MINISTERSTVO

LY ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie, ako Ustredny organ $tatnej
spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zakona
¢.525/2003 Z.z. o statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zakona
€. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ako
prislusny organ podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zakona ¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov, na zédklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla ustanoveni zakona
¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredic a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov vydava podl'a § 37 zakona ¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene adoplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov a podla § 46 a § 47 zékona €. 71/1967 Zb. o spradvnom konani (sprdvny poriadok)
Vv zneni neskor$ich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 2759/2023-1.7/vt
14705/2023
14716/2023-int.

I.  ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI
1. Nazov
CEPIS s.r.0.
2. Identifikacné cislo
46 490 060
3. Sidlo

Sidonie Sakalovej 170/20, 014 01 Bytca
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Il. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Nazov
Cepis s.r.0. — zhodnocovanie stavebnych odpadov
2. Ukel
Utelom navrhovanej ¢innosti ,,Cepis s.r.0. — zhodnocovanie stavebnych odpadov* (d’alej
len ,navrhovana ¢innost™) je zhodnocovanie stavebnych odpadov v mieste ich vzniku
mobilnymi zariadeniami na zhodnocovanie odpadu — polomobilny odrazovy drvi¢ HARTL
POWERSKID a mobilné triediace zariadenie Explorer 1800.
3. Uzivatel

CEPIS, s.r.o., Sidonie Sakalovej 170/20, 014 01 Bytca

4. Umiestnenie

Kraj: Trenciansky

Okres: Trendin

Obec: Trencianske Stankovce
Katastralne tizemie: Rozvadze

Parc. ¢.: KN-C 401/2
Katastralne uzemie: Velké Stankovce

Parc. ¢.: KN-C 1562/2

Navrhovana c¢innost’ bude realizovana na roznych lokalitich v rdmci celého tizemia
Slovenskej republiky, priCom mobilné zariadenia nebudt, v sulade s § 5 ods. 4 zakona
€. 79/2015 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,zdkon o odpadoch®) prevadzkované na jednom mieste dlhsSie ako Sest’ po
sebe nasledujucich mesiacov.

Prvé umiestnenie navrhovanej €innosti je navrhované na pozemku v k. 0. Rozvadze,
v obci Trencianske Stankovce, ktory sa nachadza v zapadnej casti obce Trencianske
Stankovce a v katastri nehnutel'nosti je evidovany ako ostatna plocha. Umiestnenie mobilnych
zariadeni v Case ich necinnosti bude v areali polnohospodarskeho druzstva Inovec (d’alej len
,,PD Inovec®) na parcele KN-C ¢. 1562/2, v k. 0. Velké Stankovce.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Predpokladany termin zacatia a skoncenia vystavby:  vystavba nie je potrebna

Predpokladany termin zacatia prevadzky: 2023 (po ziskani suhlasov podla
zakona o odpadoch)
Predpokladany termin skoncenia prevadzky: ukonc¢enie prevadzky zariadeni je dané

ich Zivotnost'ou
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6. Struc¢ny popis technického a technologického rieSenia

Predmetom navrhovanej ¢innosti je zhodnocovanie stavebnych odpadov v mieste ich
vzniku mobilnymi zariadeniami — polomobilny odrazovy drvic HARTL POWERSKID
PS303PCV, ktorého predpokladana kapacita je 80 — 150 t/hod., tzn. rocna kapacita bude
166 400 — 312 000 t, a mobilné triediace zariadenie Explorer 1800 KEESTRACK, ktorého
predpokladana kapacita je 150 — 400 t/hod., tzn. ro¢né kapacita bude 312 000 — 832 000 t.

Technologicky proces zhodnocovania stavebnych odpadov bude vykonavany
V nasledovnych stupnioch:

o Priprava materialu — odpad sa upravi rozbijanim na vyhovujicu kusovost’;

o Nakladanie — nakladanie do nasypky naklada¢mi;

o Drvenie — v odrazovom drvi¢i prebiecha mechanické drvenie vstupného materialu,
ktorého vystupom je drvina roznych vel'kostnych frakcii;

o Triedenie — triedeniec na prepadovom site triedica Explorer 1800 KEESTRACK —
vel'kost’ podl'a nastavenia Strbiny;

o Odsun — odsun zabezpeCovany hydraulickym dopravnikovym péasom a nasledne
vazeny certifikovanou vahou.

Polomobilné zariadenie na zhodnotenie stavebnych odpadov HARTL POWERSKID
PS303PCV pozostava z hlavnych cCasti ako st nasypny otvor, vibraény podavaé, odrazovy
drvi¢, dopravnik konecného produktu, bocny vynasSaci pds, magneticky separator, pohonna
jednotka a hydraulicky zdvih.

Triediace zariadenie Explorer 1800 KEESTRACK pozostava z nasypky, podavaca,
triediacej komory, podsitného dopravnika, hlavného dopravnika, Tavého a pravého
dopravnika, pojazdového pasa a pohonu (naftovy motor).

Materialy, ktoré sa maji na mobilnych zariadeniach zhodnocovat’ predstavuji inertné
stavebné odpady a odpady z demolacii. Tieto odpady st zaradené podl'a vyhlasky Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog
odpadov Vv zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,Katalog odpadov*) do kategérie ako ostatné
odpady s katalogovymi c¢islami: 01 01 02 Odpad z tazby nerudnych nerastov; 01 04 08
Odpadovy $trk a drvené horniny iné ako uvedené v 01 04 07; 01 04 09 Odpadovy piesok a ily;
10 12 08 Odpadova keramika, odpadové tehly, odpadové obkladacky a dlazdice a odpadova
kamenina po tepelnom spracovani; 10 13 11 Odpady z kompozitnych materidlov na baze
cementu iné ako uvedené v 10 13 09 a 10 13 10; 10 13 14 Odpadovy beton a betonovy kal;
16 11 02 Vymurovky a Ziaruvzdorné materialy na baze uhlika z metalurgickych procesov iné
ako uvedené v 16 11 01; 16 11 04 Iné vymurovky a ziaruvzdorné materidly z metalurgickych
procesov iné ako uvedené v 161103; 161106 Vymurovky a ziaruvzdorné materialy
z nemetalurgickych procesov iné ako uvedené v 16 11 05; 17 01 01 Beton; 17 01 02 Tehly;
170103 Skridly a obkladovy material a keramika; 17 01 07 Zmesi betonu, tehal, Skridiel,
obkladového materialu a keramiky iné ako uvedené v 17 01 06; 17 03 02 Bitimenové zmesi
iné ako uvedené v170301; 170504 Zemina a kamenivo iné ako uvedené v 17 05 03;
170508 Strk zo Zelezniéného zvrsku iny ako uvedeny v 17 0507; 17 08 02 Stavebné
materidly na baze sadry iné ako uvedené v 17 08 01; 17 09 04 ZmieSané odpady zo stavieb
a demolécii iné ako uvedené v 17 09 01, 17 09 02 a 17 09 03; 20 02 02 Zemina a kamenivo;
20 03 08 Drobny stavebny odpad.
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Navrhovanou ¢innostou sa budu vykonavat' nasledovné cinnosti podla prilohy ¢.1
k zakonu o odpadoch:
- RS Recyklécia alebo spétné ziskavanie inych anorganickych materidlov
- R12 Uprava odpadov uréenych na spracovanie niektorou z ¢innosti R1 az R11

Pri nakladani s odpadmi, ktoré budu vznikat' pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti, Sa
budu dodrziavat’ prislusné vSeobecne zavdzné pravne predpisy pre oblast odpadového
hospodérstva a plnit' povinnosti pdvodcu/drzitela odpadov v zmysle platného zakona
0 odpadoch. Odpady, ktoré vznikni pri ¢innosti mobilnych zariadeni budi odovzdavané
opravnenym organizaciam na d’alSie nakladanie s nimi.

I11. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovana ¢innost’ je podla prilohy ¢&.8 kzakonu ¢&.24/2006 Z.z. 0 posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,zdkon*) zaradena do kapitoly 9. InfraStruktura, polozky C¢. 6.
Zhodnocovanie ostatnych odpadov okrem zhodnocovania odpadov uvedeného v polozkach 5
a 11, zariadenia na upravu a spracovanie ostatnych odpadov, s kapacitou od 5 000 t/rok do
Casti B, tzn. podlicha zistovaciemu konaniu a polozky ¢. 11. Zariadenie na zhodnocovanie
ostatného stavebného odpadu, s kapacitou od 100 000 t/rok do ¢asti A, a v stilade s § 18 ods. 1
pism. a) zdkona je predmetom posudzovania vplyvov podla zékona.

Na zéklade odovodnenej Ziadosti navrhovatela CEPIS, s.r.o., Sidonie Sakalovej 170/20,
014 01 Byt&a, ICO 46 490 060 (d’alej len ,,navrhovatel™), Ministerstvo Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
(v sucasnosti sekcia posudzovania vplyvov na zivotné prostredie), odbor posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,MZP SR*), rozhodnutim &. 8058/2020-1.7/vt,
25661/2020, zo dna 01.06. 2020, upustilo podla § 22 ods.6 zakona od poziadavky
variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti. V zamere sa vyhodnotil jeden variant ¢innosti
a nulovy variant.

Navrhovatel' predlozil dia 30.07.2020 na MZP SR podla § 22 ods. 1 zakona zamer
navrhovanej ¢innosti na postdenie podl'a zakona. Podla § 18 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov sa diiom predloZenia
zédmeru zacalo konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti
na zivotné prostredie.

Listom ¢&. 8058/2020-1.7/vt, 47369/2020, 47371/2020-int., zo dia 22. 09. 2020, MZP SR
podla § 30 ods.2 zakona upovedomilo navrhovatela, povol'ujuci organ, rezortny organ,
dotknuty organ, dotknuti obec a ostatnych tcastnikov konania, Ze prerokovanie podla § 30
ods. 1 zakona sa v sulade s § 659 ods. 1 zakona vykona pisomne avyzvalo na podanie
pripomienok k navrhu rozsahu hodnotenia navrhovanej &innosti. MZP SR na zéiklade
predlozeného zameru, stanovisk dorucenych k zameru a stanovisk doruc¢enych Kk navrhu
rozsahu hodnotenia navrhovanej c¢innosti ur¢ilo podla § 30 zakona rozsah hodnotenia
navrhovanej ¢innosti ¢. 8058/2020-1.7/vt, 54390/2020, 54392/2020-nav., 54394/2020-int., zo
dna 23. 10. 2020.
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Na zaklade rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti vypracoval spravu o hodnoteni
¢innosti Mgr. Filip Sapak, ENEX consulting, s.r.o., Cudovita Starka 2513/26A, 911 05
Trencin, Vv januari 2022. Sucastou spravy o hodnoteni ¢innosti je aj Emisno-technologicka
Stadia 04/2021, Ing. Jan Brezovicky, zo dia 30. 11. 2021, Imisno-prenosové posudenie stavby,
RNDr. Juraj Brozman, zo dna 18. 03. 2021 a Akustickd Studia pre odrazovy mobilny drvi¢
a mobilny triedi¢, Klub ZPS vo vibroakustike, s. r. 0., august 2019.

Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovatel’ predlozil spravu o hodnoteni ¢innosti podla § 31 zdkona MZP SR diia
17. 02. 2022.

MZP SR predlozilo spravu o hodnoteni ¢innosti na zaujatie stanoviska podla § 33 ods. 1
zakona, listom ¢.5820/2022-1.7/vt, 11710/2022, 11712/2022-int., zo dna 24.02.2022,
nasledovnym subjektom procesu posudzovania: rezortnému orgdnu (Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového hospodarstva, odbor odpadového
hospodarstva), povolujiicemu orgdnu (Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti 0 Zivotné
prostredie, oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja),
dotknutej obci (Trendianske Stankovce), dotknutému samospravnemu kraju (Urad
Tren¢ianskeho samospravneho Kkraja), dotknutym organom (Okresny urad Trencin, odbor
starostlivosti 0 Zivotné prostredie; Okresny turad Trencin, odbor krizového riadenia;
Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Tren¢ine; Okresné riaditel'stvo
Hasi¢ského a zachranného zboru v Trenéine; Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Urad
spravy majetku S$tatu, odbor spravy majetku $tatu). VSeobecne zrozumitelné zaverecné
zhrnutie bolo podla § 33 ods. 3 zakona zaslané dotknutej verejnosti.

MZP SR podl'a § 33 ods. 2 zakona zverejnilo spravu o hodnoteni ¢innosti na webovom
sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky (www.enviroportal.sk) dna
24.02. 2022 a zarovei o sprave o hodnoteni ¢innosti informovalo MZP SR verejnost’ na
webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky a taktieZ na tradne;
tabuli Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky.

MZP SR poziadalo dotknutt obec (Trenéianske Stankovce), aby informovala o dorudeni
spravy o hodnoteni ¢innosti verejnost’ a podla § 65g ods. 3 zakona do desiatich dni od
dorucenia spravy o hodnoteni ¢innosti zverejnila v celom rozsahu dokumentaciu spravy
0 hodnoteni ¢innosti na tradnej tabuli obce a na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené,
ato na 30 dni odo dila zverejnenia celého rozsahu dokumentacie spravy o hodnoteni ¢innosti,
a zarovenn oznamila verejnosti, v akej lehote moze verejnost podavat’ pripomienky, a aby
oznacila miesto, kde sa mézu podavat, pricom uviedlo, Ze ak nie je mozné zverejnit na
uradnej tabuli obce dokumentaciu v celom rozsahu, obec na uradnej tabuli obce zverejni
informaciu o tom, kde a kedy mozno do nej nahliadnut’, robit’ vypisy, odpisy alebo na vlastné
naklady urobit’ z nej kopie.

Verejnost’ bola 0 sprave o hodnoteni ¢innosti, ako aj 0 moznosti podavat’ pripomienky na
MZP SR, informovana zverejnenim na uradnej tabuli ana webovom sidle obce dna
22. 03. 2022.

MZP SR zéroveti poziadalo dotknutt obec, aby v spolupraci s navrhovatel'om, podl'a § 34
0ds. 2 a s ohladom na § 65g zakona, zabezpecila verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti
aprizvala nan okrem verejnosti, aj zastupcov prislusného organu, rezortného organu
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a dotknutych organov. Sucasne bola dotknutd obec upozornend, ze termin a miesto verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti je dotknuta obec povinna, podla § 34 ods. 3 zakona,
ozndmit’ najneskor 10 pracovnych dni pred jeho konanim.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni S verejnost’ou

Verejné prerokovanie navrhovanej cinnosti podla § 34 zdkona sa uskutocnilo dia
20.04.2022 o 9.00 hod. v zasadatke Obecného uradu Trencianske Stankovce. Termin
amiesto konania verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti oznamila obec Trencianske
Stankovce verejnosti dina 22. 03. 2022 spolu s oznamenim o zverejneni spravy o hodnoteni
¢innosti a zaslanim pozvanky ¢. 198/2022 - 246/2022, zo dna 24. 03. 2022, zainteresovanym
subjektom procesu posudzovania.

Podl'a zaznamu z verejného prerokovania navrhovanej Cinnosti Sa na predmetnom
prerokovani zucastnil zastupca obce Trencianske Stankovce, zéstupca navrhovatela, zéstupca
spracovatel'a dokumentéacie a 2 zastupcovia Regionalneho uradu verejného zdravotnictva so
sidlom v Tren¢ine. Verejnost’ sa verejn¢ho prerokovania nezucastnila.

Verejné prerokovanie navrhovanej cinnosti otvoril spracovatel spravy o hodnoteni
¢innosti, ktory predstavil navrhovanu ¢innost’ a nasledne otvoril diskusiu.

V diskusii sa zastupcovia Regionalneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom
v Trenéine informovali o pracovnych podmienkach zamestnancov obsluhujucich mobilné
zariadenia a trasovani dopravy.

Starosta obce smeroval na navrhovatela viaceré otazky, zaujimal sa oto, ¢i je
zakomponovany do celého procesu aj Slovensky vodohospodarsky podnik §.p., nakol’ko ide
0 inundacné izemie, a €i je to v sulade so zakonom ¢. 7/2010 Z. z. o ochrane pred povodiami
Vv zneni neskorSich predpisov (d’alej ,,zakon o ochrane pred povodnami®), ako dlho sa bude
stroj nachadzat’ na parcele KN-C 401/2, k. . Rozvadze, upozornil na nemoznost’ prepravy
mobilného zariadenia cez cestu I11/1878 v pripade, ze bude mobilné zariadenie na
zhodnocovanie odpadov docasne umiestnené v areali PD Inovec, tak ako sa navrhuje
v dokumentacii, a kde je pre obec v dokumente garancia, ze sa nebude na parcelu KN-C
401/2, k. 4. Rozvadze dovazat' odpad z okolitych stavieb a zaroven na nej tento dovezeny
stavebny odpad aj zhodnocovat.

Navrhovatel’ otazky, ktoré odzneli na verejnom prerokovani rozdiskutoval a zodpovedal
podla zaznamu z verejného prerokovania nasledovne: ,,Dotknuté organy stanovuje MZPSR.
Co sa tyka umiestnenia je to lehota 6 mesiacov.* Zastupca navrhovatel'a d’alej vysvetlil, ze
mobilné zariadenia m6Zu spracovat’ len ten odpad, ktory je v mieste umiestnia zariadenia.
Stavebny odpad sa do miesta umiestnenia zariadenia nemé6ze dovéazat, na takito ¢innost’ by
bolo potrebné poziadat’ prisluSny organ Statnej spravy zivotného prostredia o suhlas na
prevadzkovanie zberného dvora. Uvedené, podla vyjadrenia navrhovatela, nie je v jeho
zaujme, nakolko bude prevadzkovat mobilné zariadenie, ktoré bude zabezpeCovat
zhodnocovanie stavebnych odpadov prevazne u pdvodcov tychto odpadov. V pripade dovozu
odpadu do danej lokality bez akychkol'vek d’al§ich rozhodnuti prislusnych organov by islo
o tvorbu ciernej sklddky. Dokument rieSi prvé umiestnenie mobilného zariadenia na
zhodnocovanie stavebného dopadu a toto zariadenie sa bude premiestiiovat’ podl'a objednavok
na miesta vzniku odpadu.
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Vzhl'adom na to, Ze verejnost’ sa verejného prerokovania nezicastnila, starosta obce
ukoncil verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti a vSetkym sa pod’akoval za ucast’.

V zéavere zaznamu z verejného prerokovania bolo uvedené stanovisko obce Trencianske
Stankovce, ktora suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti, ato prevadzkou mobilného
zariadenia na zhodnocovanie stavebnych odpadov za podmienky, ze na navrhované miesto
prvého nasadenia mobilného zariadenia nebude realizovany dovoz akéhokol'vek odpadu a jeho
zhodnocovanie prostrednictvom mobilného zariadenia na zhodnocovanie stavebnych odpadov
na parcele KN-C 401/2, k.04. Rozvadze, svynimkou odpadu, ktory sa preukazatelne
V stucasnosti v dotknutom tizemi nachadza.

Z priebehu verejn¢ho prerokovania navrhovanej ¢innosti bol vyhotoveny zaznam, ktory
bol spolu s kopiou prezencnej listiny doru¢eny na MZP SR do elektronickej schranky dna
03. 05. 2022 a nasledne listinne dia 05. 05. 2022.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni
Podra § 35 zakona boli na MZP SR doruéené nasledovné pisomné stanoviska:

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového hospoddrstva,
odbor odpadového hospodarstva (list ¢. 14860/2022 zo drna 10. 03. 2022)

Z vecnej pdsobnosti odboru odpadového hospodarstva ma k predlozenej sprave
0 hodnoteni ¢innosti zdsadnu pripomienku — nesuhlasi, aby sa na predmetnom zariadeni drvil
odpad kat. ¢. 19 01 12 a 19 01 14, nakol'’ko popol a popoléek nie je potrebné drvit, vzhl'adom
na svoju jemnu zrnitost’ (zlozenie).

Okresny drad Trencin, odbor krizového riadenia, oddelenie civilnej ochrany
a krizového riadenia (list ¢. OU-TN-OKR1-2022/001082-012 zo dra 29. 03. 2022)

Po prestudovani a posudeni spravy o hodnoteni cinnosti zaslal stanovisko
s konStatovanim, ze k dorucenej sprave o hodnoteni ¢innosti nema Ziadne pripomienky.

Okresny tirad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Stitnej sprdvy
véd a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja (list ¢. OU-ZA-OSZP2-2022/021335/Nem
zo dna 31. 03. 2022)

Z hladiska tuseku statnej sprdavy odpadového hospodarstva V stanovisku uvadza, ze
Vv predlozenej sprave 0 hodnoteni cinnosti je uvedeny nestlad medzi nazvom spravy
0 hodnoteni cCinnosti a textom spravy O hodnoteni c¢innosti, kde je uvedené, Zze ide
0 zhodnocovanie stavebnych odpadov, tieZ vo vyhodnoteni Specifickych poZiadaviek rozsahu
hodnotenia navrhovanej &innosti, bod 2.2. Specifické poziadavky, 2.2.3 sa uvadza: Zariadenie
bude spracovavat’ vyhradne stavebné odpady, pricom navrhovatel’ uvazuje so zhodnocovanim
odpadov kategorie ostatny ,,O“ v nasledovnom rozsahu: 01 01 02; 01 04 08, 09; 10 12 08;
10 13 11, 14; 16 11 02, 04, 06; 17 01 01, 02, 03, 07; 17 03 02; 17 05 04, 06, 08; 17 08 02;
1709 04; 19 01 12, 14; 20 02 02; 20 03 08, z ¢oho je zrejmé, Ze uvazuje so zhodnocovanim aj
inych skupin odpadov ako stavebnych.

Upozornuje navrhovatela, Ze V pripade, ak navrhovatel' planuje, Ze vystupom zo
zariadenia bude vyrobok, je potrebné mat' udeleny kod cinnosti zhodnocovania RS.
Predpokladom pre jeho udelenie je zodpovedajuce konStrukéné rieSenie a vyhovujuca
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technologia zariadenia a preukdzanie splnenia legislativou urcenych podmienok, ktoré
ustanovuju poziadavky na vyrobok.

Dava do pozornosti, ze v pripade kodu cCinnosti zhodnocovania R12 je vyslednym
vystupom zo zariadenia upraveny odpad, ktory je potrebné zaradit’ podl'a Katalogu odpadov
a dalej s nim nakladat’ v rezime odpadového hospodarstva. Ak predmetom ziadosti nie je
kone¢né zhodnotenie tohto odpadu (R12), dolozit zmluvu na zabezpecenie nasledného
spdsobu zhodnotenia odpadu, ktory sa v zariadeni zhodnocuje.

Pre udelenie suhlasu na zhodnocovanie odpadov mobilnym zariadenim pozaduje
preukazanie vlastnickeho préva alebo ndjomného vzt'ahu formou lizingu zariadenia ziadatel'a
k mobilnému zariadeniu/mobilnym zariadeniam. Téato povinnost’ vyplyva z ustanovenia § 27
ods. 1 pism. d) vyhlaSky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 371/2015
Z.z., ktorou sa vykonavaji niektoré ustanovenia zakona o odpadoch Vv zneni neskorSich
predpisov.

Za reSpektovania vysSie uvedeného k predlozenej sprave o hodnoteni ¢innosti nema
d’alSie pripomienky.

Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia (list ¢. OU-TN-OSZP3-2022/0013240-003
zo dna 06. 04. 2022)

Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloziek zivotného prostredia, ako prisluSny orgén Stdtnej sprdvy na useku
ochrany ovzdusia, ma k predlozenej sprave o hodnoteni ¢innosti nasledovné pripomienky:

o Pred drvenim zabezpecit' dostatoéni vlhkost' vstupného materidlu (minimélne 5 %
vlhkosti) skrapanim.

o Zariadenia (drvic, triediace zariadenie) prevadzkovat’ len s protiprasnym zariadenim.

o Priprevadzke zariadeni aplikovat’ vSetky dostupné opatrenia na zabranenie prasnosti.

o Za nepriaznivych teplotnych a poveternostnych podmienok (najméd vysoké teploty,
veterno) zariadenia neprevadzkovat’.

o Na zamedzenie prasnosti udrziavat’® potrebni vlhkost povrchu naskladneného
spracovan¢ho (rozdrveného) materialu.

o Zabezpe€it minimalnu vzdialenost’ umiestnenia zariadeni od obytnych zoén v zmysle
,imisno-prenosové posudenie stavby* zo dna 18. 03. 2021.

Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia (list ¢. OU-TN-OSZP3-2022/015852-002, zo
dna 08. 04. 2022)

Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody
a vybranych zloziek Zivotného prostredia, ako vecne a miestne prislusny organ stdtnej vodnej
spravy predlozil nasledovné stanovisko k sprave o hodnoteni ¢innosti:

- S umiestnenim mobilného zariadenia na zhodnocovanie odpadov v inunda¢nom uzemi
na pozemku par. KN C ¢. 401/2 v k. u. Rozvadze nesuhlasi. Taktiez nie je mozné navazat
stavebny odpad do inunda¢ného uzemia a vyuZzivat odpad na spitné zasypavanie po tazbe
Strku v predmetnej lokalite.

- Podl'a zékon o ochrane pred povodiiami je v inunda¢nom uzemi zakdzané umiestiiovat’
zariadenia, ktoré mozu zhorsit’ odtok povrchovych vod, chod I'adov alebo kvalitu vody.
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- Podl'a § 20 ods. 5 pism. d) zakona o ochrane pred povodiami je v inundacnom uzemi
zakazané¢ umiestnovat’ material a predmety, ktoré¢ moézu zhorsit’ odtok povrchovych vod, chod
I'adov alebo kvalitu vody alebo ktoré by mohla voda pocas povodne odplavit’.

- Podl'a 20 ods. 5 pism. h) zdkona o ochrane pred povodnami je v inunda¢nom uzemi
zakazané umiestiovat’ skladky odpadu.

- V pripade umiestnenia mobilné¢ho zariadenia v areali druzstva Trencianske Stankovce,
ako aj v mieste realizacie zhodnocovania stavebnych odpadov pozaduje, aby pri zaobchadzani
so Skodlivymi latkami boli reSpektované ustanovenia § 39 zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach
a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov (vodny zakon) V zneni neskorSich predpisov a vyhlasky Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢&.200/2018 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
0 zaobchadzani so znecistujucimi latkami, o nalezitostiach havarijného planu a o postupe pri
rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podla § 36 zdkona vypracovala na zaklade
uréenia MZP SR, listom & 5820/2022-1.7/vt, 30689/2022, zo dia 30. 05. 2022, Ing. Marta
Slamkova, zapisana V zozname odborne spdsobilych 0s6b na posudzovanie vplyvov na
Zivotné prostredie pod ¢islom 428/2006-OPV (d’alej len ,,spracovatel’ka posudku®).

Spracovatel’ka posudku vypracovala odborny posudok na zaklade spravy 0 hodnoteni
¢innosti, dorucenych pisomnych stanovisk k sprave o hodnoteni ¢innosti, zaznamu z verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti, konzultacii s navrhovatelom a spracovatelom
dokumentécie, ako aj na zaklade vlastnych poznatkov z obhliadky dotknutého tzemia.

V odbornom posudku spracovatel’ka posudku konstatuje, ze sprava o hodnoteni ¢innosti
je spracovana na dobrej rrovni, je vystizna a postaujuca. Obsah a Struktira dokumentacie
spiia poziadavky prilohy & 11 k zakonu. Charakteristika a popis jednotlivych zloziek
zivotného prostredia z pohl'adu ich kvantitativneho a kvalitativneho spracovania je spracovana
dostato¢ne podrobne pre vyhodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti.

Metody a metodiky hodnotenia vplyvov navrhovanej €innosti boli adekvatne pouzité
vzhl'adom na charakter navrhovanej Cinnosti a jej umiestnenie, ako aj vzhl'adom na jej
predpokladané vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva. Navrhované technické
rieSenie spiha §tandardné poziadavky na prevadzky obdobného charakteru podla platnych
vSeobecne zavdznych pravnych predpisov a noriem. Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na
dotknuté uzemie boli zdokumentované a vyhodnotené na zaklade hodnotenia vsetkych
predlozenych a dostupnych podkladovych materidlov, pricom hodnotenie vychadza zo
znamych udajov o vstupoch a vystupoch navrhovanej ¢innosti vzhl'adom k prirodnym zdrojom
a zloZkam zivotného prostredia a za sucasného poznania.

Navrhovana ¢innost’” podla spracovatel’ky posudku vyuziva moderny typ mobilnych
zariadeni, ktorych technické parametre aj technologia prevadzky reSpektujii sucasné platné
pravne normy na useku ochrany Zivotného prostredia, ako aj sti€asny stav poznania v danej
oblasti technologii.

Spracovatel’ka posudku taktiez podotkla, Ze v procese posudzovania vplyvov navrhovane;j
¢innosti na zivotné prostredie bolo vypracované Imisno-prenosové postdenie stavby, RNDr.
Juraj Brozman, zo dna 18.03.2021, Emisno-technologicka Stadia 04/2021, Ing. Jan
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Brezovicky, zo dna 30. 11.2021, a Akustickd $tadia pre odrazovy mobilny drvi¢ a mobilny
triedi¢, Klub ZPS vo vibroakustike, s. r. 0., august 2019.

Na zaklade celkového postdenia predpokladanych vplyvov navrhovanej cinnosti na
zivotné prostredie a zdravie obyvatelov spracovatel’ka posudku odporucila realizaciu
navrhovanej ¢innosti za predpokladu splnenia podmienok a realizacie opatreni na prevenciu,
elimindciu a minimalizaciu vplyvov na zivotné prostredie. V zavere odporucila prisluSnému
organu vydat’ stihlasné zaverecné stanovisko na realizaciu navrhovanej ¢innosti.

Odborny posudok bol pouzity ako podklad pri spracovani tohto zavere¢ného stanoviska.
Odborny posudok bol navrhovatel'om doruc¢eny na MZP SR dia 20. 07. 2022.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA

ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej Cinnosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva boli
vyhodnotené na zdklade vysledkov procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
nasledovne:

Vplyvy na obyvatel’stvo a hodnotenie zdravotnych rizik

Prvé umiestnenie navrhovanej ¢innosti v k. 4. Rozvadze sa nachadza mimo zastaveného
uzemia cca 1,2 km od zastaveného Uzemia obce Trendianske Stankovce acca 400 m od
chatovej oblasti pri rybniku Bodovka. Od tychto oblasti je vizualne posudzovana lokalita
oddelena brehovymi porastami okolo koryta rieky Vah, ktoré su tvorené prevazne vzrastlymi
stromami.

Prevadzka navrhovanej c¢innosti (mobilné¢ zariadenia na zhodnocovanie stavebnych
odpadov) vzhl'adom na svoju podstatu, charakter a rozsah nie je zdrojom znec€ist'ujucich latok,
ani podvodcom stresujucich faktorov, alebo inych negativnych vplyvov v miere, pri ktorej by sa
dali predpokladat’ negativne dopady na zdravotny stav obyvatel'stva. Mobilné zariadenia buda
pocas prevadzky zdrojom emisii tuhych znecistujlicich latok, ktoré vznikaji pri drveni
atriedeni stavebného odpadu a plynnych znecistujucich latok zo spalovania nafty. Na
zniZenie emisii tuhych znecistujucich latok budu pouZivané externé rozpraSovace vody,
pripadne vodna clona.

V sutvislosti s navrhovanou ¢innostou bola spracovana akusticka $tadia (Klub ZPS vo
vibroakustike, s. r. 0., august 2019), ktorej cielom bolo zistenie a posudenie vplyvu hluku
posudzovanych zariadeni, Siriaceho sa vo volnom zvukovom poli. Z vysledkov akustickej
Stadie vyplyva, Ze pri umiestiiovani zariadeni na Gpravu alebo zhodnocovanie stavebnych
odpadov bude nevyhnutné dodrzat' dostatocnii odstupovll vzdialenost’ od obytnych Uzemi
ainych chranenych tzemi a expozicné casy pracovnych cinnosti, pri ktorych nebudu
prekroc¢ené najvyssie pripustné hodnoty hluku.

Obyvatel'stvo nebude pocas umiestnenia a prevadzky navrhovanej ¢innosti vyznamnejsie
a v dlhodobom horizonte ovplyvnené zhorSenou kvalitou zivotného prostredia a k naruSeniu
pohody a kvality Zivota obyvatelov z dlhodobého hl'adiska v dosledku navrhovanej ¢innosti
nebude dochadzat’.
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Samotna preprava mobilnych zariadeni (dovoz na miesto uréenia a ich odvoz) neovplyvni
(z hl'adiska hladiny hluku a produkcie emisii znec¢ist'ujucich latok) kvalitu Zivota obyvatel'stva
v okoli dopravnych trés.

Urcité negativne vplyvy navrhovanej Cinnosti budu znasat’® samotni zamestnanci
(obsluha). Pri plnom respektovani technologickych predpisov a podmienok bezpecnosti prace,
ochrany zdravia pri praci a starostlivosti o zdravé pracovné podmienky, vSak nepredstavuje
prevadzka navrhovanej ¢innosti pre zamestnancov ziadne vynimoc¢né rizikd. Na znizenie
negativnych vplyvov budiu zamestnanci pouzivat predpisané osobné ochranné pracovné
prostriedky, preto aj pre zamestnancov (obsluhu) nepredstavuje prevadzka navrhovanej
¢innosti v pripade dodrziavania pravidiel bezpec¢nosti a ochrany zdravia pri praci ziadne
vynimoc¢né rizika.

Vplyvy na ovzdusie

Predmetné mobilné¢ zariadenia budi pocas prevadzky zdrojom emisii tuhych
znecistujucich latok, ktoré vznikaji pri drveni a triedeni stavebného odpadu a plynnych
znecist'ujucich latok zo spalovania nafty. Oproti si¢asnému stavu moze byt kvalita ovzdusia
ovplyvnena zvysenou prasnostou, ktora bude ale len lokalneho a kratkodobého charakteru.

Umiestnenie a prevadzka navrhovanej ¢innosti nebude vyznamnou mierou z dlhodobého
hl'adiska ovplyviiovat kvalitu ovzdusSia znecist'ujiicimi latkami. Hlavnou znecistujiicou latkou
pri drveni stavebnych odpadov su tuhé znecistujuce latky. Na zamedzenie prasnosti bude
vykonavané kropenie prasného materialu, pripadne vyuZzitie vodnej clony na zachytdvanie
prasnosti alebo nevykonavanie ¢innosti vo veternom pocasi. Pocas prevadzky navrhovanej
¢innosti nedojde z hladiska kvality ovzduSia k ziadnym podstatnym negativnym javom.
Emisie znecCistujucich latok, ktoré sa dostavaju do ovzdusia dosledkom spalovania
uhl'ovodikovych paliv v spalovacich motoroch budu na zaklade predpokladanej intenzity
dopravy, ktora sa predpoklada len niekol’kokrat do roka, zanedbatel'né.

Podl'a Spravy o kvalite ovzduSia v Slovenskej republike za r. 2021 v zéne Trenciansky
kraj nebolo namerané prekrocCenie limitnej hodnoty pre SO,, NO,, CO a benzén, ani
prekroCenie limitnej hodnoty pre priemerni ro¢ni koncentraciu PMio a PMzs. Limitnt
hodnotu pre priemernu dennu koncentraciu PMio neprekrocila Ziadna monitorovacia stanica.

Uzemie, v ktorom sa nachadza posudzovana lokalita nebolo na zaklade monitorovania
vymedzené ako oblast’ riadenia kvality ovzduSia. Na zdklade vysledkov matematického
modelovania sa vSak moze predpokladat, Ze v zone Trenéiansky kraj sa vysoké koncentracie
PM abenzo(a)pyrénu mozu vyskytovat najmd v zimnych mesiacoch Vv oblastiach
S nepriaznivymi rozptylovymi podmienkami a vysokym podielom tuhych paliv na vykurovani
domacnosti.

Vplyvy na klimatické pomery

Prispevok pohonnych jednotiek (spalovanie nafty) k tvorbe sklenikovych plynov bude
zanedbatel'ny a realizaciou navrhovanej ¢innosti neddjde k zmene v Struktare povrchu, preto
realizacia navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vplyv na klimatické pomery. Navrhovana ¢innost’
vzhl'adom na svoj rozsah, mobilitu a ¢asové posobenie neovplyvni ani miestnu klimu.
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Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy
a geomorfologické pomery

Realizacia navrhovanej ¢innosti nesuvisi so zasahom do podlozia a pocas jej realizacie
a prevadzky sa neoCakavaju také zasahy v tzemi, ktoré by ovplyvnili horninové prostredie,
nerastné suroviny, geodynamické javy, ¢i geomorfologické pomery.

Navrhovana c¢innost je plénovand tak, aby eliminovala moZznost kontaminacie
horninového prostredia. Pripadné riziko kontaminédcie horninového prostredia, spojené
S havarijnymi situaciami (napr. unik prevadzkovych kvapalin napr. olej, nafta, atd’.) bude
eliminované uplatiiovanim legislativnych narokov na bezpecnost’ dopravy a zaistenim dobrého
technického stavu mobilnych zariadeni. Riziko vyskytu tychto situdcii zostane vzhl'adom na
charakter navrhovanej ¢innosti minimalne. V pripade, ak jednotlivé mobilné zariadenia
nebudt vykonavat’ svoju ¢innost’, budu opatrené zachytnymi vanickami. Pripadny unik latok
ropného charakteru, resp. inych nebezpecnych latok, mozno odstranit’ pouzitim sorpcnych
prostriedkov.

Zhodnocovanim stavebnych odpadov dochadza k Setreniu neobnoviteI'nych prirodnych
surovinovych zdrojov, ¢im ma navrhovana ¢innost’ nepriamy pozitivny vplyv na nerastné
suroviny.

Vplyvy na vodné pomery

V Standardnych prevadzkovych podmienkach navrhovanej ¢innosti nie je predpoklad
kontaminacie podzemnych ani povrchovych vod. Navrhovana ¢innost’ vyzaduje vodu len na
zabezpecenie skrapania drveného materidlu na elimindciu prasnosti a vzniku tuhych
znecistujucich latok pocas prevadzky mobilného zariadenia. Z procesu navrhovanej ¢innosti
nevznikaju ziadne odpadové vody, ktoré by mohli nepriaznivo ovplyvnit’ stav podzemnych
a povrchovych vod. Pri navrhovanej ¢innosti mézu vznikat’ vody, ktoré budi vyuzivané na
zachytavanie prachovych uletov v pripade suchych obdobi, na zabranenie praSnosti. Tieto
vody zostanu v uzemi, v ktorom bude navrhovana ¢innost’ realizovana.

Potencidlnym zdrojom znecistenia povrchovych a podzemnych vod z navrhovanej
¢innosti mdze byt’ iba riziko kontamindcie v dosledku nestandardnych prevadzkovych stavov
a havarijnych situacii (napr. tnik ropnych latok), ktoré je vSak minimalizované samotnym
technickym prevedenim mobilnych zariadeni, ako aj predpisanou technologickou disciplinou
v zmysle prisluSnych noriem a predpisov, striktnym dodrZiavanim pracovnej discipliny
a pravidelnou kontrolou stavu zariadeni. Akékol'vek riziko havarie, ktora by mohla spdsobit’
znecistenie povrchovych alebo podzemnych vdd, je vSak pri beznej prevadzkovej Cinnosti
malo pravdepodobné.

Potencialne znelistenie vody, ktoré by mohlo nastat vplyvom povodiovych stavov
Vv zaplavovych oblastiach, ¢im by mohli byt spésobené skody aj na samotnych zariadeniach,
bude eliminované¢ parkovanim mobilnych zariadeni v Case necinnosti v aredli mimo
inunda¢ného uzemia — v areali PD Inovec v Trencianskych Stankovciach.

Navrhovana c¢innost’® neovplyvni rezimy ani odtokové pomery povrchovych vod,
neovplyvni rezim, ani charakter pridenia podzemnych vod, ani nebude mat’ vplyv na zésoby
podzemnych vod. Pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti nie je predpoklad, ze by sa zmenili
charakteristiky vodného rezimu tizemia.
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Vplyvy na podu

Realizaciou navrhovanej ¢innosti nedojde k zaberu pol'nohospodarskej ani lesnej pddy.
Navrhovana ¢innost’ bude realizovana na réznych miestach v ramci Slovenskej republiky na
miestach vzniku odpadov, bez potreby zaberu alebo zmeny vyuzivania pddy, prip. iného
ovplyvnenia pddnych pomerov oproti si¢asnému stavu. V dosledku prevadzky navrhovanej
¢innosti sa nepredpoklada ani zdvazné znecistenie pody.

Rovnako tak aj v pripade parkovania mobilnych zariadeni v ¢ase necinnosti v areali PD
Inovec, nevznikne ziadny néarok a ani vplyv na pddu, nakol’ko na parkovanie bude vyhradena
jestvujuca spevnena plocha, bez potreby upravy alebo inych udrziavacich, ¢i rekonstrukénych
prac.

Vplyvy na faunu, floru, biotopy a biodiverzitu

Posudzované Gizemie prvého umiestnenia navrhovanej ¢innosti nie je z botanického ani zo
zoologického hladiska vyznamnou, resp. hodnotnou lokalitou. V posudzovanom uzemi sa
nenachadza chraneny strom, ani sa tu nenachadzaji ekologicky vyznamné biotopy.
Realizaciou navrhovanej c¢innosti nedojde k poskodeniu alebo zni¢eniu ziadnych
hodnotnejSich a ekologicky stabilnejSich fytocen6z, zoocen6z ani vyznamnych biotopov.
Realizaciou navrhovanej Cinnosti sa nepredpokladaju Ziadne negativne vplyvy na biodiverzitu
uzemia.

Na plochach uréenych na zhodnocovanie stavebnych odpadov, t. j. na miestach vzniku
stavebnych odpadov, na ktorych bude realizovana navrhovana c¢innost’, nie je predpoklad
vyskytu vzacnych druhov rastlin a zivoCichov aich biotopov, a nakolko realizaciou
navrhovanej ¢innosti nebude potrebné realizovat’ vyrub drevin, ani odstraiiovanie vegetacného
krytu, nedojde k ovplyvneniu ziadnych vyznamnych biotopov, ani k ohrozeniu alebo likvidacii
vzacnych druhov fauny a flory, ¢i zaberu ich biotopov. Vzhl'adom na nizku rozmanitost’ fauny
a flory priamo v uzemiach, kde sa navrhovana ¢innost’ umiestni, vplyvy navrhovanej ¢innosti
na biodiverzitu sa nepredpokladaju.

V pripade parkovania mobilnych zariadeni v jestvujicom areali PD Inovec, nebude
navrhovana ¢innost’ ovplyviiovat’ faunu, floru a biotopy.

Vplyvy na chranené uzemia

Obe lokality sa nachadzajii v tizemi, na ktoré sa vztahuje prvy stupenn ochrany v zmysle
zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov, v ktorom
sa uplatfiiuju ustanovenia o vSeobecnej ochrane prirody a krajiny. Najblizsie izemie narodne;j
ststavy chranenych tizemi PP Selecky potok sa nachadza vo vzdialenosti cca 1,5 km od
lokality v k. u. Vel'ké Stankovce, resp. vo vzdialenosti cca 3 km od lokality v k. 1. Rozvadze,
a vzhladom na charakter navrhovanej ¢innosti a dostato¢nti vzdialenost’ nie je predpoklad
priameho ani nepriameho negativneho ovplyvnenia chranenych tzemi realizdciou navrhovane;j
¢innosti. Posudzované uzemie nezasahuje do chranenej vodohospodarskej oblasti, ani
ochrannych pasiem vodnych zdrojov, ani lokalit zaradenych do zoznamu Ramsarského
dohovoru o mokradiach.

Nakolko navrhovana cinnost bude prevadzkovana v miestach vzniku odpadov,
nepredpoklada sa naruSenie zaujmov ochrany prirody a Krajiny pri prevadzke navrhovane;j
¢innosti v inej lokalite.
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Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability

Rieka Vah je vyclenena ako biokoridor nadregionalneho vyznamu. Navrhovana ¢innost’
vzhl'adom na svoj charakter nenarusi funkciu prvkov uzemného systému ekologickej stability.
Stabilita krajiny sa realizaciou navrhovanej ¢innosti nezmeni.

Vplyvy na krajinu — §truktiiru a vyuZivanie krajiny, krajinny obraz

Prvé umiestnenie navrhovanej Cinnosti je situované v priestoroch byvalého loziska
nevyhradeného nerastu Strkopieskov a navrhovand cinnost vzhladom na svoj charakter
nebude menit’ Struktiru a vyuzivanie krajiny, Struktira krajiny aj v SirSom dotknutom tzemi sa
realizciou navrhovanej ¢innosti nezmeni, pomer krajinotvornych prvkov ostane zachovany.

Navrhovana ¢innost’ nepredstavuje ani ziadny zasah do scenérie krajiny a nebude mat’
vplyv na vnimanie krajiny, celkovy krajinny obraz zostane tiez zachovany.

Umiestnenim mobilnych zariadeni v ¢ase neinnosti v existujucom areali PD Inovec sa
taktiez nepredpoklada negativny alebo rusivy vplyv na krajinu.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Navrhovana ¢innost’, vzhl'adom na svoj charakter, nepredstavuje taka ¢innost’, ktora by
mala vyznamny nepriaznivy vplyv na urbanny komplex a vyuzitie zeme.

Vplyvy na kultiirne a historické pamiatky

Na posudzovanych lokalitach nie su evidované ziadne kultirne pamiatky, ktoré by mohli
byt ovplyvnené realizaciou navrhovanej ¢innosti. Vplyvy na kulturne a historické pamiatky sa
vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti nepredpokladaj.

Vplyvy na archeologické naleziska, paleontologické ndleziska a vyznamné geologické

lokality

Vzhl'adom na charakter navrhovanej <cinnosti nie je predpoklad ovplyvnenia
archeologickych nalezisk, paleontologickych nalezisk alebo vyznamnych geologickych
lokalit.

Vplyvy presahujuce Statne hranice

Vplyvy presahujuce $tatne hranice sa vzhl'adom na charakter a rozsah navrhovanej
¢innosti nepredpokladaju.

CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Posudzované uzemie sa nachddza mimo tuzemi europskeho vyznamu a mimo chranenych
vtacich uzemi. NajbliZzSie uzemie patriace do suvislej eurdpskej ststavy chranenych tzemi
SKUEV0575 Prepadlisko je dostato¢ne vzdialené od posudzovanej lokality v k. u. Rozvadze
(cca 3,6 km), ako aj od lokality v k.u. Velké Stankovce (cca 4,1 km), anavrhovanou
¢innost'ou nebude ovplyvnené.

Vzhl'adom na charakter, rozsah a predpokladané umiestiiovanie navrhovanej ¢innosti sa
nepredpoklada vyznamny negativny vplyv navrhovanej ¢innosti bud’ samostatne, alebo
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VI.

1.

v kombin4cii s inou ¢innost'ou na uzemia patriace do suvislej eurdpskej sustavy chranenych
uzemi (Natura 2000) a na ich priaznivy stav z hl'adiska ich ochrany.

ROZHODNUTIE VO VECI
Zavereéné stanovisko

MZP SR na zaklade komplexného posudenia navrhovanej &innosti podl'a zakona, pri
ktorom bol zohladneny stav vyuzitia Gzemia a unosnost’ prirodného prostredia, vyznam
oc¢akavanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia,
chranené uzemia a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania,
po vyhodnoteni predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného prerokovania
navrhovanej ¢innosti a zaverov odborné¢ho posudku a za sti¢asného stavu poznania

suhlasi

s realizaciou navrhovanej ¢innosti za predpokladu dodrzania prislusnych platnych pravnych
predpisov a splnenia podmienok a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Platnost’ zavere¢né¢ho stanoviska je sedem rokov odo dna nadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Zavere¢né stanovisko nestraca platnost, ak sa pocas jeho platnosti zacne
konanie 0 umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

Odsuhlaseny variant

Na zéklade zaverov komplexného posudenia navrhovanej ¢innosti podl'a zakona prisluSny
organ suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti podla realiza¢ného variantu uvedeného
v sprave o hodnoteni ¢innosti a popisaného v bode I1.6. tohto zavere¢ného stanoviska, tzn.
s prevadzkou mobilnych zariadeni na zhodnocovanie stavebnych odpadov — polomobilného
odrazového drvica s kapacitou 80 — 150 t/hod. a mobilného triediace zariadenia s kapacitou
150 — 400 t/hod., ktoré budu parkované v €ase ich nec¢innosti v aredli PD Inovec, k. 0. Velké
Stankovce, obec Trenc¢ianske Stankovce.

Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti vratane opatreni na vyliucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti

Na zéklade charakteru navrhovanej ¢innosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, na zéklade spravy o hodnoteni ¢innosti a odborného posudku,
s prihliadnutim na stanoviska zainteresovanych subjektov, sa na vylucenie alebo znizenie
vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej c¢innosti na Zivotné prostredie urcuju
nasledovné opatrenia a podmienky:

1. Proces drvenia, vratane manipulacie s materialom pred apo drveni a skladovania,

zvlh¢ovat’ v primeranom mnozstve a periodicite, aby mnozstvo vznikajiceho prachu bolo
maximalne zredukované.
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2. Navrhovanu c¢innost’ neprevadzkovat’® za nepriaznivych teplotnych a poveternostnych
podmienok (najméi vysoké teploty, veterno — rychlost’ vetra nad 30 km/hod).

3. Vylu¢it' zo spracovania navrhovanou ¢innost'ou odpad kat. ¢. 19 01 12 a 19 01 14.

4, Zamestnancov obsluhujicich mobilné zariadenia vybavit podla potreby vhodnymi
osobnymi ochrannymi pracovnymi prostriedkami a zabezpecit’ ich pouzivanie.

5.V posudzovanej lokalite v k. 0. Rozvade navrhovant ¢innost’ neprevadzkovat’ a ani v nej
nemat’ umiestnené mobilné zariadenia pocas hroziacej povodiovej situacie.

6. ZabezpeCit dostatocné mnozstvo prostriedkov na odstranenie pripadného tUniku
zneCistujucich latok do prostredia (dostatocna zasoba sorpéného materidlu a prislusné
naradie a obaly na okamzity sana¢ny zasah).

. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl'a ustanoveni § 39 ods. 1 zékona je ten, kto realizuje navrhovant ¢innost’ povinny
zabezpecit’ aj sulad realizovania ¢innosti s tymto zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi podl'a
tohto zdkona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukoncenia ¢innosti.

Podla ustanoveni § 39 ods.2 zakona je ten, kto realizuje navrhovant cinnost
posudzovanu podl'a tohto zakona, povinny zabezpecit’ vykonédvanie poprojektovej analyzy,
ktora pozostava najma zo:

» systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti;

» kontroly plnenia a vyhodnocovania ucinnosti poziadaviek uvedenych v zavere¢nom
stanovisku a v povoleni ¢innosti;

» zabezpeCenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave

0 hodnoteni ¢innosti SO skuto€nym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov urci povolujuci organ, v stlade
S tymto zaverecnym stanoviskom vydanym podl'a § 37 zakona.

Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti a vysledky posudzovania predpokladanych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie je potrebné poprojektovu analyzu zamerat’
na sledovanie dodrziavania pripustnych hodnot hluku v miestach prevadzky navrhovanej
¢innosti a preverovanie dodrZiavania podmienok ochrany zdravia pri praci, bezpe€nosti prace
a poziarno-bezpecnostnych opatreni.

Na zéklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podla § 39 ods. 4
zékona ten, kto realizuje navrhovanu Cinnost’ povinny v pripade, ak sa zisti, Zze skuto¢né
vplyvy navrhovanej Cinnosti posudzovanej podla zakona su nepriaznivejsie, nez uvadza
sprava 0 hodnoteni c¢innosti, zabezpecit'® opatrenia na zosuladenie skutocného vplyvu
S vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni Cinnosti, V sulade s poziadavkami uvedenymi
V zavere¢nom stanovisku a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

. Rozhodnutie 0 akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podPa § 35 vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K sprave 0 hodnoteni cCinnosti bolo doruenych 5 pisomnych stanovisk od
zainteresovanych organov $tatnej spravy, dotknuta obec uviedla svoje stanovisko v zdzname
z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti. Zo zaslanych stanovisk Okresny urad Trencin,
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odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek
zivotného prostredia, nesuhlasil S umiestnenim navrhovanej ¢innosti k. 4. Rozvadze. Tuto
pripomienku MZP SR vzhladom na charakter navrhovanej ¢innosti neakceptovalo, ostatné
pripomienky ako aj ostatné stanoviskda doruCené k sprave o hodnoteni cinnosti boli
akceptované. Pripomienky mali zvacsa odporucaci charakter, niektoré upozornovali na
dodrziavanie platnej legislativy v oblasti zivotného prostredia, technickych predpisov a STN.
Opodstatnené pripomienky a poziadavky boli zapracované aj do kapitoly VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Stanoviskd dorucené k sprave o hodnoteni ¢innosti, vratane pripomienok dorucenych
dotknutou verejnostou, boli vyhodnotené v kapitole VIL.2. tohto zaverecného stanoviska.
Vzhladom na charakter pripomienok dotknutej verejnosti Kk zameru MZP SR tieto
pripomienky neakceptovalo aakceptovalo vyhodnotenie uvedené v sprave o hodnoteni
¢innosti.

Stanoviska a pripomienky dorucené k zameru, vratane oddvodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnostou, a stanovisk k ndvrhu rozsahu hodnotenia
navrhovanej ¢innosti, boli podkladom pre uréenie rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti
aboli vzmysle §31 ods.1 pism.g) zakona a Specifickej poziadavky 2.2.9. rozsahu
hodnotenia navrhovanej ¢innosti ¢. 8058/2020-1.7/vt, 54390/2020, 54392/2020-nav.,
54394/2020-int., zo dna 23. 10. 2020, vyhodnotené v sprave o hodnoteni ¢innosti.

Verejnost, dotknutd verejnost, ani mimovladna organizicia podporujica ochranu
zivotného prostredia K sprave o hodnoteni ¢innosti ziadne pisomné stanovisko nedorucila.

VIl. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaveretné stanovisko pre navrhovanu Cinnost' je vypracované podla § 37 ods. 4 a 5
zakona na zaklade spravy o hodnoteni ¢innosti, stanovisk dorucenych k sprave o hodnoteni
¢innosti, zdznamu z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti, odborného posudku
vypracovaného podl'a § 36 zakona, ako aj na zaklade skuto¢nosti vSeobecne znamych alebo
znamych spravnemu orgéanu z jeho Uradnej ¢innosti.

Pri hodnoteni podkladov a vypracuvani zavereéného stanoviska MZP SR postupovalo
podla ustanoveni zékona. MZP SR désledne analyzovalo kazdi pripomienku a stanoviska od
zainteresovanych subjektov. Celkovo bolo na prislusny organ dorucenych 5 pisomnych
stanovisk k sprave o hodnoteni Cinnosti od zainteresovanych organov Statnej spravy.
Vyhodnotenie stanovisk dorué¢enych k sprave o hodnoteni ¢innosti je uvedené v kapitole VI.5.
aVvkapitole VIL2. tohto zéaverecného stanoviska. Obec Trencianske Stankovce svoje
stanovisko uviedla v zazname z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti. Opodstatnené
podmienky vyplyvajice z dorucenych stanovisk boli zapracované aj do kapitoly VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Sprava o hodnoteni c¢innosti, dorucené pisomné stanoviskd, verejné prerokovanie
navrhovanej C¢innosti ani odborny posudok, neidentifikovali vplyvy, ktoré by realizaciou
navrhovanej ¢innosti znamenali vyznamné riziko poskodenia alebo ohrozenia Zivotného
prostredia, ¢i zdravia obyvatel'stva, pripadne by znemoznovali realizdciu navrhovanej ¢innosti.
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Navrhované technické a technologické rieenie spiiia $tandardné poziadavky na prevadzky
zariadeni obdobného charakteru podl'a platnych vSeobecne zavaznych pravnych predpisov.

Realizacia navrhovanej ¢innosti prispeje k vyssej miere zhodnocovania odpadov, a tym aj
K znizovaniu objemu stavebného odpadu uloZzeného na skladkach, ¢im je v sulade
s hierarchiou odpadového hospodarstva. Cinnost zhodnocovania odpadov — konkrétne
stavebnych odpadov, je v sulade s Programom odpadového hospodarstva Slovenskej republiky
na roky 2021 — 2025, ktorého cielom v stavebnych odpadoch je zvysit’ pripravu na opitovné
pouzitie a recykléciu stavebnych odpadov vratane spdtného zasypavania na 70 %.

Navrhovana c¢innost sa bude vykonavat na tUzemi celej Slovenskej republiky podla
poziadaviek zakaznikov. Prvé umiestnenie navrhovanej ¢innosti je navrhované na pozemku
v k. 0. Rozvadze, v obci Trencianske Stankovce, ktory je v katastri nehnutelnosti evidovany
ako ostatna plocha. V zmysle tzemného planu sa na uvedenej ploche nachadza lozisko
nevyhradeného nerastu.

Umiestnenie mobilnych zariadeni v ¢ase ich ne¢innosti bolo podl'a zameru navrhované na
parcele KN-C 401/2 v k. 0. Rozvadze. Na zaklade rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti
¢. 8058/2020-1.7/vt, 54390/2020, 54392/2020-nav., 54394/2020-int., zo dia 23. 10. 2020, bol
V ramci spravy o hodnoteni ¢innosti hodnoteny novy modifikovany variant V rdmci obce
Trenc¢ianske Stankovce, ktory uvaZuje s umiestnenim mobilnych zariadeni v Case necinnosti
v areali PD Inovec na parcele KN-C ¢. 1562/2, v k. 0. Velké Stankovce, ktora je mimo
inunda¢ného tizemia.

Vplyvy navrhovanej €innosti boli vyhodnotené na konkrétne podmienky v uzemi obce
Trencianske Stankovce, pricom do urcitej miery je mozné tieto hodnotenia vhodnym
sposobom extrapolovat’ aj na iné lokality vramci Slovenskej republiky. Realizacia
navrhovanej cCinnosti predstavuje pre zivotné prostredie zdroj len malo vyznamnych
nepriaznivych vplyvov. Najvyznamnej$imi vplyvmi navrhovanej ¢innosti buda hluk a tvorba
emisii, predovSetkym prachu. Vzhl'adom na intenzitu tychto vplyvov, moZnost’ ich eliminécie
realizdciou vhodnych zmieriiujiicich opatreni, ako aj skuto¢nost’, Ze mobilné zariadenie moze
byt’ na jednom mieste prevadzkované najviac Sest’ po sebe nasledujicich mesiacov, budi tieto
vplyvy navrhovanej ¢innosti minimalne asohladom na jej charakter, rozsah a casové
pdsobenie nebudl vyznamné ani v kumulacii a spoluposobeni s inymi ¢innostami.

Lokalita prvého umiestnenia navrhovanej ¢innosti na parcele ¢. 401/2, k. 4. Rozvadze, sa
nachadza v inunda¢nom uzemi rieky Vah. Podl'a podmienok urcenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska navrhovatel’ nesmie navrhovanu ¢innost’ vykonavat’, ani mat’ mobilné
zariadenia umiestnené na pozemku v k. 4. Rozvadze pocas hroziacej povodnove;j situacie, ¢o
je zaroven aj v prospech navrhovatela, nakol’ko by v pripade povodinovej situacie doslo
k poskodeniu zariadeni.

MZP SR k otazkam vyplyvajucim zo zdznamu z verejného prerokovania uvadza, ze
Slovensky vodohospodarsky podnik $.p. sa vyjadruje k vystavbe v inunda¢nom tizemi, pricom
Vv stvislosti s havrhovanou ¢innostou vystavba nebude realizovana. V zmysle ust. § 5 ods. 4
zakona o odpadoch moze byt’ mobilné zariadenie prevadzkované na jednom mieste dlhSie ako
Sest’ po sebe nasledujicich mesiacov. V pripade parkovanie mobilného zariadenia v Case
necinnosti v aredli PD Inovec, bude potrebné zariadenie do aredlu dopravit’ po ceste 2. triedy
11/507, ktora vedie cez obec Trencianskej Stankovce a napaja sa na cestu 1/9. Mobilné
zariadenia moézu Vv zmysle §5 ods.4 pism.c) zakona o odpadoch zhodnocovat alebo
zneSkodnovat’ odpady len mieste ich vzniku, na inom mieste u toho istého pévodcu odpadu
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alebo v zariadeni na zber odpadov. Podl'a vyjadrenia navrhovatel'a uvedeného v zdzname
z verejného prerokovania vSak realizacia zberného dvora nie je v jeho zaujme.

So zretelom na ¢asovy priebeh posobenia vplyvov navrhovanej ¢innosti, ktora v zmysle
platnej legislativy mdze byt na jednom mieste prevadzkovana najviac Sest’ po sebe
nasledujucich mesiacov, nebude jej vplyv vyznamne a dlhodobo negativne pdsobit’ na ziadnu
zo zloziek Zivotného prostredia, vratane zdravia 'udi. Pocas prevadzky mobilného zariadenia
moézu vzniknat malo pravdepodobné a v miniméalnom rozsahu bezné rizika, nehody, pripadne
havarie suvisiace priamo s prevadzkou zariadenia. Pre ich vylicenie je navrhovatel’ povinny
dodrziavat’ technické, bezpecnostné, hygienické a legislativne podmienky prevadzky
navrhovanej ¢innosti.

Realizaciou a prevaddzkou navrhovanej cinnosti neddjde k ziadnemu vyznamnému
negativnemu ovplyvneniu zivotného prostredia. Identifikované nepriaznivé vplyvy (hluk
a emisie) budua lokalneho charakteru, s kratkodobym trvanim a maja charakteristiky vplyvov
zmiernitelnych pomocou vhodne nastavenych eliminaénych a ochrannych opatreni. Pri
presune zariadeni do inych lokalit bude potrebné respektovat’ lokalne podmienky a dodrzat
opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

MZP SR zvazilo vetky mozné rizika navrhovanej ¢innosti z hl'adiska vplyvov na Zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'ov a dospelo k zaveru, ze pri dodrzani ustanoveni vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov, technologickych postupov a opatreni na vylicenie alebo
zniZzenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti, je navrhovana cinnost
v predlozenom realizanom variante prijatelna z hladiska celkovych (negativnych
I pozitivnych) vplyvov na zivotné prostredie a navrhovani Cinnost' je mozné realizovat'.
V priebehu procesu posudzovania sa nezistili ziadne skutocnosti, ktoré by po realizacii
opatreni uvedenych v sprave o hodnoteni ¢innosti a vV tomto zdvere¢nom stanovisku zdvaznym
sposobom ohrozovali niektor zo zloziek zivotného prostredia alebo zdravie obyvatel'ov, ani
kumulativne s inymi ¢innostami.

Na zéklade uvedeného MZP SR stihlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti s podmienkou
realizacie podmienok uvedenych v kapitole VI.3. tohto zavereéného stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podla zakona boli
zhodnotené tie vplyvy na zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto Stddiu poznania
predpokladat’.

. Oddévodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podl'a § 35 zakona vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

Celkovo bolo k sprave o hodnoteni &innosti na MZP SR dorudenych 5 pisomnych
stanovisk a dotknutd obec uviedla svoje stanovisko v zazname z verejného prerokovania
navrhovanej ¢innosti. Stanovisko Okresného uradu Trencin, odboru krizového riadenia,
oddelenia civilnej ochrany a krizového riadenia bolo bez pripomienok.

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového hospoddrstva,
odbor odpadového hospoddrstva nesuhlasilo, aby sa na predmetnom zariadeni drvil odpad kat.
¢. 1901 12 a 19 01 14, nakol’ko popol a popolcek nie je potrebné drvit, vzhI'adom na svoju
jemnu zrnitost’ (zloZenie).
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Vyiadrenie MZP SR: Poziadavka, aby sa na predmetnom zariadeni nedrvil odpad Kat.
¢.1901 12 a 19 01 14, bola premietnuta do kapitoly VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska.

Okresny vrad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Stdtnej spravy
vod_a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja z hl'adiska Statnej spravy odpadového
hospodarstva upozornil na nestilad medzi nazvom spravy o hodnoteni ¢innosti a textom spravy
0 hodnoteni cCinnosti, kde je uvedené, ze ide o zhodnocovanie stavebnych odpadov,
a uvedenymi odpadmi, s ktorych zhodnocovanim sa uvazuje, medzi ktorymi su aj odpady
inych skupin odpadov ako stavebnych v zmysle Katalégu odpadov.

TaktieZ upozornil, ze v pripade, Ze navrhovatel’ planuje, ze vystupom zo zariadenia bude
vyrobok, je potrebné mat’ udeleny kod ¢innosti zhodnocovania RS, kde predpokladom pre jeho
udelenie je zodpovedajuce konStrukéné rieSenie a vyhovujica technologia zariadenia
a preukazanie splnenia legislativou urenych podmienok, ktoré ustanovuju poziadavky na
vyrobok.

Tiez dal do pozornosti, Ze v pripade kodu cCinnosti zhodnocovania R12 je vyslednym
vystupom zo zariadenia upraveny odpad, ktory je potrebné zaradit’ podl'a Katalogu odpadov
a dalej s nim nakladat’ v rezime odpadového hospodarstva. Ak predmetom ziadosti nie je
kone¢né zhodnotenie tohto odpadu (R12), dolozit zmluvu na zabezpecenie nasledného
spdsobu zhodnotenia odpadu, ktory sa v zariadeni zhodnocuje.

Pre udelenie suhlasu na zhodnocovanie odpadov mobilnym zariadenim pozaduje
preukazanie vlastnickeho prava alebo njjomného vztahu formou lizingu zariadenia Ziadatel’a
k mobilnému zariadeniu/mobilnym zariadeniam. Téato povinnost’ vyplyva z ustanovenia § 27
ods. 1 pism. d) vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 371/2015
Z.7., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o odpadoch Vv zneni neskorSich
predpisov.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR v ramci procesu posudzovania prihliadalo na obsah
dokumentacie, t. j. na vSetky odpady uvedené v sprave o hodnoteni Cinnosti, pricom charakter
ostatnych uvedenych odpadov z hl'adiska vyvolanych vplyvov je obdobny ako pri odpadoch
skupiny 17 v zmysle Katalégu odpadov.

Ostatné pripomienky sa tykali upozorneni na dodrziavanie planej legislativy a na splnenie
znej vyplyvajucich podmienok v nasledujicom povolovacom procese. Navrhovatel' je
povinny dodrziavat’ platnu legislativu a v rdmci povol'ujiiceho konania je povolujuci organ
povinny dodrzat’ v§etky podmienky na vydanie povolenia navrhovanej ¢innosti.

Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany

prirody a vvbranych zloZiek Zivotného prostredia, ako prislusny organ $tatnej spravy na useku
ochrany ovzdusia mal k predlozenej sprave o hodnoteni ¢innosti nasledovné pripomienky:

o Pred drvenim zabezpecit dostato¢ni vlhkost’ vstupného materidlu (minimalne 5 %
vlhkosti) skrapanim.

o Zariadenia (drvic, triediace zariadenie) prevadzkovat’ len s protiprasnym zariadenim.

o Pri prevadzke zariadeni aplikovat’ vSetky dostupné opatrenia na zabranenie prasnosti.

o Za nepriaznivych teplotnych a poveternostnych podmienok (najméd vysoké teploty,
veterno) zariadenia neprevadzkovat’.

o Na zamedzenie prasnosti udrZiavat potrebni vlhkost' povrchu naskladneného
spracovan¢ho (rozdrveného) materialu.
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o ZabezpeCit minimalnu vzdialenost’ umiestnenia zariadeni od obytnych zén v zmysle
,imisno-prenosové posudenie stavby* zo dia 18. 03. 2021.

Vyjadrenie MZP SR: Opatrenia na eliminaciu pra$nosti boli premietnuté do kapitoly VI.3.
tohto zaverecného stanoviska.

Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie ochrany
prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, ako vecne a miestne prislusny organ Statnej
vodnej spravy predlozil k sprave o hodnoteni c¢innosti stanovisko, v ktorom nesthlasil
S umiestnenim mobilného zariadenia na zhodnocovanie odpadov v inunda¢nom uzemi na
pozemku par. KN C ¢. 401/2 v k. 0. Rozvadze. Taktiez uviedol, Ze nie je mozné navazat
stavebny odpad do inunda¢ného uzemia a vyuzivat odpad na spitné zasypavanie po tazbe
strku v predmetnej lokalite.

Tiez upozornil, ze podla § 20 ods. 5 pism. c¢) zdkona o ochrane pred povodinami je
v inundaénom UuUzemi zakdzané umiestiiovat’ zariadenia, ktoré mozu zhorSit' odtok
povrchovych vdd, chod l'adov alebo kvalitu vody, podla pism. d) je v inunda¢nom uzemi
zakazané umiestiiovat’ material a predmety, ktoré mézu zhorsit’ odtok povrchovych vod, chod
ladov alebo kvalitu vody alebo ktoré¢ by mohla voda poc¢as povodne odplavit’ a podla pism. h)
je v inunda¢nom tizemi zakdzané umiestnovat’ skladky odpadu.

V pripade umiestnenia mobilného zariadenia v aredli druzstva Trenc¢ianske Stankovce,
ako aj v mieste realizacie zhodnocovania stavebnych odpadov pozaduje, aby pri zaobchadzani
so Skodlivymi latkami boli reSpektované ustanovenia § 39 zakona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach
a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov (vodny zakon) V zneni neskorSich predpisov a vyhldsky Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky ¢.200/2018 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti
0 zaobchadzani so znecistujicimi latkami, o naleZitostiach havarijného planu a o postupe pri
rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod.

Vyiadrenie MZP SR: Do kapitoly VI.3. tohto zavere&ného stanoviska bola premietnuta
podmienka zabezpecenia, aby mobilné zariadenia neboli umiestnené v inundacnom uzemi
pocas hroziacej povodnovej viny. V suvislosti s realizdciou navrhovanej ¢innosti nie je na
pozemku par. KN C ¢. 401/2 v k. u. Rozvadze povoleny dovoz odpadu, nakol'ko toto miesto
nesplia poziadavky § 5 ods. 4 pism. c¢) zdkona o odpadoch, a podla vyjadrenia navrhovatel'a
uvedeného v zazname z verejného prerokovania nie je vjeho zaujme realizacia zberného
dvora, ale zabezpecovat' zhodnocovanie stavebnych odpadov prevazne u poévodcov tychto
odpadov.

MZP SR mé vzhladom na charakter navrhovanej ¢innosti ana zaklade vyhodnotenia
predpokladanych vplyvov navrhovane ¢innosti na Zivotné prostredie za to, Ze pri dodrzani
uvedenej podmienky premietnutej do kapitoly VI.3. tohto zdverecného stanoviska a ako aj
ustanoveni § 5 ods. 4 zakona o odpadoch, nebudu ustanovenia § 20 ods. 5 zakona o ochrane
pred povodiiami porusené.

Poziadavka na reSpektovanie platnej legislativy je vSeobecnym konstatovanim, nakol'ko
navrhovatel je povinny dodrZiavat’ platnt legislativu.

Obec Trencianske Stankovce sthlasila s realizaciou navrhovanej ¢innosti za podmienky,
Ze na navrhované miesto prvého nasadenia mobilného zariadenia, nebude realizovany dovoz
akéhokol'vek odpadu a jeho zhodnocovanie prostrednictvom mobilného zariadenia na
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zhodnocovanie stavebnych odpadov na parcele KN-C 401/2 k.. Rozvadze s vynimkou
odpadu, ktory sa preukazatelne v stiasnosti v dotknutom uzemi nachadza.

Vyjadrenie MZP SR: V zmysle § 5 ods. 4 zakona o odpadoch je mobilnym zariadenim
zariadenie na zhodnocovanie odpadov alebo zariadenie na zneskodiiovanie odpadov, ak je
prevadzkované na jednom mieste kratSie ako Sest’ po sebe nasledujucich mesiacov, ktoré je
konstrukcéne a technicky prisposobené na Casty presun z miesta na miesto, vzhl'adom na jeho
konstrukéné rieSenie nema byt a ani nie je pevne spojené so zemou alebo stavbou, je uréené
na zhodnocovanie odpadov alebo na zneSkodnovanie odpadov v mieste ich vzniku, na inom
mieste u toho istého pdvodcu odpadu alebo v zariadeni, na ktoré bol vydany suhlas na zber
odpadov, a nevyzaduje stavebné povolenie ani ohldsenie podla osobitného predpisu.
Vzhl'adom na uvedené, v suvislosti s prevadzkou navrhovanej ¢innosti, ktorou je prevadzka
mobilnych zariadeni na zhodnocovanie stavebného odpadu, na miesto prvého nasadenia
mobilnych zariadeni na parcele KN-C 401/2 k. 4. Rozvadze, nemdze byt realizovany dovoz
odpadu, a podla vyjadrenia navrhovatel'a uvedeného v zazname z verejného prerokovania
realizacia zberného dvora nie je v jeho zaujme.

Stanovisko dotknutej verejnosti (Zdruzenia domovych samosprav) bolo v stlade so
Specifickou poziadavkou 2.2.9. rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti ¢. 8058/2020-1.7/vt,
54390/2020, 54392/2020-nav., 54394/2020-int., zo dna 23.10.2020, ako aj v stlade
s ustanovenim § 31 ods. 1 pism. g) zakona, vyhodnotené navrhovatelom v sprave o hodnoteni
ginnosti. MZP SR vzhl'adom na charakter pripomienok ZdruZenia domovych samosprav
akceptovalo toto vyhodnotenie uvedené v sprave o hodnoteni ¢innosti. K sprave o hodnoteni
¢innosti neboli od verejnosti a ani od dotknutej verejnosti doruc¢ené ziadne stanoviska.

O podklade rozhodnutia a 0 moznosti sa k nemu pred vydanim rozhodnutia vyjadrit,

pripadne navrhnut’ jeho doplnenie boli informovani aj ucastnici konania listom ¢. 5820/2022-
1.7/vt, 65343/2022, zo dia 10. 11. 2022.

Na upovedomenie o podklade rozhodnutia reagovalo Zdruzenie domovych samosprdav
podanim zo dna 30.11.2022, oznacenym ako ,Vyjadrenie k podkladom rozhodnutia®,
v ktorom uviedlo nasledovné, cit.:

,Rozhodnutie zo zist'ovacieho konania je podla §29 ods.3 zdkona EIA (https://www.slov-
lex.sk/pravnepredpisy/SK/ZZ/2006/24/20211101.html#paragraf-29.odsek-3) zalozené najmi
na vyhodnoteni kritérii podla prilohy ¢.10 k zdkonu EIA vo vztahu ku ktorym sa prihliada na
dorucené stanoviskd dotknutych inStitacii a verejnosti; trad v podkladoch rozhodnutia
neuviedol, ktoré kritéria podl'a prilohy ¢.10 k zdkonu EIA na dany zamer aplikuje a teda nie je
zrejmé, ku ¢omu ma smerovat’ nase vyjadrenie k podkladom rozhodnutia tak, aby relevantne
a efektivne predmetné rozhodnutie ovplyvnilo.

Ziadame preto urad, aby identifikoval kritéria podla prilohy ¢.10 k zakonu EIA, na
ktorych ma v umysle zalozit’ svoje rozhodnutie zo zistovacieho konania; nasledne doru¢ime
uradu nase vyjadrenie pred vydanim rozhodnutia tak, aby bolo vecné a efektivne.

Stcasne Ziadame o zverejnenie podkladov rozhodnutia, na ktorych ma byt rozhodnutie
zalozené a to podl'a §3 ods.6 spravneho poriadku v stibehu s §24 ods.1 pism.i zdkona EIA.

Medzi podkladmi nam chyba dopliiujica informécia podla §29 ods.10 zédkona EIA,
ktorou by navrhovatel' reagoval na dorucené stanoviska dotknutych organov a verejnosti;
prosime doplnit’. Namietame ucelovy procesny postup spravneho orgdnu v rozpore s ¢1.7 ods.2
Ustavy SR nerespektujici Smernicu o EIA v jej slovnom vyjadreni ale aj v jej uéele a cieloch
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a to tak, ze spravny orgédn procesne postupuje podl'a vSeobecnych pravnych noriem spravneho
poriadku bez toho aby uplatiioval osobitné pravne normy podla zakona EIA a tak, aby pri tom
sledoval naplnenie Smernice o EIA. Procesny postup spravneho organu je ucelovo tzv.
nesuladny s eurdpskym vykladom a aplikaciou prava (euronekonformny vyklad).*

Vyjadrenie MZP SR: Nakolko ide 0 povinné hodnotenie, ustanovenia § 29 zikona sa na
toto konanie nevztahuji. MZP SR zverejnilo dokumenty a informacie k navrhovanej ¢innosti
v stulade so zakonom na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky, ako aj vsulade vsulade §3 o0ds. 6 spravneho poriadku na tradnej tabuli
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky. MZP SR zaroveii na webovom sidle
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky v sulade s § 24 ods. 1 pism. i) zdkona
informovalo verejnost’ 0 informaciach doélezitych na vydanie zaverecného stanoviska alebo
povolenia. MZP SR zaroveii na webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky taktiez informovalo verejnost o moznosti sa zapojit do konania. Na zaklade
uvedené¢ho ma MZP SR za to, Ze pristup verejnosti k informaciam o Zivotnom prostredi bol
v konani dostatocne zabezpeceny, a ze verejnost’ bola informovand o moznostiach zapojit’ sa
do konania. Zdruzenie domovych samosprav ako ucastnik spravneho konania je povinné
preukdzat’ aktivny pristup a zaujem na korektnom priebehu celého spravneho konania. Je teda
na ucCastnikovi konania, aby vyuzil svoje pravo nahliadnut' do spisu a oboznamil sa
s podkladmi, pripadne poziadal pri nahliadnuti do spisu o kopiu tohto spisu. ZdruZenie
domovych samosprav, ako ucastnik konania, neprejavilo aktivny pristup a nevyuzilo svoje
prava v plnom rozsahu, pricom bolo o tom prislusnym organom listom ¢. 5820/2022-1.7/vt,
65343/2022, zo dna 10. 11. 2022, informované. V sulade s § 27 ods. 1 spravneho poriadku
MZP SR uréilo, Ze vyjadrit' sa k podkladu rozhodnutia i k spdsobu jeho zistenia, pripadne
navrhnit jeho doplnenie mozno v lehote do 15 pracovnych dni odo dna dorucenia
upovedomenia o podkladoch rozhodnutia a moznosti sa k nim vyjadrit. V predmetnom podani
sa Zdruzenie domovych samosprav nevyjadrilo k podkladu rozhodnutia, k spdsobu jeho
zistenia, ani nenavrhlo jeho doplnenie, relevantne pre rozhodovanie vo veci, nakolko vyssie
uvedené poziadavky na uplatiiovanie ustanoveni § 29 zdkona sa na povinné hodnotenie
nevztahuju. Smernica 2011/92/EU o posudzovani vplyvov uréitych verejnych a sukromnych
projektov na Zivotné prostredie bola transponovana do zdkona a MZP SR Vv ramci konania
postupovalo v sulade so zakonom.

VIIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Mgr. Veronika Tencerova

2. Potvrdenie spravnosti idajov

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie



Strana ¢. 24 zaverecného stanoviska ¢. 2759/2023-1.7/vt, 14705/2023, 14716/2023-int., zo dsia 06. 03. 2023

Ing. Tibor Németh
povereny vykonavanim funkcie riaditel'a odboru

3. Miesto a datum vydania zaverecného stanoviska

Bratislava, 06. 03. 2023

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podla § 3 pism.s) zakona verejnost, ktord je dotknutd alebo
pravdepodobne dotknuta konanim tykajucim sa Zivotného prostredia, alebo ma zaujem na
takomto konani; plati, Ze mimovladna organizacia podporujica ochranu zivotného prostredia
a splhajiica poziadavky ustanovené v zakone ma zaujem na takom konani.

Dotknuta verejnost ma podl'a § 24 ods.2 zakona postavenie ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie ucastnika v povol'ovacom konani
k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podl'a § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného
stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4, odévodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia
navrhovanej ¢innosti podla § 30 ods. 6, odovodneného pisomného stanoviska k sprave
0 hodnoteni ¢innosti podla § 35 ods. 2, alebo podanim odvolania proti zavere¢nému
stanovisku podl'a § 24 ods. 3 zakona, ak jej ucast v konani uz nevyplyva z § 14 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov.

Dotknutou verejnostou je v procese posudzovania vplyvov navrhovanej Cinnosti na
zivotné prostredie Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava.

POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu mozZno
odvolat’

Zaverecné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zdkona rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre
d’alSie povolovacie konanie. Pravoplatnostou zavere¢ného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatel'a podat’ navrh na zacatie povol'ovacieho konania k navrhovanej ¢innosti alebo jej
zmene Vo variante odsthlasenom prisluSnym organom v zavere¢nom stanovisku.

Proti tomuto zaverecnému stanovisku mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov.

Verejnost ma podla § 24 ods. 4 zakona pravo podat’ rozklad proti zavere¢nému
stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zavere¢ného stanoviska.

. 'V akej lehote, na ktory organ a kde mozZno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat na Ministerstvo Zzivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie Dudovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo diia ozndmenia
dorucenim pisomného vyhotovenia zaverecného stanoviska uc¢astnikovi konania.
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V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zakona sa za den dorucenia zaverecného
stanoviska povazuje pitnasty deni zverejnenia zavereéného stanoviska prislusSnym organom
podla § 37 ods. 7 zakona.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozZno preskimat’ sidom

W

Toto zaverecné stanovisko je preskumatelné sudom podla zakona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripustaju.

Dorucuje sa:
(elektronicky)

1. CEPIS, s.r.o., Sidonie Sakalovej 170/20, 014 01 Bytca

2. Obecny urad Trencianske Stankovce, Tren¢ianske Stankovce €. 362, 913 11 Trencianske
Stankovce

3. Ministerstvo zZivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového hospodarstva,
odbor odpadového hospodarstva, TU

4. Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie $tatnej spravy vod a
vybranych zloziek zivotného prostredia kraja, Vysokoskoldkov 8556/33B, 010 08 Zilina

5. Okresny urad Trenc¢in, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Hviezdoslavova 3, 911 01
Trencin

6. Okresny trad Trencin, odbor krizového riadenia, Hviezdoslavova 3, 911 01 Trencin

7. Urad Tren¢ianskeho samospravneho kraja, K dolnej stanici 7282/20A, 911 01 Trenéin

8. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Trencine, Nemocni¢na 4, 911 01
Trencin

9. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Trencine, Jesenského 36, 911 01
Trencin

10. ZdruZenie domovych samosprav, P.O.BOX 218, 850 00 Bratislava



