MINISTERSTVO

< ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ako ustredny organ
Statnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a §1 ods. 1 pism. a) a § 2 0ds. 1 pism. C)
zédkona ¢. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny organ podla § 1
0ds. 2 zakona ¢.71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) Vv zneni neskorSich
predpisov a ako prislusny organ podla§ 3 pism.k) a § 54 ods.2 pism.k) zakona
¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov, na zaklade vysledkov procesu posudzovania
vykonaného podla ustanoveni zdkona 24/2006 Z.z. 0 posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov vydava
podla § 37 zakona 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov a podla § 46 a § 47 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
¢islo 591/2023-1.7/mo
(18993/2023, int.18994/2023)

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
Carmeuse Slovakia, s. r. 0.

2. Identifikaéné ¢islo
36 198 749

3. Sidlo
Rozvojova 2/B, 040 11 KoSice

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

Plan otvarky, pripravy a dobyvania vyhradného loziska vapenca v DP Slavec v obdobi

2020 — 2045
2. Utel

Utelom navrhovanej ¢innosti ,,Plan otvarky, pripravy a dobyvania vyhradného loziska
vapenca v DP Slavec v obdobi 2020 — 2045% (d’alej len ,,navrhovana ¢innost™ alebo ,,banska
¢innost™ alebo ,,dobyvanie), je pokraCovanie dobyvania vysokopercentného vapenca v
uréenom dobyvacom priestore a jeho naslednej tpravy v technologickej linke.
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3. Uzivatel’
Carmeuse Slovakia, s.r.o., Rozvojova 2/B, 040 11 KoSice

4. Umiestnenie

Kraj: Kosicky
Okres: Roznava
Obec: Plavec, Plesivec

Katastralne tizemie: Slavec, Vidova, PleSivec

Parcelné ¢.:

K. 1. Slavec: parcely KN-C ¢. 1563/26, 1563/27, 1563/28, 1563/29, 1563/30, 430/1,
432/1, 43212, 432112, 433/4, 433/5, 492/2, 432/9, 432/3, 432/10, 432/11, 433/1, 433/2,
433/3, 435/1, 435/2, 435/3, 461/2, 461/11, 461/12, 461/18, 492/1

K. 0. Vidova: KN-C ¢&. 652, 653, 654, 655, 656, 657, 658, 660, 662, 663, 664, 665, 666,
668

K. 1. Plesivec: parcely KN-C ¢. 1563/26, 1563/27, 1563/28, 1563/29, 1563/30

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Predpokladany termin zacatia realizicie: 01. 11. 2020

Ukoncenie dobyvania 31.12. 2045

6. Strucny opis technického a technologického rieSenia

Navrhovana ro¢na kapacita dobyvania vysokopercentného vapenca je 950 000 t/rok.
Banska ¢innost’ na lozisku Vapenca v dobyvacom priestore (d’alej len ,,DP*) Slavec bude
vykonavand podla ,Planu otvarky, pripravy a dobyvania vyhradného loziska
vysokopercentnych vapencov v DP Slavec na obdobie 01.11.2020 — 31.12.2045%, ktory bol
vypracovany v oktobri 2020, s planovanym ubytkom zasob 19 635 000 t. Banska ¢innost’ sa
bude vykonavat' v k. 0. Slavec, k. 0. Vidova a k. 0. Plesivec na pozemkoch s celkovou vymerou
96,59 ha.

Technické rieSenie planu otvarky, pripravy a dobyvania (d’alej len POPD*) vyhradného
loziska Slavec vyplyva z geologickych pomerov uvedeného loziska, stavu overenych zasob
loziska a kvalitativnych parametrov dobyvania suroviny — vysokopercentného vapenca.

Lozisko Slavec je situované na juhovychodnom okraji PleSiveckej planiny Slovenského
krasu a je st€astou silického prikrovu, ktory leZi v prikrovovej pozicii na réznych ¢lenoch
gemerika. V celom rozsahu ho buduje vapencovo-dolomitovy stredno az vrchnotriasovy
komplex. Smerna dizka preskimaného loZiska v smere sever — juh S-J je 1 100 m, jeho $irka
je 500 m. Hrubka loziska od jeho bazy (370 m n. m.) po najvyssiu etdz je 200 m.

Lozisko tvoria sivé, svetlosivé az sivobiele wettersteinské vysokopercentné vapence
ladinského veku. NajpocetnejSie su zastipené organodetrické a kalové vapence, zloZené
z kryptokriStalickych tmavo pigmentovanych vapnitych zhlukov tvoriacich pseudobrekciovitu
z organického detritu schranok lastarnikov, gastropod, foraminifer, krinodov, koralov
a dasykladacei. Tieto vapence tvoria hlavne zépadnu cast’ loziska. Druhou varietou su
organodetrické a kalové vapence s brekciovitou Struktirou tvorené utrzkami vapenca prvej
variety. Tretim typom su kalové vapence mikrokrystalickej Struktiry, ktoré sa nachadzajua
hlavne v severnej a juznej Casti loZiska. DalSou varietou s kalové vépence s brekciovitou
Struktarou. VSetky typy sa pozvol'na striedaju a Casté st chaoticky usporiadané Zilky bieleho
a ruzového kalcitu.

Ojedinele st dolomitické vapence Vyvinuté v nepravidelnych malych SoSovkach,
ktorych priebeh pri znacnom tektonickom poruSeni nebol stanoveny. Dalsi typ hornin na
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lozisku predstavuju endostratické brekcie pozostavajice z tlomkov réznych farebnych variet
vapencov a dolomitov, stmelenych Sivym az ruzovym jemnozrnnym vapencom. PodloZie
triasového komplexu silického prikrovu nebolo overené, v SirSom okoli loziska dosahuje
hrabku 1 200 — 1 600 m.

Akostna a technologicka charakteristika dobyvanej suroviny

Loziskova surovinu tvori jeden technologicky typ - vysokopercentny vapenec
wettersteinského typu, ktory vytvara jeden komplex. Ostatné heterogénne komponenty vo
forme sialitickych materidlov typu terra-rossy, ilovcov a skryvky s sprievodnym javom
tektonickych vyplni, krasovych fenoménov a korodovaného povrchu a su to materialy
znecistujuce surovinu. Od intenzity tektonickej predispozicie zavisi obsah hlavnych Skodlivin
(Si02, Al203, Fe203), ktoré vnikaji do puklin, trhlin a do intergranularnych priestorov. Zrnitost’
vapenca je zavisla od Struktiry - U kalovych véapencov sa pohybuje od 0,05 do 0,1 mm,
u organodetrickych vapencov kolise od 0,03 do 0,7 mm.

Stav zasob

Vypoctom zasob na lozisku Slavec - Gombasek boli v zmysle Vyhlasky Slovenského
geologického uradu €. 6/1992 Zb. o klasifikécii a vypocte zdsob so stavom k 4. 10. 1993
vypocitané zasoby v novych kategoriach. Zasoby boli vypocitané v mnozstve 205 228 000 t.
Mnozstvo zasob vyhradného loziska so stavom zésob k 31. 12. 2019

Bilanéné zésoby:

Kategoéria Z1 - vol'né: 53 790 700 t
Kategoria Z1 - viazané: 5 627 000 t
Kategoria Z2 - volI'né: 18 650 000 t
Kategoria Z2 - viazané: 6 497 000 t
Kategoria Z3 - vol'né: 86 396 000 t
Kategoria Z3 - viazané: 27 212 000 t
Celkové zasoby k 31.12.2019 boli vo vyske 198 172 700 t
z toho vol'né 158 837 000 t

z toho viazané 39 268 000 t

Charakter, mocnost’ a mnozstvo skryvky

Skryvkové pomery nadloznych hornin na loZisku st vel'mi priaznivé. Skryvku do 1 m
(v priemere 0,34 m) tvori sut’ s ulomkami a balvanmi vysokopercentnych vapencov
s humusovitou hlinou. Skryvkovy pomer ma hodnotu 1 : 791 a celkova kubattra skryvky
z posledného vypoétu zasob ma hodnotu 97 881 m®,

Otvarka, priprava a dobyvanie
Otvarka

V roku 2021 boli realizované odstrely na 6.c a 9.c etazi. Oba odstrely boli realizované
na Gpravu lomovych stien, ako aj na potvrdenie seizmickych u¢inkov trhacich prac na chranené
objekty. Kvoli zmene spdsobu dopravy suroviny z lomu (ndkladnymi autami) bude v rokoch
2022-2024 potrebné v predstihu realizovat’ rozsirenie pristupovej cesty z lomu na 0. etdz 0 4 m
v celkovej dizke 600 m. Z dovodu ochrany chraneného objektu bude realizované aj preloZenie
pristupovej cesty. RozSirenie cesty bude vykonané piatnymi odstrelmi. Materidl ziskany
z odstrelov bude pouzity pre nasyp a na vytvorenie ochranného valu pozdiz vonkajsej strany
cesty.

V uplynulych rokoch doslo k postupnému rozrezavaniu 6., 7., 9. a 10. etaze. Pre
rozrezavku 9. a 10. etaze bola povolena vynimka z ustanovenia § 35 ods. 6 vyhlasky
Slovenského banského tradu ¢. 29/1989 Zb. Ministerstvom hospodarstva Slovenskej republiky,
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odborom Statnej banskej spravy ¢. 924/152/95 zo dna 4. 10. 1995 (d’alej len ,,vynimka®).
Povolenie uvedenej vynimky bolo limitované maximalnou vySkou 32 m posledného rezu 9.
etdze pri jej rozdeleni na tri rezy a maximalnou vyskou 35 m posledného rezu 10. etaze pri jej
rozdeleni na dva rezy.

V predkladanom POPD na roky 20202045, pri postupe tazby etazou 10.b, je planované
rozdelenie lomovej steny etaze 10.b a vytvorenie novej etaze 10.c na Grovni 585 m n. m., ¢im
sa zabezpecCi lepsSia uroven vykonu banskej ¢innosti a zdroven sa do budicna umozni realizacia
clonovych odstrelov steny 10.b po celej dizke lomovej steny. Rozdelenie etaze zabezpedi aj
vacsiu bezpecnost’ vykonu trhacich prac, nakolko redukovanim mnozstva péatnych odstrelov sa
zamedzi riziku zvySeného rozletu materialu. Rovnako boli vytvorené dve nové etaze 7.c a 6.c,
s vySkou rezu 20 m, ktoré boli otvorené novovytvorenymi pristupovymi cestami. Sucastou
POPD su aj projekty vystavby cesty na etaz 7.b a 9.b.

Priprava — odlesnenie a skryvka, miesto jej ulozenia, eventudlne vyuzitie

Pocas platnosti POPD sa pocita s minimalnym odlesnenim a to nad uroviiou 10.b etaze.
Pocas postupu dobyvania sa v lome bude realizovat’ len likvidéacia naletovych drevin, nakol’ko
odlesnenie bolo vykonané v roku 2001. V strednej Casti loziska bola skryvka odstranena v roku
2001 a umiestnend na hranicu dobyvacieho priestoru. Material zo skryvky bude vyuzity pri
realizacii rekultivacia vydobytych priestorov.

Dobyvacie metddy a zdovodnenie ich pouZitia

Lozisko Slavec - Gombasek je dobyvané stenovym etazovym lomom, metdodou
clonovych odstrelov. Vyska tazobnych rezov je do 25 m, okrem etaZi 9c a 10b, kde bola udelena
vyssie uvedena vynimka. Povolenie vynimky bolo limitované maximalnou vyskou 32 m
posledného rezu 9. etdZe (etdz 9c) pri jej rozdeleni na tri rezy a maximélnou vyskou 35 m
posledného rezu 10. etaze (etdz 10b) pri jej rozdeleni na dva rezy. V sucasnosti dobyvanie
prebieha na 7 ¢innych etazach a v predkladanom POPD sa pocita s dobyvanim na celkove 9
etazach.

Postup dobyvania sa zabezpeCuje trhacimi pracami malého a velkého rozsahu -
clonovymi, patnymi odstrelmi a ich kombinaciou. Clonové odstrely (d’alej len ,,CO*) sa planuja
realizovat’ jedno az trojradové. Parametre CO riesi Generalny technicky projekt CO v lome
Gombasek, podliehajiici povoleniu obvodného banského uradu (OBU). Pitné odstrely sa buda
pouzivat’ v miestach, kde konfiguréacia terénu nedovoli vitanie vrtov pre CO, pri likvidécii piet
po predchadzajticich komorovych odstreloch na 7. etazi a tieZ aj pri vystavbe pristupovych ciest
pre etaz 7.b a 9.b. Pétné odstrely buda pouZité aj pri rozdeleni etaze 10.b a 10.c.

Mechanizdcia

Banské prace v lome st mechanizované. Vitacie prace st vykonévané pojazdnou vrtnou
lomovou stpravou Smartroc C50 na stlaCeny vzduch. Nakladanie rozpojenej horniny sa
vykonéava pomocou bagra a nakladaca. navrhovatel’ bude pouzivat’ 2 bagre a 4 nakladace.

Elektrifikacia

Privod elektrickej energie z linky 369 je cez odpojovac, kdblovym vedenim do vlastnej
trafostanice. Tu st umiestnené dva 250 kVA transformatory 22000/400 V, ktoré zabezpecujt
dodéavku energie pre triediareil a vSetky pomocné objekty na 0. etdzi s centralnou kompenzaciou
v trafostanici.

Uprava suroviny

V lome budu pouzivat’ nasledovné mechanizmy, alebo ich ekvivalenty:
1. dobyvanie v lome — kolesovy naklada¢ CAT 980 M XE, kibovy dumper CAT 740GC (2 ks),
nosnost’ 40t, rypadlo s hydraulickym kladivom CAT 326 Next Gen Hybrid,
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2. primarna stanica — ¢el'ustovy drvi¢ Finlay 1280 Hybrid, kuzelovy drvi¢ Finlay C1550,
triedi¢ SUPERTRAK 696 2 deck, kolesovy naklada¢ CAT 972 M XE;

3. sekundarna stanica — triedi¢ Terex Finlay 694 + Hybrid, kuzelovy drvi¢ Finlay C1550
(alternat.), kolesovy naklada¢ CAT 966 M XE,;

4. expedicia — kolesovy naklada¢ CAT 950 M,
5. transport z lomu — nakladné vozidla o nosnosti 25 ton (6x6 a pod.).

Pouzitie mobilnych zariadeni mé vyhodu v tom, Ze zostavu je mozné pristavit’ k rozvalu,
¢im odpada nutnost’ prepravy suroviny, ako je to v pripade stabilne upravarenskej linky.

Na zéklade modelovania Gpravarenskych procesov sa predpoklada, Ze na vyrobu vapna
(vypal), sa pouzije 60 % vytaZzenej suroviny, ¢o je 11 781 000 t z celkového mnozstva
19 635 000 t.

Hotové vyrobky — drvené kamenivo z vol'nych skladok sa expeduje priamo odberatelom
nakladanim kolesovym nakladacom na dopravné prostriedky, alebo tunelovym odberom do
zelezni¢nych vagoénov. Surovina pre vyrobu vapna je dopravovand na vysypnu stanicu
a nasledne je transportovana lanopasom do zasobnika pred Sachtovymi pecami.

Hydrogeologické pomery a odvodnenie loZiska

Lozisko mé jednoduché hydrogeologické pomery, lezi nad erozivnou bazou. Mnozstvo
zrazok v Gizemi okolo loziska sa pohybuje od 700 do 800 mm. Nakol'ko su vysokopercentné
vapence silne tektonicky postihnuté, po puklindch a poruchach povrchové vody stecu do
podlozia a v ramci loZiska sa ¢iastoéne mdzu udrzat’ len v priestore krasovych dutin vyplnenych
hlinito - ilovitym materialom. Hydrogeologicky rezim vod je zavisly na vyvoji a tvare
skrasovatenia. Najviac je skrasovatela vrchna ¢ast’ loziska do hibky cca 30 m, kde st vyvinuté
zavrty. Skrasovatelé je i podlozie loziska (pod troviiou 3. etaze) v blizkosti alivia rieky Slana
a predpokladaného podlozia loziskového telesa.

Celkovo vsak na lozisku neboli pozorované Ziadne pramene, pozorované boli len
nesustredené priesaky puklinovych krasovych vod. Zvodnelé horizonty na lozisku neboli
zistené, surovina je v Styku s vodou stabilna, bez nebezpecenstva zosuvov.

Na lozisku neboli pozorované Zziadne pramene, pozorované boli iba nesustredené
prietoky puklinovych krasovych vod. Taktiez neboli zistené zvodnelé horizonty, surovina je
v styku s vodou stabilna, bez nebezpecia zosuvov, preto nie s potrebné mimoriadne opatrenia
na odvadzanie banskych vod.

Kumulovanim atmosférickych zrdzok na jednotlivych etdzach sa zabrani ich 0,5 az 1 %
stipaniu vV smere k pdte lomovej steny. Na pristupovych cestach na 0. az 7. etazi budu po
rozSireni cesty osadené zvody ako aj odvodiovacie Zl'aby, ktorymi sa zabezpecuje odvodnenie
pristupovych ciest a zachovanie ich funk¢nosti.

Dopravné napojenie

Kamenolom je napojeny na cestu I/16 prostrednictvom ucelovej komunikacie vedtce;j
z Véapenky.

Pripojenie na cestu I/16 je cez stykovt krizovatku situovanu juZne od obce Slavec. Jedna
vetva vedie do obce Slavec, druha vetva do aredlu Vapenky Carmeuse Slovakia. Povodné
napojenie kameniolomu pri krizovatke na ceste I/16 v smere na Gombasek je pred aredlom
kamenolomu z bezpe¢nostnych dovodov zaslepené. V praxi to znamend, ze jediny pristup do
kamenolomu je mozny iba cez areal vapenky Carmeuse Slovakia. Pristupova komunikacia do
lomu je pristupna iba na zéklade povolenia prevadzkovatel'a lomu a nie je verejne pristupna.

Likvidacia a rekultivacia loZiska

Pred ukoncenim dobyvania loZiska navrhovatel’ spracuje plan likvidacie lomu podla
§ 32 zakona €. 44/1988 Zb. o ochrane a vyuziti nerastného bohatstva (bansky zakon) v zneni



Strana ¢ 6 zdverecného stanoviska ¢ 591/2023-1.7./mo; 18993/2023; int. 18994/2023 zo dria
24.03. 2023

neskorSich predpisov (d’alej len ,,bansky zdkon*). S cielom zahladenia nasledkov dobyvania
a navratenia uzemia na d’alSie vyuZzivanie bude vykonana technicka a biologicka rekultivacia.
Zasady, ktoré by sa mali pri rekultivacii uplatnit’, si uvedené v navrhu dokumentacie ,,Plan
rekultivacie DP Slavec, spracovanom spolo¢nostou Carmeuse Slovakia v roku 2020.

I11. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody,
biodiverzity a odpadového hospodarstva (v sti¢asnosti sekcia posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie), odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,,MZP SR* alebo
,»prislusny organ®) urcilo podla § 30 zakona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej
»zakon®) rozsah hodnotenia navrhovanej cCinnosti ¢. 4154/2021-1.7/mo, 12082/2021,
int.12083/202 zo dna 03. 03. 2021.

Prerokovanie rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti v zmysle § 30 ods. 1 zédkona sa
vykonalo v sulade s § 65g ods. 1 zdkona pisomne v listinnej a elektronickej podobe v sulade so
zakonom €. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu posobnosti orgdnov verejnej moci a
o zmene a doplneni niektorych zakonov (zédkon o e-Governmente).

Spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti (d’alej len ,,sprava o hodnoteni®), podla
prilohy ¢. 11 k zakonu a na zaklade rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti, vypracovala
spolo¢nost ENVICONSULT spol. s r.0., Obezna 7, 010 08 Zilina. Podkladom na jej
vypracovanie boli:

Rozptylova §tadia, Plan otvarky, pripravy a dobyvania vyhradného loziska v DP Slavec
v obdobi 2020-2045 navrhovanej ¢innosti, ktora vypracoval RNDr. Ivan Pirman v novembri
2020;

Hlukova §tadia vypracovana spol. Klub ZPS vo vibroakustike, s.r.o. Zilina, Oddelenie
objektivizacie fyzikalnych faktorov — Protokol zo dia 02.12.2020 vypracovany: Ing. Mgr.
Michal Bugala, Ing. Jan Simo, CSc. V ¢&asti 4. Stiidie — Zakon utlmu seizmickych vin pre
posudzovanu lokalitu;

Primerané posudenie zameru na uzemia sustavy Natura 2000 — vypracoval: Mgr. Marian
Buday, PreSov, september 2020;

Zaverecna sprava z ornitologického vyskumu DP Slavec po¢as hniezdneho obdobia (april —
jal) roka 2021 vypracovana RNDr. Ladislav Hl68ka, PhD. — Biomonitoring SK, september
2021;

Odborny posudok — postudenie vplyvu technickej seizmicity v lome Gombasek na
environment vypracovany Prof. RNDr. Blazej Pandula, CSc., doc. Mgr. Julidan Kondela,
PhD. Fakulta BERG, Technickej Univerzity v KoSiciach, Ustav geovied, 04. 08. 2021;
,»Plan otvarky, pripravy a dobyvania vyhradného loZiska Vapenca v DP Slavec v obdobi
2020 - 2045 — Hydrogeologicky posudok vypracovany ENVICONSULT spol. s r.o.,
Obezna 7, 010 08 Zilina, zodpovedny riesitel RNDr. Ivan Pirma, 25.11.2021,

Stanovisko VUVH, nabr. arm. gen. L. Svobodu 5, 812 49 Bratislava k navrhovanej ¢innosti
,»Plan otvarky, pripravy a dobyvania vyhradného loZiska Vapenca v DP Slavec v obdobi
2020 - 2045%,22.11. 2021 a

Gombasecké vrstvy realizacia projektu na ich ochranu, pred vplyvmi tazby v dobyvacom
priestore Slavec — Lom Gombasek, vypracovaného Carmeuse Slovakia, s.r.o. Rozvojova 2/B
040 11 Kosice, 28. 11. 2021.

Sprava o hodnoteni obsahuje nulovy variant (stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovana
¢innost’ nerealizovala) a realiza¢ny variant.
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2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovana &innost’ je podl'a prilohy &. 8 k zdkonu zaradena do kapitoly 1. TaZobny
priemysel, do polozky ¢. 11 Lomy a povrchova tazba a iprava kamena, tazba Strkopiesku
a piesku a podla casti A, od 200 000 t/rok alebo od 10 ha zaberu plochy, podlicha povinnému
hodnoteniu.

Navrhovatel’ Carmeuse Slovakia, s.r.0., Rozvojova 2v/B, 040 11 Kosice, zastupeny
spolo¢nostou ENVICONSULT Spgl. S.r.0., Obezna 7, 010 08 Zilina (d’alej len ,,navrhovatel)
predlozil spravu o hodnoteni na MZP SR dna 07. 12. 2021.

MZP SR zaslalo spravu o hodnoteni na zaujatie stanoviska podl'a § 33 ods. 1 zakona,
listom ¢. 4154/2021-1.7/mo, 69556/2021, 69557/2021 zo dna 14. 12. 2021 povolujucemu
organu (Obvodny bansky urad v Kosiciach), rezortnému organu (Ministerstvo hospoddrstva
Slovenskej republiky, sekcia energetiky, odbor energetickej a surovinovej politiky), dotknutému
organu (Okresny urad Roznava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Okresny urad
Roznava, odbor krizového riadenia, Okresny urad RozZnava, odbor cestnej dopravy
a pozemnych komunikacii, Okresny urad RozZnava, odbor pozemkovy a lesny, Okresny urad
Kosice, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie, Okresné riaditelstvo Hasicského
a zachranného zboru v RozZnave, Regiondlny urad verejného zdravotnictva zo sidlom
V Roziiave, Urad Kosického samosprdavneho kraja, Ministerstvo obrany Slovenskej republiky)
a dotknutej obci (Obec Slavec, Obec Plesivec) a na vyjadrenie (Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, sekcia geoldgie a prirodnych zdrojov, Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody a biodiverzity, Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod) prostrednictvom informacie o zverejneni na
webovom sidle Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky na adrese:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/plan-otvarky-pripravy-dobyvania-
vyhradneho-loziska-vapenca-v-dp-slavec

Vseobecne zrozumitel'né zaverecné zhrnutie bolo podla § 33 ods. 3 zakona zaslané
dotknutym obciam.

MZP SR poziadalo dotknutd obec, aby podla § 65g ods. 3 zakona informovala
o doruceni spravy o hodnoteni verejnost’, a to do desiatich dni od doruc¢enia spravy o hodnoteni
a zaroven zverejnila v celom rozsahu dokumentéciu spravy o hodnoteni na tradnej tabuli obce
a na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a oznamila verejnosti, v akej lehote moze
verejnost’ poddvat’ pripomienky a aby oznacila miesto, kde sa mézu podéavat’, pricom uviedlo,
ze ak nie je mozné zverejnit’ na iradnej tabuli obce dokumentaciu v celom rozsahu, obec na
uradnej tabuli obce zverejni informéciu o tom, kde a kedy moZno do nej nahliadnut’, robit’
vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady urobit’ z nej kopie.

MZP SR zarovei poziadalo dotknutii obec, aby v spolupraci s navrhovatelom, do
uplynutia doby zverejnenia spravy o hodnoteni podl'a § 34 ods. 2 a s ohl'adom na § 65g zakona
zabezpecila verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti a prizvala nail okrem verejnosti, aj
zastupcov prislusného organu, rezortného organu a dotknutych organov. Stcasne bola dotknuta
obec upozornena, ze termin a miesto verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti je dotknuta
obec povinnd, podla § 34 ods. 3 zdkona, ozndmit’ najneskor 10 pracovnych dni pred jeho
konanim. Podl'a § 35 ods. 4 zédkona na stanovisko dorucené po uplynuti stanovenych lehot
nemuselo MZP SR prihliadat’.

MZP SR podl'a § 33 ods. 2 zakona zverejnilo spravu o hodnoteni na svojom webovom
sidle www.enviroportal.sk diia 14. 12. 2021.

Obec Slavec informovala verejnost’ o doruceni spravy o hodnoteni prostrednictvom
oznamenia na elektronickej uradnej tabuli od 15. 12. 2021 do 17. 01. 2022. Informovala


https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/plan-otvarky-pripravy-dobyvania-vyhradneho-loziska-vapenca-v-dp-slavec
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/plan-otvarky-pripravy-dobyvania-vyhradneho-loziska-vapenca-v-dp-slavec
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verejnost’ kde a kedy mozno do spravy o hodnoteni nahliadnut’, robit’ vypisy, odpisy alebo na
vlastné naklady urobit’ z nej kdpie a 0 moznosti dorucit’ svoje stanoviska na MZP SR.

Obec Plesivec informovala verejnost’ o doruceni spravy o hodnoteni prostrednictvom
oznamenia na elektronickej uradnej tabuli od 15. 12. 2021 do 17. 01. 2022. Informovala
verejnost’ kde a kedy mozno do spravy o hodnoteni nahliadnut’, robit’ vypisy, odpisy alebo na
vlastné naklady urobit’ z nej kopie a 0 moznosti dorugit’ svoje stanoviska na MZP SR.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost'ou

Spolo¢né verejné prerokovanie navrhovanej Cinnosti podl'a § 34 zédkona sa uskutocnilo
dna 12. 01. 2022 o0 15:00 hod v zasadacej miestnosti Obecného tradu obce Slavec.

Podl'a zaznamu a prezencnej listiny zo spolo¢ného verejného prerokovania navrhovanej
¢innosti sa na prerokovani zlcastnili zastupcovia navrhovatela, spracovatel’ spravy
0 hodnoteni, zastupca dotknutej obce Slavec, zastupca Obvodného banského uradu v Kosiciach
a dotknuta verejnost’.

Gejza Ambrus, starosta obce Slavec, privital pritomnych a otvoril verejné prerokovanie
navrhovanej ¢innosti.

Mgr. Hujo, zo spolo¢nosti ENVICONSULT spol. s. r. 0., ktory je spracovatel'om Spravy
0 hodnoteni, podrobnejSiec oboznamil pritomnych s navrhovanou c¢innostou. Vo svojej
prezentacii vysvetlil, Ze navrhovana c¢innost' predstavuje pokraCovanie tazby vapenca
VvV uréenom dobyvacom priestore, a to v dobyvacom priestore v k. 0. Slavec, v k. 0. Vidova,
v k. 0. Plesivec a jeho naslednu tpravu V technologickej linke. Dalej uviedol, ze u¢elom
navrhovanej ¢innosti st tazobné prace na lozisku Vapenca v DP Slavec pre obdobie od
01. 11 2020 do 31. 12. 2045 s planovanym ubytkom zasob 19 635 000 t. Taktiez informoval,
Ze zamerom navrhovanej ¢innosti je zvysit’ kapacitu ro¢nej tazby na 950 000 t/rok, ale bez
rozsirenia dobyvacieho priestoru, z dovodu predpokladaného narastajuceho zaujmu o vapenec
V predmetnom regione.

Mgr. Hujo d’alej oboznamil pritomnych, ze vyznam a vlastnosti ocakavanych vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli posudené v sulade so zakonom. Pri hodnoteni
bola brand do tivahy environmentdlna citlivost’ dotknutého tizemia, ktora bude zasiahnuta
zmenou navrhovanej ¢innosti, a to v stlade s platnou izemnou dokumentéciou, regeneracnymi
schopnostami prirodnych zdrojov a inosnost'ou prirodného prostredia dotknutej oblasti. Ako
negativne vplyvy navrhovanej Cinnosti uviedol prasnost, hlu¢nost’ a otrasy z clonovych
odstrelov, a suvisiacu dopravu nakladnymi automobilmi, ktoré mézu pdsobit’ v krajine ako
stresové faktory. AvSak zdoraznil, Ze z hlukovej Stidie vyplyva, Ze v danom uzemi sa imisie
hluku z posudzovanej c¢innosti pohybuji pod hranicou pripustnych hodnét v doésledku
dostato¢nej vzdialenosti a morfologie terénu, ktory vytvara prirodzené bariéry voci Sireniu
hluku do okolia lomu. Co sa tyka samotnej rekultivacie lomu informoval, Ze ten bude po
vydobyti zasob stavebného kameniva zlikvidovany v zmysle poziadaviek § 32 banského
zékona. Ciel'om rekultivacie bude vratenie tizemia do jeho povodnej funkcie.

V diskusii starosta obce Slavec Gejza Ambras polozil otazku, ako bude navrhovatel
eliminovat’ zvySenu prasnost’ v dotknutej obci.

Zastupca spolocnosti navrhovatela uviedol, Ze prasnost je uz ovela miernejsia ako pred
cca 30 rokmi, a to z dovodu, ze od roku 1990 sa neplanujii komorové odstrely, t. j. trhacie prdce
velkého rozsahu, ale iba clonové, tzv. systemom delenych naloZov. Taktiez samotna tazba sa
zacina z vrchu smerom dole, etdzovite, pricom prasnost sa eliminuje pouzitim uzitkovej vody
pre ucely skrapania a postreku pristupovych komunikacii. Na 0. a 7. etazi budu po rozsireni
cesty osadené zvody a odvodnovacie zZlaby, ktorymi sa zabezpecuje odvodnenie pristupovych
ciest a zachovanie ich funkcnosti. Tieto vody su zvedené do zbernej nadrze a vyuzZivané na
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kropenie a skrdapanie pri procese triedenia a na triediace a drviace zariadenia ako i na vozidla
prepravujuce vytazenu Surovinu.

Obyvatel’ obce Slavec, Julius Bartok uviedol, Zze obyvatelia dotknutej obce maju
popraskané steny vo svojich obydliach po odstreloch.

Zastupca spolocnosti navrhovatela zdoraznil, Ze odstrely budu clonové, mensieho
rozsahu, ktoré predstavuju trhacie prace malého rozsahu, suvisiace so sekundarnym
rozpojovanim nadmernych kusov horniny. Tie mohli ale nemuseli sposobit’ trhliny na stendch
rodinnych domov. Otrasy pocas trhacich prac sa vyhodnocuju podla STN 73 0036, pricom
povolené hodnoty navrhovatel este nikdy neprekrocil.

Rut Mazikova, zastupkyna Obvodného banského uradu v Kosiciach, wviedla, Ze
popraskanie stien rodinnych domov moéze byt sposobené intenzivnou ndkladnou dopravou
(pozostavajucou z kamionov a ndkladnych vozidiel s nadmernou zatazou) na ceste 1/16
Vv blizkosti rodinnych domov.

Zastupca spolocnosti navrhovatela podotkol, Ze vozidld spolocnosti prepravujice
vytazenu surovinu z lomu podliehajui pravidelnej technickej kontrole ako i servisu. Na prepravu
kameniva vyuzivaju pravidelne i Zeleznicnui trat.

Obyvatelia obce Slavec polozili otdzku, kedy sa zacne s tazbou.

Zastupca spolocnosti navrhovatela odpovedal, Ze iV sucasnej dobe sa tazi, ale maju
povolenie len na 50000 t/rok. Predmetnd cinnost predstavuje pokracovanie dobyvania
V urcenom dobyvacom priestore, avsak s navysenim kapacity zo sucasnych 50 000 t/rok na
950 000t/rok z dévodu predpokladaného narastajiceho zdaujmu o vdapenec v regione. Akondhle
bude schvaleny POPD v DP Slavec postupne sa nabehne na maximalnu tazbu, pricom sa
predpoklada, Ze to bude cca v rokoch 2025-2028. Novy PODP je pripraveny tak, aby jestvujiice
Sachtové pece, ktoré prevadzkuje spolocnost, mohli byt zdsobované len surovinou z lomu
Slavec. 4z v roku cca 2030 bude spolocnost’ v dobyvani loZiska na hranici narodného parku,
kde by sa mohli narusit chranené druhy vtakov v dobe hniezdenia a rozmnozovania.

Zastupca spolocnosti navrhovatela taktiez doplnil, zZe i 7 hladiska socioekonomickych
aspektov hodnoti predmetnu cinnost kladne, pricom pozitivnym vplyvom dobyvania je udrzanie
pracovnych prileZitosti v ramci primdrnej zamestnanosti. Na dobyvanie stavebnej suroviny je
naviazand dalSia zamestnanost' v sfére dopravy a sluzieb. Na zabezpecenie plynulého chodu
prevadzky bude nadalej dennd zmena od 6:00 hod do 18:00hod tak ako to je vo Vieldaroch.

Zéaznam zo spolo¢éného verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti zapisala Timea
Ambrasova a podpisali Peter Hujo, spracovatel’ spravy o hodnoteni, Jozef Rusko, zastupca
navrhovatel'a, Dagmar Kortvelyessyovd, zdstupca navrhovatela, Tibor Dragon, zastupca
navrhovatela, Rut Mazikova, zastupkyna Obvodného banského tradu v Kosiciach, Gejza
Ambrus, starosta obce Slavec a dotknutéd verejnost’.

Zaznam z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti s prezenc¢nou listinou bol na
MZP SR doruceny dina 02. 02. 2022.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

Podla § 35 zikona bolo na MZP SR doru¢enych osem pisomnych stanovisk, ktoré
MZP SR uvédza v skratenom zneni:

e Regiondlny uirad verejného zdravotnictva so sidlom v Ro%iiave (list ¢. RUVZRV-PPLaT-
2021/1038-2 zo dna 28. 12. 2021) vo svojom stanovisku uvadza, Ze navrhovana ¢innost’,
cit.: ,,je z hladiska ochrany verejného zdravia akceptovatelna za podmienky, ze:

1/ Budu realizované navrhované technické a organizacné opatrenia na zmiernenie moznych
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na ZP a verejné zdravie
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2/ Z hladiska vykonavanej cinnosti je prevadzkovatel’ povinny identifikovat’ potencialne
zdravotné rizika v zmysle poziadaviek zdakona ¢. 355/2007 Z. 1.

3/ Zabezpeci sa, zZe tazba bude realizovana len v dennej dobe a pocas pracovnych dni

4/ Realizovat vvhodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti v prvom roku prevadzky na kvalitu
ovzduSia a spravy z monitoringu predlozit na RUVZ so sidlom v Roziiave

5/ Realizovat’ meranie hluku po zvySeni tazobnej cinnosti v najblizsej obytnej zone a spravy
z monitoringu predlozit na RUVZ so sidlom v Roziave “.

V zévere stanoviska Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Roznave
uvadza, cit.: ,, Vyssie uvedené posudenia preukazali, zZe vplyvy na jednotlivé zlozky Zivotného
prostredia pri sucasnom stave aj pri zmene navrhovanej cinnosti su identické, vplyvom
vyrazného zvySenia rocnej kapacity tazby sa vplyvy zintenzivnia a budu viac vnimane,
nakolko v poslednych rokoch bola tazba v utlme. Dominantnymi vplyvmi su hluk
a znecistenie ovzdusia, ¢o sa prejavi predovsetkym v najblizsom okoli lomu. Z detailnych
vyhodnoteni vyplyva, Ze zmenou navrhovanej ¢innosti nedojde k takému narastu vplyvov,
ktoré by mohli znamenat’ ohrozenie zdravia ludi. Pri hodnoteni miery vplyvov zohrava
vyznamnu mieru aj skutocnost, ze tazba prebieha iba pocas dennej doby a iba v pracovné
dni. “.

Okresny urad RoZriava, odbor starostlivosti o0 Zivetné prostredie (list ¢. OU-RV-OSZP-
2022/000568-002 zo diia 04. 01. 2022), ako vecne a miestne prislusny organ Stdtnej sprdavy
odpadového hospodidrstva nema zasadné pripomienky.

Okresny urad RoZiiava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-RV-OSZP-
2022/000535-003 zo dria 12. 01. 2022) ako organ Stdtnej vodnej sprdavy uvadza, Zze nema
zasadné pripomienky a upozoriiuje, ze navrhovand Ccinnost zasahuje do chranenej
vodohospodarskej oblasti Plesivecka planina.

Okresny urad RoZiiava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-RV-OSZP-
2022/000656-003 zo dna 12. 01. 2022) v stanovisku uvadza, Ze navrhovana Cinnost’ je
Z hladiska ochrany ovzdus$ia mozna za dodrzania nasledovnych podmienok, cit.:

., 1. Pre navrhovanu cinnost bude potrebné aj nadalej, rovnako ako v pripade sucasnej
banskej cinnosti, dodrZiavat' vSeobecné technické poziadavky a vseobecné podmienky
prevadzkovania stacionarnych zdrojov emitujucich tuhé znecistujuce latky uvedené
v prilohe ¢. 3, casti W, vyhlasky ¢. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykondvaju niektoré
ustanovenia zdakona o ovzdusi.

Pri ¢innostiach, pri ktorych mézu vznikat prasné emisie, a v zariadeniach, v ktorych sa
vyrabaju, upravuju, dopravuju, nakladaju, vykladaju alebo skladuju prasné materialy, je
potrebné vyuzit technicky dostupné prostriedky s ohladom na primeranost nakladov na
obmedzenie prasnych emisii, a to najmd tieto body:

1.2.1 Zariadenia na vyrobu, upravu, dopravu prasnych materidlov je potrebné zakapotovat.
Ak nemozno zabezpecit prachotesnost, je potrebné prasnost v co najvicsej miere
obmedzovat. Prasnu vzdusSninu odvadzat' na odprdsenie.

1.2.6 Ak ide o upravu stavebného odpadu, napriklad drvenie a suvisiace cinnosti,
ktoré su vykonavané na volnom priestranstve a pre ktoré nemozno podla najlepsej
dostupnej techniky riesit odprasovanie zakapotovanim a odlucovanim, je potrebné
udrziavat dostatocnu vihkost na zabranenie alebo obmedzenie prasnosti.

1.2.7 Pocas prepravy prasnych materialov musi byt prepravovany material zakryty, ak nie
je prasnost obmedzena dostatocnou vihkostou prepravovaného materialu.

1.2.8 Dopravné cesty a manipulacné plochy je potrebné pravidelne cistit' a udrziavat
dostatocnu  vlhkost povrchov na zabranenie rozprasovaniu alebo obmedzenie
rozprasovania.
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1.3 Skladovanie a skladkovanie prasnych materialov

Pri skladovani a skladkovani prasnych materidalov je potrebné vykonat opatrenia, ako:

a) skladovat prasné materidly najmd v silach,

b) zastresit a uzatvorit sklad prasnych materidalov zo vSetkych stran,

C) zakryt povrch skladovanych a skladkovanych prasnych materialov,

d) zazelenit povrch skladkovanych prasnych materidlov,

e) zalozit protiveterné zazelenené zemné valy alebo vysadit protiveternui ochrannu zelen,
f) udrziavat’ potrebnu vihkost povrchu uskladnenych prasnych materialov.

Opatrenia bude nutné realizovat predovsetkym za dlhodobého bezzrdazkového a veterného
pocasia.

2. Sposob realizdacie opatreni na zamedzenie prasnych emisii je potrebné zapracovat do
prevadzkového poriadku zariadenia. “.

o Okresny urad RoZiiava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-RV-OSZP-

2022/000529-005 zo dna 14. 01. 2022) ako organ ochrany prirody a Krajiny uviedol, ze
cit.: ,, poziadal listom ¢. OU-RV-0SZP-2021/010307-002 zo dia 29.12.2021 Statnu ochranu
prirody Slovenskej republiky, Spravu NP a BR Slovensky kras o stanovisko k predmetnej
veci a predlozenému zameru. Stanovisko SOP SR, Spravy NP Slovensky kras ¢. NPSK/286-
006/2022 zo diia 11. 01. 2022 bolo na tunajsi tirad dorucené dna 11. 01. 2022.* Dalej
uvadza, cit.:
Z vyssie uvedeného stanoviska SOP SR Spravy NP a BR Slovensky kras, vyplva, Ze
v tazobnom lome a dobyvacom priestore boli identifikované druhy, ktoré su priamo predmetom
ochrany CHVU a to datel Cierny, Zlna sivd, muchdrik bielokrky, strakos cervenochrbty, véeldr
lesny, vyr skalny a sokol stahovavy. Rovnako sa tu nachddzaju dalsie druhy vtakov (druhy
narodného vyznamu), ktorymi su napr. krkavec cierny, sokol mysiar, strnadka ciava, Zltochvost
domovy a skaliarik sivy. Predpokladaju sa nepriame vplyvy a to vyrusovanie hlukom
a vibraciami, zvySend prasnost na vyskytujuce sa druhy, rovnako ako aj ovplyvnenie
potravnych a hniezdnych teritorii.

V roku 2016 SOP SR vypracovala primerané posiidenie vplyvov dobyvania vipenca
v lome Slavec. Na zdklade metodiky bola najprv identifikovand moznost ovplyvnenia vizemi
sustavy Natura 2000, dalej moznost ovplyvnenia jednotlivych predmetov ochrany
v dotknutych uzemiach sustavy Natura 2000, vplyvy dobyvania vipenca v Dobyvacom
priestore Slavec na jednotlivé predmety ochrany a napokon bola vyhodnotend miera
vyznamnosti identifikovanych vplyvov.

V sucasnosti sa tazobna cinnost realizuje na zaklade POPD spracovaného v roku 2005,
ktorého platnost bola prediZend az do roku 2025. Ako sa uvddza v stanovisku SOP SR Spravy
NP Slovensky kras, v predchadzajucom obdobi nedoslo k naplneniu planovanych postupov
dobyvania a k vydobytiu evidovanych zasob v ramci POPD. Predpokladany rocny objem
wtazenej suroviny je stanoveny na cca 50 000 ton. TaZobnd organizicia v roku 2015
spracovala zamer ,, Plan otvarky, pripravy a dobyvania lozZiska vapenca Slavec - Gombasek
v dobyvacom priestore Slavec na obdobie 2016 - 2032, podla zdkona NR SR ¢. 24/2006 Z. 7. 0
posudzovani vplyvov na zivotné prostredie. Proces jeho schvalovania nebol dokonceny.

Novy predlozeny zamer POPD na obdobie rokov 2020 - 2045 pocita s vyraznym navysSenim
tazby az na 950 000 ton rocne. LozZisko je dobyvané na 10. etazach s vyskami 15 az 35 m, pricom
niektoré su este delené na podetaze. Hornina Y0Zp0jend trhacimi pracami sa nakladnymi autami
dopravuje k mobilnym, resp. centralnemu drvicu. Po podrveni a vytriedeni horniny na
Jednotlivé frakcie je cast skladkovand v lome a cast je dopravnikovym pasom prepravovana
do susediacej vapenky. Vicsia cast' lomu bola v minulosti odlesnend, preto sa pocita iba
s odstranovanim naletovych drevin a ciastocnym odlesnenim nad uroviiou etaze 10.b.

Po prestudovani predlozeného zdmeru, vychadzajiic zo stanoviska SOP SR Spravy NP
Slovensky kras, tunajsi urad navrhuje spravu o hodnoteni prepracovat’ a doplnit.
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Tak, ako to vyplyva aj zo stanoviska SOP SR Spravy NP Slovensky kras, Sprava

o hodnoteni nereflektuje fakty zistené v Zdaverecnej sprave z ornitologického vyskumu DP

Slavec pocas hniezdneho obdobia (april—jul ) roka 2021 (Hléska, Turcianska Stiavnickd

2021, sucast priloh). Pocas tohto ornitologického vyskumu spracovatel zistil v dobyvacom

priestore | par vyra skalného, | jedinca hadiara kratkoprstého, [ jedinca kane mociarnej,

3 jedinec orla kriklaveho, 3 jedinec sokola stahovavého, [ jedinca sokola raroha, 4 jedinec

vcelara lesného, 7 parov strakosa cervenochrbtého, | par penice jarabej, 26 parov mucharika

bielokrkého, 6 parov datla prostredného, 3 pary krutihlava hnedého, 2 pary mucharika
cervenohrdlého, | par datla bielochrbtého, | par datla cierneho, [ par zZlny sivej a [ par lelka
lesného. Vsetky tieto druhy su predmetom ochrany v CHVU Slovensky kras. Tomu vsak vobec
nezodpoveda kapitola 6.2 Vyhodnotenie vplyvov na predmety ochrany a nadvdzujucich sucasti

(napr. navrh zmiernujiicich opatreni), ktord je sucastou tzv. primeraného postidenia na vizemia

sustavy NATURA 2000. Textova cast a tabulka ¢. 6 v sprave o hodnoteni (strana ¢. 72-73) su

v priamom rozpore so zisteniami uvedenymi v sprave z ornitologického vyskumu.

Z tychto dovodov povazujeme Specificku poziadavku ¢. 2.2. 1 uvedenui v rozsahu hodnotenia

Cislo: 4154/2021-1.7/ mo za nesplnent.

- Je potrebné zosuladit udaje o vtdikoch uvadzané na str. 99 a 100 v textovej casti samotnej
Sprave o hodnoteni.

- Doplnené a vypracované su dalsie posudky tykajuce sa ochrany jaskyn, vyznamnych
geologickych vrstiev a hydrogeologie, ku ktorym nemame pripomienky a je pri nich
potrebné zohladnit stanovisko Slovenskej spravy jaskyn. Tvka sa to poZiadaviek
uvedenych v bodoch 2.2.3, 2.2.4, 2.2.5a2.2.7.

- Splnenie specifickej pozZiadavky v bode 2.2.9. Posudenie vplyvu navrhovanej cinnosti
na rekreacnu oblast Gombasek, je potrebné spracovat’ komplexnejsie, cela oblast
prechadza vyznamnou obnovou.

- Je potrebné navrhnut' konkrétne poziadavky na monitoring zdujmov ochrany prirody
a krajiny: prvky, cas a trvanie monitorovania a sposob odovzdavania vystupov.

- Na str. 38, str. 67, str. 101, str. 104 sa opakuje nespravny udaj - Diviacia priepast nie je
maloplosne chranené uzemie v kategorii NPR, ale narodna prirodna pamiatka - NPP.

- Navrhovana cinnost bude mat'vyrazny vplyv na krajinny rdz juznej casti Plesivskej planiny,
bude to vyrazny zdasah do uzemia NP slovensky kras. Celé POPD je plinované na
neprimerane dlhé obdobie trvania az 25 rokov, pricom za tuto dobu sa mozu vyrazne
zmenit prirodné i ekologické pomery tejto oblasti.

Tunajsi tirad vzhladom na vyssie uvedené, ako aj z odporucani SOP SR Spravy NP Slovensky

kras poziadalo listom ¢. OU-RV-OSZP-2022/529-003 zo dna 12. 01. 2022, o stanovisko

Slovensku Spravu jaskyn Slovenskej republiky, HodZova 11, 031 01 Liptovsky Mikulds. Po

obdrzani stanoviska so Spravy Slovensky jaskyn, bude nase stanovisko k Sprave o hodnoteni o

toto doplnené. “.

e Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor Statnej ochrany prirody
akrajiny (list ¢. 948/2022-6.3; 3827/2022 zo dna 02. 02 2022) predlozilo nasledovné
pripomienky, cit.:

-,V predlozenej sprave o hodnoteni je uvedenych viacero rozpornych informacii napr.
0 pocte clonovych odstrelov, pricom niekde je uvadzanych 5 a niekde 4 mesacne. Lom
bol otvoreny podstatne skor, ako sa uvadza. NPP Gombasecka jaskyna ma uvedenu
nespravnu kategoriu. Charakteristika jaskyn sa viackrat opakuje, navyse s niektorymi
neaktualizovanymi udajmi. Vobec sa neuvadza vplyv na jaskyne. Informdcie
pozadujeme zosuladit, resp. doplnit.

- Ministerstvo sa nestotozZnuje s tvrdenim, Ze cinnost' v lome neovplyviiuje mnozstvo,
rezim a prudenie podzemnych vod, nakolko cez cely vapencovy masiv presakuje voda
do podzemia a z lomu bude odtekat do retencnych nadrzi.
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-V charakteristike tazby v DP Slavec (aj v komplexnom vyhodnoteni vplyvov) sa okrem
iného uvadza, ze ,,ZvySenie kapacity tazby si nevyziada dalsi zaber polnohospodarskej
pody ani lesnych pozemkov* ale v tej istej casti sa uvadza tiez, ze ,, Trvalé zabery Si
vyziada zasah do lesnych porastov JPRL 197a 196 vplyvom pristupovych komunikacii “,
tieto lesné porasty patria do ochrannych lesov. Ministerstvo pozaduje tvrdenia
zosuladit.

- Medzi najblizsimi chranenymi uzemiami absentujuu NPP Gombasecka jaskyna a NPP
Diviacia priepast. Tieto informacie pozadujeme doplnit.

- Ako vplyvy na faunu su uvedené len vplyvy na vtaky v DP Slavec, vplyvy na dalsie
skupiny zZivocichov a vplyvy mimo DP Slavec absentuju. Pritom autori tieto vplyvy
predikuju uz v charakteristike fauny. Namiesto vplyvov na biodiverzitu su uvedené
opisy osidlovania DP Slavec po skoncené tazby a po revitalizacii / rekultivacii, ktorej
navrh absentuje. Vplyvy pozadujeme doplnit.

- Hodnotenie vplyvov na uzemia sustavy Natura 2000 (text a tabulka ¢. 6) v sprave
o hodnoteni je v priamom rozpore so zisteniami uvedenymi v sprave z ornitologického
vyskumu. Informdcie pozZadujeme zosuladit.

- Predlozeny POPD nie je v siilade s izemnopldnovacou dokumenticiou VUC Kosického
kraja, ktorej zavdzna cast v kapitole 5 V oblasti usporiadania vizemia z hladiska
ekologie, ochrany prirody, ochrany kulturnych pamiatok a ochrany pédneho fondu
urcuje: 5.13. Zabezpecit eliminaciu stresovych faktorov v chranenych uzemiach
prirody: 5.13.2. postupne ukoncit tazbu nerastnych surovin v chranenych vizemiach,
plany otvarky a dobyvania v jestvujucich; v kamenolomoch schvalovat len so
zavdaznym projektom revitalizacie a krajinného zakomponovania dotknutého vuzemia po
ukonceni jeho exploatdacie. Projekt revitalizacie/rekultivaicie DP Slavec nie je
predlozeny. V zmysle uvedeného, pozadujeme prilozit dokumentaciu revitalizacie/
rekultivacie DP Slavec.

- Vo vyhodnoteni vplyvov na UEV Plesivskd planina (SKUEV0353) sa uvadza ,,Z istého
uhla pohladu vsak tento kontakt méze byt vyznamnej povahy“, ale d'alej nie je uhol
pohladu vysvetleny napriek avizovanej vyznamnosti. Ministerstvo pozZaduje toto
tvrdenie vysvetlit.

- Zmiernujuce opatrenia su nekonkrétne, niektoré ani nemozZno povazZovat za
zmiernujuce opatrenia, ako napr. sledovanie vyskytu invaznych druhov, nakolko je to
povinnost vyplyvajuca zo zakona ¢. 543/2002 Z. z. Podobne realizacia merani hluku nie
je zmierniujucim opatrenim, pretoze meranim sa hluk neznizi. Opatrenia na ochranu
Jjaskyne Leontina uvedené v odbornom posudku nie su uvedené medzi zmiernujicimi
opatreniami. Ministerstvo pozaduje navrhnut konkrétne zmierfniujiice opatrenia na
zmiernenie vSetkych identifikovanych vplyvov.

- Nadvrh monitoringu zdaujmov ochrany prirody povazujeme za nedostatocny, pretoze s
monitoringom jaskyn sa ani neuvazuje. Na zdklade uvedeného pozadujeme navrhnut
konkrétne poziadavky na monitoring zaujmov ochrany prirody a krajiny: prvky, cas
a trvanie monitorovania a sposob odovzdavania vystupov.

Prilohou spravy o hodnoteni je aj primerané hodnotenie vplyvov navrhovanej c¢innosti na

uzemia sustavy Natura 2000. Ministerstvo upozoriuje zZe v stanovisku k zameru tazby

v DP Slavec ¢. 5383/2021-6.3 zo dna 20.01.2021 sme pozZadovali povodné primerané

posudenie prepracovat v zmysle viacerych pripomienok k zameru. NaSe pripomienky

k primeranéemu hodnoteniu priloZzenému k zameru sa nedaju povazZovat za splnené,

nakolko aktualne predlozené primerané hodnotenie nie je prepracované. Doplnené je iba

o samostatnu prilohu -zaverecnu spravu z ornitologického vyskumu DP Slanec pocas

obdobia (april -jul) roka 2021 (dalej len , ornitologicky vyskum*). K ornitologickému

vyskumu nema ministerstvo v zasade pripomienky a akceptuje jeho vysledky. Problém je,
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ze vysledky ornitologického vyskumu neboli zapracované do primeraného hodnotenia ako
celku, z coho vyplyva, ze vysledky primeraného hodnotenia su v rozpore s prilozenym
ornitologickym vyskumom. Ministerstvo upozoriuje, Ze nebol pouzity spravny metodicky
postup. Vysledky =z ornitologického vyskumu bolo potrebné zapracovat do
primeraného hodnotenia, c¢o samozrejme ovplyvni celkové vysledky primeraného
hodnotenia a preto bolo potrebné jeho prepracovanie.

Hodnotenie plnenia Specifickych poziadaviek rozsahu hodnotenia

,,2.2.1. Vypracovat hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na uzemia sustavy Natura
2000 (tzv. primerané posudenie) podla Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov
planov a projektov na vizemia sustavy Natura 2000 v Slovenskej republike (Statna
ochrana prirody Slovenskej republiky, 2014, 2016) na zdklade aktualneho prieskumu a s
biologmi prislusného zamerania. Prilohami primeraného posudenia budu prehladna
mapa (mapy) so zobrazenim projektu a hodnotenych zdaujmov ochrany prirody a tiez
podrobnejsie mapy so zobrazenim prvkov zasahujucich do chranenych biotopov a biotopov
druhov.

Komentar: Nesuhlasime s uvedenym sposobom riesenia, Specificku pozZiadavku povazujeme
za nesplnenu. Primerané posudenie nie je vypracované podla pozadovanej metodiky,
pozadované mapy nie su prilozené. Absentuje aj mapa so zobrazenim DP Slavec, uz
vytazeného uzemia, navrhovaného pokracovania tazby a uzemi sustavy Natura 2000.

V tabulkdach s nazvami Predpokladané vplyvy zameru navysenia tazby v lome Slavec na
dotknuté predmety ochrany nie su uvedené Ziadne identifikované vplyvy. Uvadza sa najmd
vztah druhov k DP napr. pre sovu dlhochvostu ,, hniezdi v akustickom dosahu DP . Navrh
zmiernujucich opatreni obsahuje len niekolko skutocne zmiernujucich opatreni, vicsina z
nich su poziadavky vyplyvajuce z platnej legislativy. Vo viacerych opatreniach sa uvadza
poziadavka , Konzultovat' s prislusnou odbornou organizaciou ochrany prirody*.
Ministerstvo upozornuje, ze takého vyjadrenie nenahradza zmiernujiice opatrenia, ktoré
mal za ulohu navrhnut' spracovatel predlozenej dokumentacie. Za vhodné zmiernujice
opatrenia mozno povazovat opatrenia uvedené v casti Ornitologicky vyskum, chyba im
vSak priestorova i technicka konkretizacia.

V' primeranom hodnoteni sa uvadza: ,,V obdobi april az jul 2021 bol vykonany
ornitologicky prieskum, ktorého realizatorom bol RNDr. Ladislav Hlo6ska, PhD., co bola
poziadavka organu ochrany prirody na doplnenie primeraného posudenia o tento
prieskum*. Z rozsahu hodnotenia, ako aj zo stanoviska ministerstva k zameru je zrejmé,
Ze sme nepozadovali takyto prieskum, ale prieskum vykonany biologmi prislusného
zamerania (tzn. aj napr. odbornikom na netopiere). Zaroven ministerstvo upozoriuje, zZe
prieskum mal byt podkladom na prepracovanie primeraného hodnotenia a nie
samostatnou prilohou.

,2.2.2. Na zadklade aktudlnych udajov, mapovani a prieskumov vyhodnotit vplyvy na
biotu, chrdnené tizemia vrdtane jaskyn, vizemny systém ekologickej stability (USES)
a krajinu. “

Komentar: Ciastocne splnené, vplyv na jaskyne sa neuvidza, opakovane sa uvddza iba ich
charakteristika, navyse s neaktualizovanou dizkou jaskyne.

,2.2.3. Uviest' opatrenia na zachovanie reprezentativneho odkryvu gombaseckych
vrstiev, jeho vyznacenie konzultovat s odbornikmi zo Statnej ochrany prirody
Slovenskej republiky a Slovenskej spravy jaskyn. *

Komentar: Poziadavka splnenda.

., 2.2.4. Uviest opatrenia na zabezpecenie ucinnej ochrany jaskyne Leontina.
Komentar: Bol vypracovany navrh realizacie projektu na ochranu jaskyne (priloha ¢. 5),
avsak opatrenia vyplyvajuce z neho nie su uvedené medzi zmiernujucimi opatreniami
v Sprave o hodnoteni.

‘
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,2.2.5. Uskutocnit’ monitorovanie seizmickych vin a ich vplyv (dojde k vyraznému
zvySeniu poctu velkych odpalov) na podzemné prostredie Gombaseckej jaskyne,
Jjaskyne Leontina, ako aj Diviacej priepasti. *

Komentar: PozZiadavka ciastocne splnend, nesplnenda je vo vztahu k Diviacej priepasti.
Prilohou primeraného hodnotenia je aj odborny posudok ,, Vplyv technickej seizmicity
v lome Gombasek na environment . podla ktorého sa po odpale velkého rozsahu na etazi
7C v zdpadnej casti lomu robili merania seizmicity len smerom na Diviaciu priepast a to
vo vzdialenosti 834 m. V tejto suvislosti je potrebné doplnit podrobnejsie uidaje vplyvu
umelo vybudenej seizmicity na NPP Diviacia priepast, a to odpalmi z etazi, ktoré su
najblizsie k predmetnej lokalite (iba 490 m) a monitorovanim priamo v Diviacej priepasti
(jaskyne do 500 m mézu byt ohrozené technickou seizmicitou). Tazba v najvyssich
etazach lomu moze nenavratne poskodit prirodné hodnoty v NPP Diviacia priepast a to
najmd bohatu chemicku vyzdobu a podzemné jazera s vyskytom stygobiontnych druhov
korovcov Elaphoidella prosperina a Bathynella sp.

Predlozena sprava o hodnoteni, ako aj primerané hodnotenie ma viacero
nedostatkov, preto pozadujeme, aby predmetné dokumentdcie boli v zmysle vsetkych vyssie
uvedenych pripomienok (k sprdve o hodnoteni, primeranému hodnoteniu ako aj k rozsahu
hodnotenia) dopracované. V ramci dopracovania primeraného hodnotenia odporiicame
do podkladov zahrnut' aj Primerané posudenie vplyvov dobyvania vapenca v DP Slavec na
tizemia sustavy Natura 2000 (SOP SR Banskd Bystrica, 2016) a priebezné i zdverecné

I3

vyhodnotenie vplyvov konzultovat so vsetkymi jeho autormi. “.

e Ministerstvo Zivotného prostredia S\ovenskej republiky, sekcia véad (list ¢. 303/2022 zo dra

04. 01. 2022) v stanovisku uviedlo nasledovné pripomienky, cit.:

-, Cely dobyvaci priestor Slavec sa nachadza v chrdanenej vodohospodarskej oblasti
(dalej len ,, CHVO *) Slovensky Kras - Plesivskd planina (obr. 2, s. 6 stanoviska VUVH,
ktord je prilohou spravy o hodnoteni), nielen jeho zapadna cast, ako je uvedené v sprave
V podkapitole ,, Vodohospodarsky chranené vuzemia* (s. 35).

- Podkapitola 15.4 ,,Stav kvality pod* (s. 51) spravy o hodnoteni riesi stav kvality
podzemnej vody, text ma byt zahrnuty v podkapitole 15.3. Taktiez nie je spomenuty
aktualny stav utvaru podzemnej vody, v ktorom sa DP Slavec nachadza. Dand
informdcia je v stanovisku VUVH, v samotnej sprave o hodnoteni chyba. Stav kvality
pod nie je vobec opisany.

-V podkapitole 6 ,, Hydrologické pomery“ (s. 31) je uvedené zZe ,, juhovychodne od lomu
preteka bezmenny lavostranny pritok rieky Slana cez miestnu cast Vidova*“, ide
o pravostranny, nie lavostranny pritok rieky Sland.

- Vpodkapitole 5 ,, Vplyvy na podzemnii vodu * (s. 61) sa konstatuje: ,, Cinnost'v lome tak
neovplyviiuje mnozstvo, rezim ani prudenie podzemnych vod“. S danym tvrdenim
zdsadne nesuhlasime. Postupnym odstranovanim velkej casti horninového prostredia,
v ktorej sa podzemna voda prirodzene akumulovala, zdrzovala v hornine pri pretekani
pormi, najmd krasovymi puklinami, dochadza k ovplyvneniu mnozstva, reZimu aj
prudenia podzemnej vody. Na mieste odstranenej casti horninového prostredia, v ktorej
sa podzemnd voda akumulovala, sa teraz nachadza vzduch a vo vzduchu nie je mozné
hovorit o podzemnej vode. Odvodnenie vody zo zrazok je dalsou antropogénnou
cinnostou, ktora meni prirodné podmienky a ma vplyv najmd na mnozstvo a rezim
podzemnej vody. Uvedené dokumentuje aj citdcia zo stanoviska VUVH, ktoré je prilohou
spravy o hodnoteni: ,, Odtazenim povrchovych horninovych vrstiev sa vzdy zvySuje
riziko vstupu potencialnych kontaminantov do podzemnych vod*“. Nesuhlasime ani
s tvrdenim zo s. 62 spravy o hodnoteni: ,, ZvySenim kapacity tazby sa vplyv na podzemné
a povrchové vody oproti sucasnému stavu nezment. “. Ide o vyrazne zvysSenie tazby z 50
000 t rocne na 950 000 t rocne. Cim viac sa bude tazit, tym rychlejsie sa bude zmensovat
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horninové prostredie, v ktorom dochadza k prirodzenej akumuldcii podzemnej vody,
zvySovat’ sklon uzemia a menit pomer povrchova voda: podzemna voda. Riziko
ohrozenia  podzemnej vody sa zmenou  navrhovanej  cinnosti  zmeni,
v sprave je tvrdeny opak. Cim je menej horninového prostredia v vizemi, tym je ohrozenie
podzemnej vody vicsie, chyba jej totiz ochranna vrstva. Vplyvy na povrchovii vodu boli
vyhodnotené ako bez vplyvu. Pojem povrchovad voda nezahina len vodné toky, ide aj o
odtok vody na povrchu, az pokym vsiakne alebo sa vypari. Povrchova voda vznika bud
priamo zo zrazkovej vody alebo vyvieranim podzemnej vody na povrch. Aj zrdazkova
voda aj podzemna voda su navrhovanou cinnostou ovplyviiované, co nevyhnutne
znamenad, Ze povrchova voda (voda na povrchu) je ovplyviiovana tiez.

- Upozoriiujeme na nepresnosti v texte spravy o hodnoteni: V tabulke na s. 86 vo
L vplyvoch na chranené uzemia® chyba CHVO Slovensky Kras - Plesivska planina.
V zozname pouzitych materidlov chyba Malik a kol., 2013, SHMU, 2020 zo s. 31 textu.
Kolektiv je potrebné v zozname pouzitych materialov vymenovat. V grafickej prilohe
spravy o hodnoteni na vykrese ¢. | ,,Chranené uzemia rieSeného uzemia‘ nie su
vykreslené chranené oblasti prirodzenej akumuldcie vody podla zdkona ¢. 305/2018
Z. z. Vrstvu je mozné si stiahnut na verejne pristupnom Registri priestorovych
informacii (https://rpi.gov.sk/ vyhladat ,,vodohospo “). *.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geologie a prirodnych
zdrojov (list ¢. 4211/2022-5.3; 936/2022 zo dnia 12. 01. 2022) v stanovisku uviedlo
nasledovné pripomienky, cit.:

1. Odporucame, aby sa v texte spravy pouzivala terminologia zosuladenad
s predpismi banského prava (napr. nie taZobna cinnost, ale banskd cinnost, nie
tazba/tazobné prdce, ale dobyvanie).

2. Pozadujeme, aby sa v celom texte spravy pouzivalo slovné spojenie vysokopercentny
vdpenec namiesto vdpenec, pretoze ide o surovinu, ktord je vyhradenym nerastom podla
§ 3 ods. I pism. 1) banského zakona vhodnym na chemicko-technologické spracovanie.

3. Seizmicita uzemia pre stavebné ucely sa v sucasnosti posudzuje podla normy STN
EN1998-1 Navrhovanie konstrukcii na seizmickii odolnost, Cast 1: Vieobecné pravidla,
seizmické zatazenia a pravidla pre budovy; STN EN 1998-1/N A/Z | Narodna priloha
Zmena | a STN EN 1998-1/NA/Z2 Narodna priloha Zmeny 2. V sucasnosti sa na
hodnotenie makroseizmickej intenzity uzemia namiesto stupnice MSK-64 pouZiva
stupnica EMS-98. Tieto udaje je potrebné aktualizovat.

4. Odporucame v dokumente uviest, Ze v katastrdalnom vizemi Slavec su situované dve
uloziska tazobného odpadu: odkaliska Slavec I a Slavec |1, ktoré eSte neboli uzavreté
podla zdkona ¢. 514/2008 Z.z. o nakladani s odpadom z tazobného priemyslu a o zmene
a doplneni niektorych zdakonov v zmeni neskorsich predpisov (dalej len , zdkon
¢ 514/2008 Z. z.). Ziadame, aby navrhovatel uviedol, ¢i bude tieto viloZiska vyuZivat
na ukladanie tazobného odpadu, ktory vznikne v procese realizdacie navrhovanej ¢innosti
(skryvka, technologicky nevhodna surovina pre chemicko technologické spracovanie,
sialiticka surovina typu terra-rossy a ilovcov), alebo urci miesto budiceho uloziska /
ulozisk tazobného odpadu a ndsledne bude postupovat podla prislusnych ustanoveni
zakona ¢. 514/2008 Z. z. .

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podla § 36 zakona vypracoval na zaklade

uréenia MZP SR, listom ¢&. 764/2022-1.7/mo, 41225/2022 zo dia 20. 07. 2022 Ing. Marian
Bachnak, zapisany v zozname odborne sposobilych 0s6b na posudzovanie vplyvov ¢innosti na
zivotné prostredie pod Cislom 215/97-OPV (d’alej len ,,spracovatel’ posudku®).
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Spracovatel’ posudku uviedol, ze cit.: ,, Zostavovatel spravy o hodnoteni navrhovanej
cinnosti v samotnej SoH neuvadza citacie zdrojov (autori, publikacie,...), co do urcitej miery
stazuje overitelnost pouzitych zdrojov pri konstatovaniach a argumentaciach. V rozsahu, ako
bola SoH predlozena, navrhovand cinnost je identifikovatelna, po vysvetleniach a dopliujucich
podkladoch vyzZiadanych od spracovatela SoH, v procese spracovania posudku je pre
navrhovanu cinnost mozné vypracovat pozadovany posudok. Potrebné identifikacné udaje
a priestorové geograficke vztahy su zrozumitelne a prehladne zhrnuté. Urcitym nedostatkom
U Niektorych pouzitych obrdzkov je absencia mierky, resp. legendy. *

Stanoviska dorucené k sprave o hodnoteni odporucal spracovatel’ posudku akceptovat
a Vv jeho zavere odporacal prislusnému organu stihlasit’ s realizaciou navrhovanej ¢innosti.

Odborny posudok bol dorugeny navrhovatelom na MZP SR dia 25. 11. 2022.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva boli
vyhodnotené na zaklade vysledkov procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
nasledovne:

Vplyvy na obyvatel’stvo a hodnotenie rizik

Hlavnymi negativnymi vplyvmi navrhovanej ¢innosti v dobyvacom priestore Slavec vo
vzt'ahu k obyvatel'stvu su prasnost’, tvorba hluku a otrasy z clonovych odstrelov. Miera tychto
vplyvov je dand predovSetkym vzdialenost'ou obytnej zony od lomu. Navrhovana ¢innost’ je
umiestnend v existujucom dobyvacom priestore loziska Slavec. NajblizSie obytné objekty
predstavuju rodinné domy v obci Vidova vo vzdialenosti 0,8 km a v obci Slavec vo vzdialenosti
1,1 km.

V suvislosti s navrhovanou ¢innostou ramci POPD na roky 2020-2045 sa uvazuje so
zvySenim objemu dobyvania z 50 tis. ton/rok na 950 tis. t/rok. Pri zvySeni dobyvania budu
pouzité rovnaké metddy dobyvania a rovnaka technoldgia Gpravy, pocet clonovych odstrelov
sa zvyS$i na 4 mesacne.

Dobyvanie prebieha formou jamového lomu s ponechanymi bo¢nymi stenami. Tieto st
porastené stromovou vegetaciou. Tieto aspekty spolu so vzdialenostou prispievaja
k zmierneniu negativnych prejavov navrhovanej ¢innosti na obyvatel'stvo.

Negativnu ulohu tu mdze zohravat’ subjektivny pohl'ad na zvysenie kapacity dobyvania
V porovnani s poslednou dekadou, kedy bola banska ¢innost’ vyznamne utlmena a lokalita sa
zacala vyvijat' prakticky prirodzenym vyvojom. S utlmenim dobyvania stvisel aj pokles
subjektivneho vnimania hluku a prasnosti v okoli lomu a roz$irovanie naletovej vegetacie, ktora
periodicky pritahuje Zivocichy z okolitych biotopov.

Z hladiska zdravotnych rizik je vzhladom na charakter c¢innosti vo vzt'ahu
k obyvatel’stvu relevantné posudzovat’ predovSetkym vplyv hluku a znecistenia ovzdusia.

Kritériom pre posudzovanie U€inkov hluku je vyhlaSka Ministerstva zdravotnictva
Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z. z. ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych
hodnotach hluku, infrazvuku a vibrécii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku
a vibracii v Zivotnom prostredi (d’alej len ,,vyhlaska ¢. 549/2007 Z. z.), ktora vo vonkajSom
priestore v obytnom uzemi kategorie II. stanovuje najvyssie pripustné ekvivalentné hladiny
hluku pre hluk z inych zdrojov 50 dB pre den a vecer a 45 dB pre noc. Nocna hladina hluku,
ktora je v tomto pripade pre zdravie obyvatel'stva rozhodujuca, nebude navrhovanou ¢innost'ou
ovplyvnena.

Za ucelom posudenia hlukovej situacie v okoli lomu bola vypracovana hlukova stadia,
z ktorej vyplyva, Ze v danom tizemi sa imisie hluku z posudzovanej ¢innosti pohybuji pod
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hranicou pripustnych hodnot platnych pre iné zdroje hluku a pre referencny ¢asovy interval
den. Je to dosledok dostatocnej vzdialenosti a morfoldgie terénu, ktory vytvara prirodzené
bariéry voc¢i Sireniu hluku do okolia lomu.

Zvysenie tazby na 950 000 t/rok sposobi narast intenzity nakladnej dopravy na ceste
1/16 v predmetnom tseku o 18 prejazdov nakladnych vozidiel a 10 osobnych vozidiel (60%
suroviny bude spracovanej vo vapenke). Uvedeny narast dopravnej intenzity sposobi narast
hlukovej zataze v okoli cesty I/16 do 0,3 dB, o je objektivne pre priemerne zdravého jedinca
nerozpoznatelny rozdiel. Az 60 % suroviny, 570 000 t/rok sa bude dopravovat’ nakladnymi
vozidlami iba na vysypnu stanicu v dolnej Casti lomu a nasledne transportovat’ lanopasom
a spracovavat’ vo vapenke. Zvysna Cast’ horniny v mnozstve 380 000 t /rok bude po uprave
distribuovana k odberatelom bud’ ndkladnymi vozidlami alebo zelezni¢nou dopravou. Podiel
zelezni¢nej dopravy predstavuje 92 % (330 000 t/rok). Na automobilovu dopravu tak pripada
preprava 50 000 t/rok. Na prepravu uvedeného mnozstva potrebnych 9 vozidiel denne, ¢o
predstavuje intenzitu dopravy 18 vozidiel denne.

Z vysledkov rozptylovej Stadie vyplyva, ze prispevok koncentracii PMio a PMzs
z navrhovanej Cinnosti k celkovej kvalite ovzduSia dosahuje podlimitné hodnoty. Prispevok
prevadzky lomu a suvisiacich zariadeni na spracovanie suroviny, vratane vyroby véapna na
imisna situdciu v obytnom uzemi je klasifikovany ako mierny. Najvyssie prispevky k 24-
hodinovym koncentraciam suspendovanych ¢astic PM1g na okraji obce Slavec boli vypocitané
v hodnote 10,2 pg/m®, o je 20,4 % limitnej hodnoty. Na okraji MC Vidina dosahuju
koncentracie PM1o hodnoty na urovni 17,2 % limitu a na okraji PleSivca na tirovni 6 % limitu.
Prispevky ¢innosti k priemernym roénym koncentrdcidm PMio a PMzs st vyrazne nizsie,
a v obytnej zone takmer zanedbatel'né. Na okraji obce Slavec dosahuju max. 0,85 % pre PMug
a 0,5 % pre PMy5. Znamena to, Ze pripustné hodnoty nebudt prekroc¢ené ani v kumulovanom
stave, po zapocitani hodnoty regionalneho pozadia.

Vysledky modelového vypoctu preukazali, ze prispevky hodnotenych zakladnych
znecist'ujucich latok k znecistovaniu ovzdusia od posudzovanej technoldgie budu v obytnom
izemi spifiat’ limitné hodnoty stanovené vyhliaskou Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 244/2016 Z. z. o kvalite ovzdusSia v zneni neskorsich predpisov.

Prispevok prevadzky lomu a stvisiacich zariadeni na celkovll imisna situdciu je
klasifikovany ako mierny, vzhl'adom ku vyznamnému zvySeniu tazby na 950 000 t/rok.

Ciastoénym problémom zneéistovania ovzdusia tuhymi znegistujiicimi latkami moze
byt’ sekundarna prasnost’, vznikajliica pohybom vozidiel a inych mechanizmov v ramci loziska,
predovSetkym v dlhSie trvajicich bezzraZkovych obdobiach. Velkost' tohto vplyvu je
determinovand granulometriou prachu, rychlostou vetra, vlhkost'ou, tlakom. Podl'a si¢asnych
poznatkov k undSaniu prachovych castic dochaddza pri rychlostiach vetra nad 5 m/s. Této
situdcia sa bude aj vzhl'adom na tvar loziska vyskytovat’ v limitovanom ¢asovom obdobi,
pri¢om je mozné ocakavat’, Ze tento vplyv sa prejavi vyznamnejsie iba v hraniciach loZziska.

Doprava surovin, vzhl'adom na dobru kvalitu pristupovej komunikacie, neprestavuje
zévazny problém z hl'adiska zdravotnych rizik.

Z vyhodnotenia vyplyva, zZe tazobné prace v lome Slavec po zvySeni kapacity tazby
predstavuju zvySené zdravotné riziko pre obyvatel'stvo okolitych obci, ale v akceptovatel'nej
miere. Ma to skor psychologicky akcent, vzh'adom na skokové zvySenie ro¢nej tazby.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy
a geomorfologické procesy

Dobyvanie v lome Slavec znamena nezvratni zmenu reliéfu. V kone€nom $tadiu
dobyvania bude preto potrebné pripravit’ projekt urcujici spésob uzatvorenia lomu s cielom ¢o
najviacsieho zahladenia ¢innosti.
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Pri dobyvani vysokopercentného vapenca nevznikaju svahové deformacie, vynimocne
sa moze vyskytnut' opadavanie nestabilnych kusov skaly nasledkom trhacich prac. Uhly
stabilnych svahov v tomto type horninového prostredia dosahuju cca 80°. Z hladiska
bezpecnosti su sklony lomovych stien udrziavané v sklone cca 70—80° s vyskou do 20 m. Pri
tychto parametroch je vznik svahovych pohybov, sposobenych nestabilitou svahov vyluceny.

Zvysenim dobyvania sa charakter vplyvu na reliéf a horninové prostredie oproti
sucasnému stavu nezmeni, Zmeny nastanu skor vo vizualnom vnimani tvaru reliéfu, ktory suvisi
s objemovo vac¢sim odt’azenim suroviny.

Vplyv ucinkov technickej seizmicity

Pre navrhovanti Cinnost’” bol vypracovany odborny posudok ,,Posudenie vplyvu
technickej seizmicity v lome Gombasek na environment“, Fakulta BERG, Technickej
Univerzity v Kogiciach, Ustav geovied. Vysledky merania seizmickych Géinkov CO 575 zo diia
04. 08. 2021, ktory bol uskutocneny v lome Gombasek potvrdili, ze namerané hodnoty
neprekrocili hodnoty, ktoré stanovuje platnd slovenska technickd norma STN EN 1998-
1/NA/Z1 Seizmické zataZenie stavebnych konstrukcii, vd < 3 mm.s™ pre frekvencie mensie
ako 10 Hz a pre zakladovi podu typu ,,a* a ,,b“. Pripustna hodnota vd < 1,3 mm.s™ nebude
prekroCena vo vzdialenosti vdcsej ako 1000 m od ostrelu. Pri hodnotach rychlosti kmitania
mensich ako 1,3 mm.s? nedochadza k vzniku d’alsich portich ani v porusenom horninovom
prostredi.

Vplyvy na ovzdusie

Okres Rozinava nepatri medzi uzemia vyznamné ovplyvnené produkciou emisii
znecist'ujucich latok. Od roku 2000 doslo k vyraznému poklesu produkcie vSetkych zdkladnych
zneCistujucich latok, vyrazny je pokles predovSetkym oxidov siry. Stav ovzduSia
v posudzovanom uzemi je v sticasnosti ovplyviiovany predovsetkym ¢innost’ou v lome, blizkej
vapenky a dopravou. TaZobn4 &innost’ a iprava kameniva je zdrojom pragnosti. Vyznamnym
zdrojom je sekundarna prasnost vyvolana dopravou vozidiel po nespevnenych plochach
v ramci areédlu loziska. V prilahlych obciach kvalitu ovzdus$ia nepriaznivo ovplyviiuja lokélne
vykurovacie systémy, vyuZzivajiice v znac¢nej miere pevné paliva, o sa odraza na nepriaznivej
imisnej situacii vo vykurovacom obdobi. Narastd pritom podiel spalovania dreva, ¢o sa
prejavuje vo zvySenych koncentraciach PMio.

Kamenolom je spolu s technologickou linkou na Upravu suroviny z hladiska
znecist'ovania ovzdusia zaradeny ako stredny zdroj znecist'ovania ovzdusia, pri€om urcéujicou
znecistujucou latkou su tuhé znecist'ujiice latky. Zdrojom prasnosti je rozpojovanie horniny
a jej nasledna Gprava.

Odkrytt plochu kamenolomu mozno povazovat’ za plo$ny zdroj prasnych emisii, ked’
najmé Vv klimaticky nepriaznivych podmienkach (sucho, silnejsi vietor) méze dojst’ k vireniu
prachu, ktory mdze byt rozptyl'ovany scasti aj do okolia kamenolomu (sekundarna prasnost’).
Virenie prachu bude vzhladom na objemovi hmotnost” kamenného prachu obmedzené
prevazne na vlastnt plochu kamenolomu, pripadne na jeho najblizsie okolie.

Za hlavny zdroj zne€ist'ovania ovzdusia tuhymi latkami moZno povazovat sekundarnu
prasnost’ vznikajicu pohybom vozidiel a inych mechanizmov v ramci lomu, predovsetkym
v dlhsie trvajicich bezzrazkovych obdobiach.

K emisiam prachu dochddza kratkodobo aj pri clonovych odstreloch v lome, ktoré buda
pri zvySeni dobyvania vykonavané priemerne cca 48 x ro¢ne. Vzhl'adom na tato frekvenciu
nepovazujeme vplyv odstrelov na kvalitu ovzduSia za vyznamny, v okolitych obciach sa
dosledok tejto ¢innosti neprejavi.
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Vplyvy na klimatické pomery

Odstranenim lesného porastu a pody a obnazeni horninového substratu banskou
¢innost'ou dochadza tak k priamej zmene v radia¢nej a energetickej bilancii zemského povrchu.
Obnazeny povrch odliSne prijima a odrdza slneéné Zziarenie ako povodny. Aredl lomu tak
ovplyviiuje rezim meteorologickych prvkov v prizemnej vrstve ovzdusia.

Navrhovana ¢innost’, ktorou je zvySenie dobyvania Vv existujicom dobyvacom priestore,
nebude mat’ vplyvy na klimatické pomery a zmeny klimy ju neovplyvnia.

Vplyvy na povrchové a podzemné vody

Lozisko nie je v kontakte s povrchovymi tokmi ani vodnymi plochami. Vplyvy
dobyvania na povrchovu vodu mozno vylucit.

Rizika banskej c¢innosti a upravy suroviny v lome su spojené s prirodnymi
podmienkami, hlavne morfologiou, geologiou a hydrogeologiou loziska, charakterom
vykonavanej ¢innosti a druhu pouzivanych chemickych latok.

Hydrogeologické pomery loziska sii jednoduché, lozisko nie je vzhladom na jeho
morfologicku poziciu zvodnené, nachadza sa vysoko nad miestnou eréznou bazou, ¢o znamena
Ze c¢innostou nedochadza k zasahu do prostredia nasyteného podzemnou vodou. Banska
¢innost’ v lome neovplyviiuje mnozstvo, rezim ani prudenie podzemnych vod a nepredpoklada
sa vplyv navrhovanej ¢innosti na podzemné vody.

Prilohou spravy o hodnoteni je aj stanovisko Vyskumného ustavu vodného
hospodarstva (dalej len ,,VUVH®), ktoré v zavere uvadza, 7e vplyv navrhovanej &innosti
z hladiska poziadaviek ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode (d’alej len ,,RSV®) a§ 16
vodného zdkona €. o vodach a o zmene zédkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny zakon) na zmenu hladiny podzemnej vody
v dotknutom utvare podzemnej vody SK200480KF Dominantné krasovo-puklinové podzemné
vody Slovenského krasu sa nepredpoklada.

Utvary povrchovej vody sa v predmetne;j lokalite navrhovanej ¢innosti nenachadzaju.
Utvar podzemnej vody kvartérnych sedimentov SK1001100P Medzizrnové podzemné vody
kvartérnych néplavov Slanej a jej pritokov navrhovanou ¢innost'ou nie je dotknuty. Na zaklade
uvedenych predpokladov navrhovanu ¢innost’ podl'a ¢lanku 4.7 RSV nie je potrebné posudit’.

Rizikom ovplyvnenia kvality podzemnej vody je pouzivanie tazkych dobyvacich
mechanizmov, zariadeni na upravu dobyvanej suroviny, ndkladnych automobilov a inej
manipulacnej techniky, ktoré st moznym zdrojom znecistenia horninového prostredia
a nasledne podzemnych vdd hlavne ropnymi uhlovodikmi (pohonné hmoty, oleje). Zdrojmi
mozného rizika su miesta manipuldcie s tymito latkami, a to predovSetkym pri tankovani
mechanizmov a uniky Skodlivych latok z dobyvacich mechanizmov, zariadeni na Gpravu
dobyvanej suroviny, nakladnych automobilov a inej manipula¢nej techniky.

VyznamnejSie riziko teda predstavuju iba havarijné uniky nebezpecnych latok.
Z hl'adiska rizika ohrozenia kvality podzemnej vody vystupujucej v pramenoch, nie je vyluceny
prejav havarijného znecistenia v najbliz§ich pramenoch - Vidovska vyvieracka a Pramen pri
cintorine v Slavci, aj ked’ infiltracné oblast’, cesty obehu podzemnej vody a tym padom aj vztah
k priestoru lomu Slavec nie je znamy.

Indikatorom potencialneho znecistenia podzemnej vody v danom uzemi je kvalita
podzemnej vody v zdroji vody, ktory sa nachadza pod aredlom lomu. Z jeho doterajSieho
monitorovania nevyplynuli indicie zhorsenia kvality podzemnej vody.

Ovplyvnenie d’alsich vyvieraciek nachadzajucich sa na okraji Plesiveckej planiny nie
je, vzhl'adom na ich vzdialenost’ pravdepodobné. Ovplyvnenie vyvierafiek nachadzajicich sa
na zapadnom okraji Silickej planiny je mozné vylucit’, nakol’ko obeh podzemnych vod tychto
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prameiiov prebieha vo vlastnych krasovych systémoch a je viazany na odlisné hydrogeologické
Struktury.

Vplyvy na podu

PokraCovanie dobyvania v lome Slavec pri zvySeni kapacity tazby nebude mat’ vplyv
na podu a lesné pozemky. Banska ¢innost’ bude realizovana v ramci schvaleného DP, v ktorom
boli jednotlivé lesné pozemky vynaté z plnenia funkcii lesov.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

Postupnym rozsirovanim dobyvacieho priestoru v porovnani so sufasnym stavom
v zapadnej Casti lomu bude dochadzat’ predovsetkym k hlukovym vplyvom, ktoré vyrusuju
faunu vyskytujicu sa v okoli. Tento vplyv je najvyznamnejsi v bezprostrednej blizkosti lomu
a pristupovej komunikdcii. S narastajicou vzdialenostou negativne dopady hluku a pohybu
vozidiel postupne doznievaju. Niektoré druhy Zivoéichov su na vyruSovanie tolerantnejsie,
menej tolerantné druhy z rieSeného tizemia ustupuju do relativne pokojnejsich Casti izemia.

Na zéklade vysledkov detailného ornitologického vyskumu vykonaného v DP Slavec
v hniezdnom obdobi roka 2021 (vid’ L. Hl6ska: Zavere¢na sprava z ornitologického vyskumu
DP Slavec pocas hniezdneho obdobia (april — jul) roka 2021) je mozné predpokladané vplyvy
na ornitocenodzy rieSen¢ho tzemia zhrnut’ do nasledujucich bodov:

Cit.: ,, 1. Planovanou banskou cinnostou (odstrelmi horniny v tazZobnych stendch, jej
naslednym drvenim a premiestiiovanim) budu najviac ovplyvnené druhy vtakov, ktoré su pocas
hniezdenia ekocenoticky viazané na sekundarne sutinové a skalné biotopy nachdadzajuce sa v
DP Slavec (. z., Ze tu maju hniezda - hniezdiska). 1de 0 druhy, ktorych hniezdenie v danom type
biotopu potvrdil ornitologicky vyskum vykonavany v ¢asovom rozmedzi april — jul 2021 a to
konkrétne (zoradené zostupne podla poctu hniezdnych parov zistenych v DP Slavec), Zltochvost
domovy (17 hniezdnych parov/DP Slavec), trasochvost biely (6 hniezdnych parov/DP Slavec),
krkavec cierny (1 hniezdny par/DP Slavec), skaliarik sivy (I hniezdny par/DP Slavec), sokol
mysiar (1 hniezdny par/DP Slavec) a vyr skalny (1 hniezdny par/DP Slavec). Specidlne na
sukcesnu drevinovu vegetdciu vyvijajucu sa na opustenych skalnych terasach je viazany v
obdobi hniezdenia stehlik konopka (21 hniezdnych parov/DP Slavec). Pri tychto druhoch, ktoré
patria do hniezdej gildy hniezdicov na skaldch, resp. na Krikoch (na stabilizovanej sutine alebo
na opustenych tazZobnych etdzach) hrozi na miestach tazby vdpenca priama likvidacia
hniezdneho prostredia, resp. redukcia vhodného hniezdneho prostredia.

2. Vlyrub drevinovej vegetdcie spojeny s pripravou tazobnych stien na dobyvanie povedie
K zdniku hniezdnych moznosti najmd pre druhy vtakov patriacich do hniezdnej gildy hniezdicov
na krikoch a stromoch, ako aj hniezdicov na zemi a v bylinnej vegetdacii. Nahradné moznosti sa
mozu postupom casu vytvorit v casti lomu, ktord sa ponechd na samovyvoj
a spontannu sukcesiu rastlinnych a zivocisnych spolocenstiev.

3. Priestory dobyvania a upravy horniny (napr. odstrely, drvenie a triedenie), ako aj
nasledna doprava ndkladnymi automobilmi moézu posobit’ v krajine ako stresové faktory
(hlucnost, prasnost, vibrdcie, pédna erozia) a rusit vtaky v dobe hniezdenia a rozmnoZovania.

4. Dobyvanie horniny a jej premiestiiovanie mozu vyvolat zmeny v priestorovej distribucii
aj dalsich Zivocisnych skupin, viazanych na aktivne taZobné terasy DP, ako napr. paviikovcov,
motylov, rovnokridlovcov, plazov a drobnych zemnych cicavcov a ich predatorov. U menej
pohyblivych zivocisnych skupin moze byt pricinou (najmd v zaciatocnych fazach dobyvania)
zvySenej miery mortality.

Po adaptacii na opakujuci sa stresor (antropicku disturbanciu) dojde pravdepodobne
v ich lokalnych populaciach k redistribucii do nahradnych biotopov v tej casti DP, kde sa
dobyvanie neplanuje a kde prebieha spontanna sekundarna sukcesia rastlinnych spolocenstiev
a na ne viazanych zoocenoz. “.
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Vplyvy na biodiverzitu

Riesené uzemie predstavuje lom, v ktorom prebiehalo dobyvanie od 60-tych rokov 20.
storo¢ia, ¢o znamenalo zdsah do biodiverzity Gzemia. Znizenie biodiverzity v lome je
charakteristické pre priestory aktivnej banskej ¢innosti. Po ukonceni dobyvania je predpoklad
postupného zvySovania biodiverzity s postupnym nastupom sukcesie, o mozno v stcasnosti
pozorovat’ v Castiach lomu, kde bola banské ¢innost’ ukoncena.

Po ukonceni banskej ¢innosti by mala byt uprednostnend prirode blizka obnova
biodiverzity pred technickou rekultivaciou uzemia. Nevhodna je technicka rekultivacia vo
forme zavéazania priestoru réznymi druhmi odpadov. O vybere sposobu obnovy tizemia a vol'be
vhodnych opatreni na podporu biodiverzity bude nevyhnutne konzultovat' s miestnou
organizaciou Statnej ochrany prirody Slovenskej republiky (d’alej len ,,SOP SR¥) - Sprava
Narodného parku (d’alej len ,,NP*) Slovensky kras. Pri spravne zvolenej rekultivacii
(revitalizacii) sa priestor po banskej ¢innosti moze stat’ vyznamnym centrom biodiverzity,
dokonca aj na cCastiach, ktoré boli dobyvané a k dobyvaniu uz nedochadza, hoci v ostatnych
Castiach lomu dobyvanie este pokracuje.

Pri ukonceni dobyvania a naslednej rekultivacii lomu mozno dokonca hovorit
o prilezitosti na zvySenie biodiverzity zemia, ked’ na mieste povodnych lesnych ekosystémov,
ktorych je v okolitom izemi dostatok, vzniknil nové skalné biotopy. Skalné steny kamenolomu
ako nepovodné biotopy Uizemia vyraznou mierou pozitivne ovplyviiuji diverzitu druhov, ¢o
dokumentuji pozorovania vo viacerych kamenolomoch sukonéenou banskou cinnostou.
Opustené lomové steny moZu byt hniezdnym biotopom a tkrytom napr. vyra skalného (Bubo
bubo), zltochvosta domového (Phoenicurus ochruros), vrabca polného (Passer montanus),
trasochvosta bieleho (Motacilla alba), skaliarika sivého (Oenanthe oenanthe), raniaka
hrdzavého (Nyctalus noctula), vecernice tmavej (Vespertilio murinus) a jasterice murovej
(Lacerta muralis). Sutiny st priestorom na zimny ukryt obojzivelnikov a plazov.

Dolezité je monitorovanie vyskytu invdznych druhov rastlin, ktoré mézu obsadzovat
vol'né plochy a rychlo sa Sirit’.

Vplyvy na iizemny systém ekologickej stability (USES)

Okolie lomu Slavec sa nachadza v tizemi, kde je vy¢lenené nadregionalne biocentrum
(dalej len ,,NRBc1*) Slovensky kras, ktoré zabera vyznamnu ¢ast’ narodného parku (d’alej len
., NP%), resp. chraneného vtagieho Gizemia (dalej len ,,CHVU*). Dobyvaci priestor je hranicou
nielen tychto chranenych tzemi ale aj NRBc1 arozsah vplyvov je prakticky identicky s vplyvmi
uvedenymi v Casti C.II1.9 spravy o hodnoteni. ZvySeny tazba v DP bude mat’ porovnatelné
vplyvy ako v st€asnosti, vzhl'adom na kapacitu dobyvania budu tieto vplyvy intenzivnejSie
v kontaktnych priestoroch DP s NRBcl1. Tyka sa to predovSetkym severnej ¢asti DP.

Vplyvy na chrdanené tizemia a ich ochranné pasma

Hranica Narodného parku (NP) Slovensky kras je v kontakte so severnou a zépadnou
hranicou a ¢iastocne aj vychodnou a juznou hranicou DP. Lesné porasty boli v ramci DP
(v kontakte s hranicou NP) v minulosti odstranené (rok 2000). Vzhl'adom na to, ze tu nebola
urobena skryvka zeminy a neprebiehala tu banska cinnost, doslo postupne k zarastaniu
odlesnené¢ho priestoru krovinnym porastom, ktory predstavuje v sucasnosti biotop pre
zivocCichy. Rozsirenim dobyvania v tomto priestore ddjde k zaberom uvedenych biotopov
a vytlaCeniu Zivoc¢ichov z tohto priestoru. Rozsirenie dobyvania bude len v ramci hranice DP.

Dominantnym vplyvom banskej ¢innosti je hluk a prasnost’, ktora sa vsak prejavuje iba
v najblizS§om okoli lomu. Druhy citlivejSie na tieto negativne faktory opustia tento priestor aj
za hranicami DP. Po ukonceni dobyvania je predpoklad ich postupného navratu.

Z maloplos$nych chranenych Gzemi, ktoré boli identifikované v SirSom rieSenom tzemi
chraneného arealu (d’alej len ,,CHA®) Slana, narodna prirodna rezervacia (d’alej len ,,NPR®)



Strana ¢& 23 zdverecného stanoviska ¢ 591/2023-1.7./mo; 18993/2023; int. 18994/2023 zo diia
24.03. 2023

Brzotinske skaly a NPR Diviacia priepast’ sa nachddzaju v dostato¢nej vzdialenosti od
rieSené¢ho uzemia a nie je predpoklad ohrozenia, resp. negativneho ovplyvnenia priameho ¢i
nepriameho a predmety ochrany tychto tizemi.

Narodny park Aggtelek v Mad’arskej republike je vzdialeny cca 5,5 km juhovychodne
od hranice DP Slavec. Vzhl'adom na vzdialenost’ a posudenie vplyvu na najblizSie chranené
uzemia v okoli DP Slavec, ovplyvnenie narodného parku Aggtelek je vylucené.

Vplyvy na krajinu a scenériu krajiny

Medzi negativne dosledky banskej ¢innosti na krajinu mozno zaradit’ predovsetkym
narusenie jej scenérie. Odlesnenie a dobyvanie spdsobili zmenu krajiny, vznikom Specifického
antropogénneho relié¢fu a povrchu Uzemia. Vizudlny vyznam kamenolomu, ako zlozky
Struktary krajiny, vyplyva z jeho tvaru, velkosti, pozicie v reliéfe a vzdialenosti od
pozorovatela.

Velkostou mozno lom Slavec zaradit’ medzi vel'ké lomy. Schvéleny DP zabera rozlohu
cca 96,59 ha, dolna cast’ bola prevazne vydobyta. Plocha sucasného dobyvaného priestoru je
cca 79,28 ha. Priestor lomu je najviac viditeI'ny na vstupe do rekreacnej oblasti Gombasek,
podstatna cast’ lomu je vidite'na aj z miestnej Casti Vidova. PredovSetkym severna cast’ lomu
je vizuadlne vnimana od okrajovej Casti obce Slavec. Vizualny vplyv lomu na krajinu mozno
sledovat’ aj z hladiska §tadii jeho vyvoja. Prvym Stddiom bolo odstrdnenie vegetacnej
pokryvky, tvorenej lesnym porastom a pddneho horizontu - skryvky. Druhym S$tadiom je
samotné dobyvanie hornin - deStruovanie foriem reliéfu vytvaranim etdzi vo svahu horninového
masivu. Tretim $tddiom bolo utlmenie banskej ¢innosti v severnej Casti lomu, kde mozno
pozorovat’ pomalu sukcesiu rastlin.

Po vydobyti zasob stavebného kamena bude lom zlikvidovany v zmysle poZziadaviek
§ 32 banského zakona. Pred ukoncenim dobyvania loziska navrhovatel spracuje plan likvidacie
lomu. Jeho sucastou bude plan rekultivacie, ktory zahrnie aj biologicku cast’ rekultivacie.
Cielom rekultivacie je vratenie Uzemia, resp. jeho casti do jeho podvodnej funkcie
prostrednictvom technickych a ekologickych rieseni.

Likvidacia lomu bude realizovand formou technickej a biologickej rekultivacie,
s cielom zahladenia nasledkov dobyvania a navratenia uzemia na dalSie vyuZivanie.
Predpoklada sa, ze dominantnou c¢innostou rekultivacie bude zalesnenie a vytvorenie
podmienok pre zachovanie vitdlneho lesa. To predstavuje aj vytvorenie mikrodepresii
v skalnom podklade, ktoré budu zadrziavat’ vodu pod hlinitym pokryvom a zamedzenie odtoku
vody (dazd’ovej a topiaceho sa snehu) mimo tento priestor. Vznikom vitalneho lesa ddjde
k zmene negativneho primarneho dojmu z vydobytého priestoru. Sti€asne sa potencidlne aj
obnovia viacer¢ ekosystémové funkcie.

Rekultivaciou lomu budd splnené aj poziadavky zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane
prirody a Krajiny v zneni neskorsich predpisov, podla ktorého podnikatelia a pravnické osoby,
ktoré svojou ¢innostou zasahuji do ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov, su povinni na
vlastné naklady vykonavat opatrenia smerujice k predchadzaniu a obmedzovaniu ich
poskodzovania a ni¢enia, pri¢om su povinni tieto opatrenia zahrnit’ uZ do navrhov projektov,
programov, planov a ostatnej dokumentécie vypractuvanej podl'a osobitnych predpisov (v tomto
pripade POPD a plan likvidacie lomu podl'a § 32 zadkona banského zakona). Konecny efekt pri
spravne vykonanej rekultivacii banského priestoru a po celkovej revitalizacii izemia a jeho
zacleneni do okolitej krajiny nemusi byt nevyhnutne vnimany ako negativny. V istom zmysle
mozno dokonca hovorit’ o prilezitosti na zvySenie biodiverzity a ekologickej stability krajiny.
Pri planovani a realizacii rekultivacie a revitalizacie sa odporti¢a tizka spolupraca s prisluSnym
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organom ochrany prirody a krajiny, s cielom zamedzenia vstupu alochtonnych drevinovych
taxonov do krajinnych prvkov daného tizemia.

Z hladiska tizemného systému ekologickej stability, ¢innost’ nezasahuje, ani inym
spdsobom neovplyviiuje vyclenené prvky USES, vzhl'adom na trvanie tazobnej ¢innosti vV
desiatkach rokov by bola funkcia USES trvalo naruSena. ZvysSenim kapacity dobyvania sa vplyv
na krajinu oproti su¢asnému stavu nezmeni, vplyvom zvysenej banskej ¢innosti sa existujici
vplyv zintenzivni.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Realizacia navrhovanej ¢innosti ma pozitivny vplyv na priemyselna vyrobu, nakol’ko
zvySenim dobyvania dochadza k saturovaniu zvysSenych narokov na potrebu stavebnych
surovin.

Realizdciou navrhovanej cinnosti neddjde k ovplyvneniu pol'nohospodarskej
a lesnej vyroby.

DP Slavec sa nachadza v atraktivnom prostredi Slovenského krasu, ktorého turisticky
potencidl nie je vyuZzity. Cca 900 m juhovychodne sa nachadza rekreacny areal Gombasek. Na
jeho okraji je vstup do Gombaseckej jaskyne, ktora je hlavnou atrakciou. Cely areal je od okraja
DP Slavec vzdialeny cca 650 m. Priame ovplyvnenie rekreacnej oblasti je vzhladom na
vzdialenost’ vylucené. Nepriamo ovplyviiuje rekreaénti oblast’ predovsetkym vizualne, nakol'ko
lom je priamo vidite'ny z podstatnej ¢asti kempu ako aj oddychovej zony. Objektivne narasa
krajinny obraz krasovej krajiny aj napriek faktu, ze lom je v prevadzke viac ako 50 rokov.
Casovo obmedzenymi vplyvmi bude prevadzkovy hluk z banskej ¢innosti, ktory viak podla
vysledkov hlukovej $tadie bude pod pripustné hodnoty hluku. Hluk z banskej ¢innosti je
navySe maskovany hlukom z cestnej dopravy na ceste I/16. V budtcnosti v koridore jestvujucej
cesty sa planuje vystavba rychlostnej cesty R2 a je predpoklad d’alSieho potlacenia vplyvu
banskej ¢innosti. Vyraznejsie bude vnimany vplyv odstrelov v lome, v tomto pripade ide
o kratkodoby vplyv trvajuci niekol’ko sekind a niekol'kokrat za mesiac. VSetky uvedené vplyvy
sa budu prejavovat’ iba pocas dennej doby a pracovnych dni t. j. v ¢ase kedy su vnimané
najmene;j.

Navrhovatel' o kazdom odstrele v DP Slavec uz v sucasnosti informuje prevadzku
Gombaseckej jaskyne (v pripade odstrelu velkého rozsahu 24 hodin dopredu), za ucelom
upravy vstupu do jaskyne. Z bezpecnostnych dovodov v Case odstrelov musi byt priestor
jaskyne bez navstevnikov a sprievodcov.

Vplyvy na kultirne a historické pamiatky

V blizkom okoli DP Slavec sa nevyskytuju Ziadne kulturno-historické pamiatky.
Vplyvy na archeologické ndleziska

Vzhladom na to, Ze Uizemie sa vyuziva na dobyvanie vysokopercentné¢ho vapenca

a navrhovana cinnost bude prebiehat v otvorenej cCasti lomu, nebude mat’ vplyv na
archeologicke naleziska.

Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality

V okoli 1 km sa nachadzaji geologické lokality Gombasecka jaskyiha a Cierna
vyvieracka. Po realizdcii navrhovanej cinnosti sa nepredpokladd Ziadny vplyv na
paleontologické naleziskd a vyznamné geologické lokality. Na vedecké a Studijné tucely,
z hl'adiska poznania geologickej stavby tizemia, moze sluzit’ samotny lom.

Synergické a kumulativne vplyvy

Dominantnymi vplyvmi banskej cinnosti su hluk a tvorba emisii prachu.
V posudzovanom tzemi je umiestnend prevadzka vapenky, ktora je vo vlastnictve navrhovatel'a
auzko suvisi s navrhovanou ¢innostou. Dominantnym vplyvom uvedenej prevadzky st emisie
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tuhych zneCistujucich latok (TZL), ktoré boli v spolupdsobeni So zvySenim rocnej tazby
zohladnené aj vo vyhodnoteni znecistovania ovzduSia a vypocte koncentracii v ramci
rozptylovej stadie.

Z vyznamnejsich infrastruktirnych stavieb sa v uzemi navrhuje vystavba rychlostnej
cesty R2 vuseku Tornala — Gombasek a nadvdzujuceho useku Gombasek — Vcelare.
Trasovanie rychlostnej cesty je dané morfologiou terénu a vyuziva tdolie rieky Slana
v spolo¢nom dopravnom koridore s cestou I/16 a Zelezni¢nou tratou. Vzhl'adom na liniovy
charakter stavby, tato v tizemi posobi predovSetkym ako migra¢na bariéra a ma analogické
vplyvy ako jestvujiice cestné komunikacie. Spolupdsobenie S banskou c¢innostou bude
predovsetkym v etape vystavby rychlostnej cesty, stavebné prace budi mat’ podobny charakter
ako tazobna ¢innost’ (bez vplyvu odstrelov), t. j. produkcia hluku a prasnosti pri prejazdoch
stavebnych mechanizmov a vozidiel a zemnych pracach. Vystavba rychlostnej cesty v blizkosti
DP Slavec moze nadobudnut’ docasny kumulativny charakter, pocas prevadzky uz rychlostna
cesta nadobudne charakter vplyvov liniovych stavieb s hlavnym vplyvom hluku

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI
(Natura 2000)

Do posudzovaného priestoru zo SirSicho geografického hl'adiska a z hl'adiska moznych
vplyvov navrhovanej ¢innosti zasahuje pat’ uzemi sustavy Natura 2000:

- Uzemie eurépskeho vyznamu (SKUEV0353) Plesivska planina,
- Uzemie eurépskeho vyznamu (SKUEV0343) Plesivské strane,
- Uzemie eurépskeho vyznamu (SKUEV0350) Brzotinske skaly,
- Uzemie eurépskeho vyznamu (SKUEV0398) Slan,

- Chrénené vtacie izemie (SKCHVUO027) Slovensky kras.

Uzemie eurdpskeho vyznamu (SKUEV0353) Plesivskd planina

Uzemie eurdpskeho vyznamu (dalej len ,,UEV®) Plesivska planina sa vo vztahu
k navrhovanej ¢innosti v zmysle ,,Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov planov
a projektov na uzemia ststavy Natura 2000 v Slovenskej republike (d’alej len ,,metodika
hodnotenia“) povaZuje za tizemie nepriamo dotknuté z nasledujiucich dovodov:

- Navrhovana Cinnost’ nezasahuje priamo do Gzemia eurdpskeho vyznamu, lokalita sa
vSak v severnej, resp. severovychodnej ¢asti dobyvacieho priestoru priamo kontaktuje
s UEV Plesivska planina na linii spolo¢nej hranice.

- Predmety ochrany - druhy v UEV Plesivska planina (v jej kontaktnej zéne s DP) mozu
byt v najblizSom okoli ovplyvilované pocas pripravy zdujmového tzemia na t'azbu,
vratane obnovy, resp. budovania ucelovej cestnej siete a pocas tazby predovsetkym
hlukom, prasnost'ou a polutantmi, ktorych zdrojom budu odstrely, tazobné zariadenia,
stavebné a dopravné mechanizmy.

- Z dovodu ze dotknutd plocha nezasahuje priamo do uzemia eurdpskeho vyznamu,
neddjde k plosnej redukcii biotopov eurépskeho vyznamu v prilahlej ¢asti UEV
k dobyvaciemu priestoru.

- Nepriame vplyvy na niektoré predmety ochrany v kontaktnej zone UEV s dobyvacim
priestorom mozu vzniknit z dovodu nadmernej praSnosti a zodpovedajucich aktualnych
veternych podmienok pocas technickej pripravy, dobyvania a vnutornej dopravy;
eliminaciou tychto vplyvov (napr. kropenim, sledovanim poveternostnych podmienok)
sa vplyvy mozu obmedzit’ na prijatelné¢ minimum.
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K nepriamym vplyvom modze dojst vplyvom nadmernej praSnosti na poniklec
velkokvety (Pulsatilla grandis) s vplyvom na opelova¢ov s nasledkom redukcie
reprodukénych schopnosti druhu; na motyle — spriadaca kostihojového (Callimorpha
quadripunctaria) a mlynarika vychodného (Leptidea morsei) s vplyvom na vyvojové
Stddia druhu, hostitel'ské a zivné rastliny; z dovodu relativne intenzivnej l'udskej
¢innosti na Selmy — rysa ostrovida (Lynx lynx) a vlka dravého (Canis lupus) plosnym
obmedzenim ich prirodzenych teritorii.

Aktivity z dovodu otvarky, pripravy a dobyvania v dobyvacom priestore nebudu odlisné
od doterajSieho sposobu dobyvania a spracovania suroviny, nebudu znamenat’ podstatny
zasah do predmetov ochrany UEV Plesivska planina.

Z vyssie uvedenych dovodov nedochadza ani k redukcii diverzity.

Napliiovanie cielov ochrany nebude vyznamne negativne naruSované.

Integrita UEV Plesivska planina moZe byt narusena v jeho kontaktnej zone s dobyvacim

priestorom, vplyvy sa vSak musia eliminovat’ vhodnymi technickymi opatreniami (eliminacia
vzniku nadmernej prasnosti).

Uzemie eurdpskeho vyznamu (SKUEV0343) Plesivské strdne

Uzemie eurdpskeho vyznamu Plesivské strane sa vo vztahu k navrhovanej innosti,

v zmysle vysSie uvedenej metodiky hodnotenia, povazuje za uzemie nepriamo dotknuté
z nasledujucich dovodov:

Uzemie nie je priamo dotknuté navrhovanou ¢innostou, lokalita nezasahuje priamo do
uzemia eurdpskeho vyznamu, aj ked isté interakcie medzi uzemiami Natura 2000
v dotknutom tizemi existuju; zapadna hranica zaujmového uzemia je od UEV vzdialen4
cca 300-350 m.

Nepredpoklada sa ovplyviiovanie predmetov ochrany UEV Plesivské strane pocas
pripravy zaujmového uzemia na dobyvanie a pocas dobyvania predovsetkym hlukom
a polutantmi, ktorych zdrojom budu stavebné a dopravné mechanizmy; mozné je
nepriame ovplyviiovanie napr. nadmernou prasnost’ou pri ,,vhodnych* poveternostnych
podmienkach, pricom vSak technologia dobyvania rata s elimindciou prasnosti, napr.
kropenim.

K nepriamym vplyvom prirodzene dochddza z dovodu relativne intenzivnej I'udske;j
¢innosti na Selmy — rysa ostrovida (Lynx lynx) a vlka dravého (Canis lupus) plosnym
obmedzenim ich prirodzenych teritorii. Uvedené druhy sa priestorom s l'udskymi
aktivitami obycCajne vyhybajt.

Aktivity z dovodu otvarky, pripravy a dobyvania v dobyvacom priestore nebudu odlisné
od doterajSieho spdsobu dobyvania a spracovania vytazenej suroviny, nebudi
znamenat podstatny zasah do predmetov ochrany UEV Plesivska planina.

Z vyssie uvedenych dovodov nedochadza ani k redukcii diverzity.

Naplnovanie cielov ochrany nebude vyznamne negativne narusovane.

Integrita UEV Plesivské strane nebude narusena
Uzemie eurépskeho vyznamu (SKUEV0350) Brzotinske skaly

Uzemie europskeho vyznamu Brzotinske skaly sa vo vztahu k navrhovanej ¢innosti

v zmysle metodiky hodnotenia povazuje za uzemie nepriamo dotknuté z nasledujiicich
dovodov:

Uzemie nie je priamo dotknuté navrhovanou ¢innostou, hranica zaujmového tizemia je
od UEV vzdialen4 najmenej cca 700 - 1020 m, navrhovana ¢innost’ nezasahuje do UEV.
Nepredpoklad4 sa (a vyluuje sa) priame ovplyviiovanie predmetov ochrany UEV
Brzotinske skaly banskou ¢innost'ou v lome Slavec. V ramci koncentracie viacerych
tizemi sustavy Natura 2000 v blizkom okoli (UEV Plesivska planina, Plesivské strane,
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Slana, Brzotinske skaly, ktoré su zarovein sucast’ou chraneného vtacieho tizemia (d’alej
len ,,CHVU*) Slovensky kras vratane podstatnej Gasti dobyvacieho priestoru) existuji
urcité vzajomné interakcie medzi uzemiami (z hladiska mobility viacerych druhov
vtakov a netopierov).

Z vyssie uvedenych dovodov nedochadza ani k redukcii diverzity.

Napliiovanie cielov ochrany nebude vyznamne negativne naruSované.

Integrita UEV Brzotinske skaly nebude narusena.
Uzemie eurdpskeho vyznamu (SKUEV0398) Sland

Uzemie eurdpskeho vyznamu Sland sa vo vztahu k navrhovanej &innosti, v zmysle

metodiky hodnotenia, povazuje za tizemie nepriamo dotknuté z nasledujtcich dovodov:

Uzemie nie je priamo dotknuté navrhovanou &innostou, aj ked’ isté interakcie medzi
uzemiami Natura 2000 v dotknutom tzemi existuju; hranica zaujmového tizemia je od
UEV vzdialen cca 400 - 700 m, lokalita navrhovanej ¢innosti nezasahuje do izemia
europskeho vyznamu.

Niektoré predmety ochrany - druhy v UEV Slana (predovsetkym vydra rie¢na) mozu
byt v najblizSom okoli lomu Slavec docasne ovplyvnené pocas prevadzky v lome,
vyrusovanie vSak nepresiahne uroven sucasnej prevadzky. Mozné ovplyviovanie je
vSak kumulativnej povahy, pridruzuje sa ruch z cestnej a Zelezni¢nej dopravy v relativne
uzkom udoli riecky Slana.

Do uvahy je potrebné potencialne predpokladat’ aj teoretickii moznost’ havarie Cistiarne
odpadovych vod (dalej len ,,COV*) ku lomu pridruZzenej vépenky s naslednym
prienikom obsahu ¢&istiarne COV do koneéného recipientu, do toku rie¢ky Slana.
Havarijny stav by znamenal ohrozenie niektorych druhov — predmetov ochrany UEV
Sland, predovsetkym druhov ryb eurdépskeho vyznamu (ide len o moznost’, u ktorej je
predpoklad doslednej eliminécie).

Dalsie predmety ochrany UEV — viaceré druhy netopierov nie st prevadzkou v lome
ohrozované.

Z vyssie uvedenych dévodov nedochadza ani k redukcii diverzity.

Naplnovanie cielov ochrany nebude vyznamne negativne narusovane.

Integrita UEV Slana nebude narugena.
Chranené vtacie uzemie (SKCHVUO027) Slovensky kras

CHVU Slovensky kras vo vztahu k navrhovanej &innosti, v zmysle metodiky

hodnotenia, povazuje za izemie dotknuté z nasledujicich dovodov:

Uzemne je priamo dotknuté navrhovanou ¢innostou, ktora priamo zasahuje do tizemia
sustavy Natura 2000.

Predmety ochrany (druhy) v CHVU Slovensky kras mozu byt v zaujmovom priestore
a v najblizSom okoli ovplyvnené pracami na otvarani rozsireného loziska vapenca a po
uvedeni priestoru do prevadzky aj prevadzkou tak, ako doteraz zo strany sucasného
otvoreného loziska v lome Slavec, ktorého zaujmové cast’ loziska je jeho sticast’'ou.
Predpokladaju sa aktivitami obsiahnutymi v pripravovanom POPD vplyvy na niektoré
predmety ochrany (podmienky sa zdsadne nezmenia), druhy vtakov, ktoré obyvaju
(vratane hniezdenia) vdaka vhodnym podmienkam vhodné biotopy priamo
v dobyvacom priestore, tieZ na druhy vtadkov hniezdiacich a obyvajucich priestory
v kontakte s dobyvacim priestorom po jeho obvode (cca do 200 - 500 m od hranice DP
v zévislosti od druhu a jeho adaptability) a tieZ na druhy vtadkov, ktoré nad dotknuté
uzemie zalietavaji. Na niektoré druhy, obyvajice vhodné biotopy v dobyvacom
priestore a v tychto biotopoch hniezdiace mo6zu mat’ aktivity lomu priame vplyvy, tie je
mozn¢é Ciastocne eliminovat’ vhodnymi opatreniami.
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- Z vyssie uvedenych dovodov, pri realizacii navrhovanych opatreni, by nemalo
dochadzat’ k redukcii diverzity, ani k napliiovaniu ciel'ov ochrany CHVU.

Integrita CHVU Slovensky kras bude ¢iastoéne narusend v podstate tak ako doteraz
v okrajovej zone po obvode dobyvacieho priestoru; tato skutocnost’ vS§ak neznamena podstatny
zasah do integrity, je len kontinualnym pokra¢ovanim aktivit v DP. Vplyvy na niektoré druhy
avifauny budu intenzivnejSie v porovnani s cca 5 ro¢nym Utlmom dobyvania v poslednych
rokoch.

Vyhodnotenie moznych kumulativnych vplyvov na CHVU a UEV

V kontakte lokality navrhovanej ¢innosti (vyélenenej v DP Slavec v stvislosti
S pripravovanym POPD) s tizemiami sustavy Natura 2000 nepdsobi na tieto izemia prevadzka
v lome kumulativne Sinymi prejavmi antropogénnej c¢innosti. Vapenka spolo¢nosti
navrhovatela, situovana juhovychodne od dobyvacieho priestoru na jeho upiti, pdsobi len vo
svojom Uzemnom rozsahu.

Ak sa predpokladaji ur¢ité vplyvy z prevadzky navrhovanej ¢innosti na UEV Slana
(juzne od DP), tie st vel'mi slabé a nepodstatné, mozné vplyvy mozno povazovat’ za kumulédciu
s prispenim cestnej a zelezni¢nej dopravy v tdoli Slanej. Vzhl'adom ku skuto¢nosti, Ze tento
stav je historicky dlhodoby, nebude v stvislosti s navrhovanou ¢innost’ou dochadzat’ k zmenadm
na ovplyvitovani predmetov ochrany UEV.

Vyhodnotenie vplyvov navrhovanej cinnosti na integritu vizemi sustavy Natura 2000.

Na zéklade Primeraného hodnotenia (Buday, 2020), ktoré bolo doplnené o detailny
ornitologicky vyskum, vykonany v DP Slavec v hniezdnom obdobi roka 2021 (vid’ L. Hl68ka:
Zaverecna sprava z ornitologického vyskumu DP Slavec pocas hniezdneho obdobia april — jul
2021) mozno konstatovat, ze realizacia navrhovanej ¢innosti mierne a nepodstatne zasiahne do
integrity Chranené¢ho vtacieho uzemia Slovensky kras (v dotknutom segmente krajiny) a moze
mierne zasiahnut' do integrity UEV Plesivska planina v &asti kontaktujucej DP. Do integrity
UEV Plesivské strane, Slané a Brzotinske skaly nezasiahne. K fragmentacii tzemi Natura 2000
v dotknutom segmente Slovenského krasu v stvislosti s realizdciou navrhovanej ¢innosti
nedojde a nebude vyznamne naruSena integrita identifikovanych lokalit Natura 2000.

Realizacia navrhovanej ¢innosti pri dodrziavani zmierfiujucich opatreni nebude mat’
zasadny nepriaznivy vplyv na integritu dotknutych tzemi sustavy Natura 2000 z hl'adiska
cielov ich ochrany. Opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na
biotu su uvedené v Casti VI. 3. tohto zavere¢ného stanoviska. Navrh monitorovania a frekvencie
monitorovania bioty, v jednotlivych fizach zvysenia dobyvania v DP Slavec, uvadza MZP SR
v Casti VI. 4. tohto zaverecného stanoviska.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavereéné stanovisko

Na zaklade komplexného postidenia navrhovanej ¢innosti podl'a zakona, pri ktorom bol
zohl'adneny stav vyuzitia izemia a Unosnost prirodného prostredia, vyznam ocakavanych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia, chranené uzemia a
zdravie obyvatel'stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, po vyhodnoteni
predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledku spolocného verejného prerokovania
navrhovanej ¢innosti a zaverov odborného posudku a za su¢asného stavu poznania, MZP SR

suhlasi
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s realizaciou navrhovanej Cinnosti za predpokladu dodrzania prislusnych platnych pravnych
predpisov a splnenia podmienok a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI1.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Platnost’ zaverec¢ného stanoviska je sedem rokov odo dia nadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Zaverecné stanovisko nestraca platnost, ak sa pocas jeho platnosti zac¢ne
konanie 0 umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zaklade zéverov komplexného posudenia navrhovanej Cinnosti podla zdkona,
prislusny organ suhlasi s realizacnym variantom uvedenym v sprave o hodnoteni a popisané¢ho
v bode IL6. tohto zavere¢ného stanoviska, tzn. S pokracovanim tazby vysokopercentného
vapenca v ur¢enom dobyvacom priestore a jeho naslednej upravy v technologickej linke,
s kapacitou 950 000 t/rok, na ploche s celkovou vymerou 96,59 ha.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukoncenie navrhovane;j
dinnosti vratane opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti

Na zéaklade charakteru navrhovanej c¢innosti, celkovych vysledkov procesu
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, na zaklade spravy o hodnoteni a odborného
posudku, s prihliadnutim na stanoviska zainteresovanych subjektov, sa pre navrhovana
¢innost’ ur¢uju nasledovné opatrenia a podmienky:

1. Pred realizaciou navrhovanej ¢innosti vytvorit’ nové skalné dutiny v ¢asti DP bez
zasahu - nové hniezdne moznosti pre vyra skalného, sokola mySiara, sokola
stahovavého ¢i krkavca ¢ierneho.

2. Potrebné plos$né odstraiiovanie drevin v dobyvacom priestore v enklavach stuvislo
porastenych drevinami (sekundarne porastenych po predchadzajicom odlesneni)
realizovat’ etapovito — podl'a skuto¢nej potreby a s nacasovanim ich odstrafiovania
vyluéne v mimovegetacnom obdobi (oktober — 15. februar). Pocas pripravy uzemia
a odlesiovacich prac zabezpecit’ environmentalny dozor.

3. Nezasahovat do lesnych porastov JPRL 197a 196.

4. Monitorovat’ a odstrafiovat, nepdvodné invazne druhy rastlin na dotknutych
plochach a popri ucelovych komunikéciach a predovsetkym zabranit’ ich Sireniu do
prostredia uzemi Natura 2000.

5. Ciastkové rekultivacie vytazenych ¢asti dobyvacieho priestoru, resp. kone¢nu
rekultivaciu lomu, konzultovat® s odbornou organizaciou ochrany prirody
a organizovat' tak, aby rekultivované priestory boli prispdsobené hniezdnym
narokom druhov vtakov, tolerujicich vytaZeny priestor (vyuZitie podnej skryvky;
prirodzeny vznik travnato-drevinovych porastov; ozelefiovanie definitivne
vytazenych enklav prirodzenou cestou — naletom; hniezdne ploSinky s previsom pre
vyra skalného a pod.) Nevykonavat’ rekultivacie spojené s navdZanim zeminy na
etaze.

6. Zachovat’ existujuce, resp. vytvarat nové nehlboké terénne depresie, ktoré s po
vyplneni vodou refugiami a rozmnozovacimi biotopmi obojzivelnikov.

7. Vyssie uvedené zmierniujlice opatrenia ochrany prirody, aj navrh monitorovania
bioty v jednotlivych fazach zvySenia dobyvania, uvedeny v Casti VI. 4. tohto
zaverecného stanoviska, konzultovat’ pred ich realizaciou s odbornou organizaciou
ochrany prirody, so SOP SR - so Spravou NP Slovensky kras.
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8.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Realizovat’ meranie hluku po zvyseni taZzobnej ¢innosti v najbliz$ej obytnej zone,
na najblizsich objektoch byvania obce Slavec ¢ast’ Vidova a spravy z merania hluku
predlozit’ Regiondlnemu uradu verejného zdravotnictva so sidlom v Roziave (dalej
len ,RUVZ®).

Na zaklade vysledkov merani hluku komunikovat’ s obyvatelmi obce Slavec
0 moznostiach zmiernenia vplyvov hluku a pripadnych kompenzaciach.

Dodrziavat podmienky realizacie clonovych odstrelov stanovené schvalenym
Generalnym technickym projektom pre clonové odstrely.

Vykonavat’ pravidelné merania seizmickych ucinkov trhacich prac v priestoroch
jaskyne Leontina.

Realizovat’ navrhnuta nova cestu, ktora sa vyhne priestoru vstupu do jaskyne
Leontina.

Odstavné plochy pre vozidla =zabezpecit proti unikom ropnych latok
a prevadzkovych kvapalin do horninového prostredia.

Pouzivat' iba vozidla a zariadenia v dobrom technickom stave a zabezpecit' ich
pravidelnt kontrolu.

Realizovat’” monitorovanie vplyvov navrhovanej c¢innosti na kvalitu ovzdus$ia
v prvom roku jej realizacie a spravy z monitorovania predlozit’ na RUVZ.

Zabezpecit’ potrebntl vihkost’ povrchu nespevnenych komunikécii na minimalizaciu
sekundérnej prasnosti.

Bansku ¢innost’ vykonévat’ iba v dennom case a iba pocas pracovnych dni.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl'a ustanoveni § 39 ods. 1 zdkona je ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ povinny

zabezpecCit’ aj sulad realizovania ¢innosti s tymto zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi podl'a
tohto zakona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukoncenia ¢innosti.

Podl'a ustanoveni § 39 ods. 2 zakona je ten, kto realizuje navrhovant ¢innost’, ktora bola
predmetom posudzovania vplyvov podla tohto zékona, povinny zabezpelit vykonavanie
poprojektovej analyzy, ktord pozostava najmi zo:

systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti,

kontroly plnenia a vyhodnocovania G¢innosti poziadaviek uvedenych v zavere¢nom
stanovisku a v povoleni ¢innosti,

zabezpecCenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave
0 hodnoteni so skuto¢nym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov uréi povol'ujlici organ, v stilade
S tymto zaverecnym stanoviskom vydanym podl'a § 37 zakona.

V DP Slavec a v jeho okoli bezprostredne zasiahnutom dobyvanim vysokopercentného
vapenca, v teréne zamerat’ reprezentativnu siet’ trvalych vyskumnych ploch (d’alej iba ,, TML")
za Ucelom opakovaného merania a sledovania zmien v populédciach bioindikacne vyznamnych
zastupcov fauny (vratane druhov eurdépskeho vyznamu).

TML budt v teréne rozmiestnené v troch zénach vplyvu:
1.) Zéna A — nulta zéna s priamymi vplyvmi dobyvania na biotu (DP Slavec)
2.) Z6na B — dotykova zoéna s doznievajlicimi vplyvmi dobyvania na biotu (pas Siroky

100 m po obvode DP)

3.) Zéna C — referen¢na, mimo dosah vplyvov banskej ¢innosti
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TML budt v jednotlivych zoénach rozmiestnené v rovnakom pocte tak, aby umoznili
monitorovanie zmien tak v rastlinnych ako aj zivocisSnych spolocenstvach vo vsetkych hlavnych
biotopoch porovnavanych zén narusenia.

Na zaklade publikovanych vysledkov z dlhodobych ekologickych vyskumov
zameranych na sledovanie Casopriestorovych zmien v distribucii a prezivani bioindikac¢ne
vyznamnych zivo¢iSnych a rastlinnych taxénov a populacii sa navrhuje monitorovanie
nasledujtcich biotickych zloziek:

1.) Fytocenologické snimkovanie vegetacie vo vytypovanych biotopoch a v teréne
zameranych TML,

2.) batrachologicky a herpetologicky vyskum,
3.) mammaliologicky vyskum (vratane taxocen6z drobnych zemnych cicavcov a stredne
vel'kych a velkych cicavcov a netopierov v jaskynnych priestorov a skalnych Strbin),

4.) vyskum bioindika¢ne vyznamnych taxonomickych skupin bezstavovcov
(Evertebrata), konkrétne pavukov (Araneae), chrobdkov ¢el'ade Carabidae,
mikkySov (Mollusca), rovnkridlovcov (Orthoptera) a motyl'ov (Lepidoptera).

Frekvencia monitorovania bioty v jednotlivych fazach zvysenia dobyvania v DP Slavec

Monitorovanie bioty - za jeden kalendarny rok faze zvySovania dobyvania — prvé 2 roky
po sebe

Monitorovanie Roc¢né obdobie Mesac. frekvencia | Ro¢na
(pocet dni) frekvencia
(pocet dni)
Vyssie rastliny jarny aspekt (april - maj), letny | 3 dni x 3 aspekty | 9 x
aspekt (jun jal) a jesenny
aspekt (september)
Biotopy jarny aspekt (april - méj), letny | 3 dni x 3 aspekty | 9 x
aspekt (jun jul) a jesenny
aspekt (september)
Obojzivelniky, marec - november 1x 9 x
plazy
Vtaky januar - december 1X 12 x
Stredne vel'ké a januar - december 1x 12 x
vel'ké cicavce
Drobné zemné jarny aspekt (m4j - jun) a 6 dni x 2 aspekty | 12 X
cicavce jesenny aspekt (september -
oktober)
Netopiere april - oktober 1x 7X

Monitorovanie bioty - za jeden kalendarny rok faze zvySovania tazby — 3 roky pocas
zvysenej intenzity dobyvania s dvojro€nou periodicitou

Monitorovanie Roc¢né obdobie Mesac. frekvencia | Ro¢na
(pocet dni) frekvencia
(pocet dni)
Vyssie rastliny jarny aspekt (april - maj), letny | 3 dni x 3 aspekty | 9 X
aspekt (jun jul) a jesenny
aspekt (september)
Biotopy jarny aspekt (april - méj), letny | 3 dni x 3 aspekty | 9 x
aspekt (jun jul) a jesenny
aspekt (september)
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Monitorovanie Roc¢né obdobie Mesac. frekvencia | Ro¢na

(pocet dni) frekvencia
(pocet dni)

Obojzivelniky, marec - november 1x 9 x

plazy

Vtaky januar - december 1x 12 x

Stredne vel'ké a januar - december 1x 12 x

vel'ké cicavce

Drobné zemné jarny aspekt (m4j - jun) a 6 dni x 2 aspekty | 12 X

cicavce jesenny aspekt (september -

oktober)
Netopiere april - oktober 1Xx 7 X

Vysledky monitorovania Statisticky spracovavat’, analyzovat’ a vyhodnocovat’ v ro¢nej
sprave a poskytovat’ SOP SR — Sprave NP Slovensky kras.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni, dorucenych podla § 35 vratane oddovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

Podl'a § 35 zakona bolo na MZP SR dorucenych celkovo 8 pisomnych stanovisk, ktoré
MZP SR uvédza v skratenom zneni. MZP SR poziadalo navrhovatela, listom ¢. 764/2022-
1.7/mo, 10365/2022 zo dia 21. 02. 2022, o poskytnutie doplitujiacich informacii podla § 35
ods. 5 zakona.

Navrhovatel’ poskytol dopliiujiice informacie listom ¢. 329/22 zo dna 12. 05. 2022,
doru¢enym na MZP SR dia 13. 05. 2022 (dalej len ,,dopliiujice informacie navrhovatel'a®).
V ramci dopliujucich informacii navrhovatel’, okrem vyjadrenia k jednotlivym stanoviskam,
doplnil aj mapové prilohy s chranenymi tizemiami vo vzt'ahu k DP Slavec; Odborny posudok -
Posudenie vplyvu technickej seizmicity v lome Gombasek na Diviaciu priepast’ (Fakulta
BERG, Technickej Univerzity v KoSiciach, Ustav geovied, Prof. RNDr. Blazej Pandula, Csc.,
doc. Mgr. Julidn Kondela, PhD., marec 2022; Plan rekultivacie Lom Gombasek, Carmeuse
Slovakia, s. r. 0. a Primerané postidenie zameru na tizemia sustavy Natura 2000, Mgr. Marian
Buday, Presov, september 2020. Dopliujuce informacie navrhovatela boli podkladom pre
vypracovanie zavereéného stanoviska.

e Regiondlny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v Ro%iiave (list ¢. RUVZRV-PPLaT-
2021/1038-2 zo dna 28.12.2021) vo svojom stanovisku uvadza, Ze navrhovana ¢innost’,
cit.: ,,je z hladiska ochrany verejného zdravia akceptovatelna za podmienky, ze:

1/ Budu realizované navrhované technické a organizacné opatrenia na zmiernenie moznych
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na ZP a verejné zdravie

2/ Z hladiska vykonavanej cinnosti je prevadzkovatel povinny identifikovat potencialne
zdravotné rizika v zmysle poziadaviek zakona ¢. 355/2007 Z. 1.

3/ Zabezpeci sa, ze tazba bude realizovana len v dennej dobe a pocas pracovnych dni

4/ Realizovat vyhodnotenie vplyvov navrhovanej cinnosti v prvom roku prevadzky na kvalitu
ovzdusSia a spravy z monitoringu predloZit na RUVZ so sidlom v RozZnave
5/ Realizovat’ meranie hluku po zvySeni tazobnej cinnosti v najblizsej obytnej zone a spravy z
monitoringu predlozit na RUVZ so sidlom v Roznave “.

V zavere stanoviska Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Roziave
uvadza, cit.: ,,VysSie uvedené posudenia preukazali, ze vplyvy na jednotlivé zlozky
zivotného prostredia pri sucasnom stave aj pri zmene navrhovanej ¢innosti s identickeé,
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vplyvom vyrazného zvySenia ro¢nej kapacity tazby sa vplyvy zintenzivnia a budu viac
vnimané, nakol'’ko v poslednych rokoch bola tazba v utlme. Dominantnymi vplyvmi st hluk
a znecistenie ovzdusia, €o sa prejavi predovsetkym v najblizSom okoli lomu. Z detailnych
vyhodnoteni vyplyva, Ze zmenou navrhovanej ¢innosti nedojde k takému nérastu vplyvov,
ktoré by mohli znamenat’ ohrozenie zdravia l'udi. Pri hodnoteni miery vplyvov zohrava
vyznamnu mieru aj skuto¢nost’, ze tazba prebieha iba pocas dennej doby a iba v pracovné
dni.«.

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje sa. Podmienky RUVZ st zapracované do &asti VI. 3 tohto

zavereCného stanoviska.

Okresny urad RoZriava, odbor starostlivosti o Zivetné prostredie (list ¢. OU-RV-OSZP-
2022/000568-002 zo dnia 04. 01. 2022), ako vecne a miestne prislusny orgdn Stdatnej sprdavy
odpadového hospoddrstva nema zasadné pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: Berie sa na vedomie.

Okresny urad RoZiiava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-RV-OSZP-
2022/000535-003 zo drnia 12.01.2022) ako organ Stdtnej vodnej sprdavy uvadza, Zze nema
zdsadné pripomienky a upozoriiuje, ze navrhovana cinnost' zasahuje do chranenej
vodohospodarskej oblasti Plesivecka planina.

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje sa, chranend vodohospodéarska oblast Slovensky kras -

Plesivska planina je uvedend a zobrazena v stanovisku Vyskumného ustavu vodného
hospodarstva, ktoré je prilohou spravy o hodnoteni.

Okresny urad RoZiiava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-RV-OSZP-
2022/000656-003 zo dna 12. 01. 2022) v stanovisku uvadza, Ze navrhovana Cinnost’ je
z hl’adiska ochrany ovzduSia mozna za dodrzania nasledovnych podmienok, cit.:

., 1. Pre navrhovanu c¢innost’ bude potrebné aj nadalej, rovnako ako v pripade sucasnej
banskej cinnosti, dodrziavat' vSeobecné technické poziadavky a vsSeobecné podmienky
prevadzkovania stacionarnych zdrojov emitujucich tuhé znecistujuce ldatky uvedené
v prilohe ¢. 3, casti W, vyhlasky ¢. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykondvaju niektoré
ustanovenia zdakona o ovzdusi.

Pri ¢innostiach, pri ktorych mézu vznikat prasné emisie, a v zariadeniach, v ktorych sa
vyrabaju, upravuju, dopravuju, nakladaju, vykladaju alebo skladuju prasné materialy, je
potrebné vyuzit technicky dostupné prostriedky s ohladom na primeranost nakladov na
obmedzenie prasnych emisii, a to najmd tieto body:

1.2.1 Zariadenia na vyrobu, upravu, dopravu prasnych materidlov je potrebné zakapotovat.
Ak nemozno zabezpecit prachotesnost, je potrebné prasnost v co najvicsej miere
obmedzovat. Prasnu vzdusSninu odvadzat' na odprdsenie.

1.2.6 Ak ide o upravu stavebného odpadu, napriklad drvenie a suvisiace cinnosti,
ktoré su vykonavané na volnom priestranstve a pre ktoré nemozno podla najlepsej
dostupnej techniky riesit odprasovanie zakapotovanim a odlucovanim, je potrebné
udrzZiavat dostatocnu vihkost na zabranenie alebo obmedzenie prasnosti.

1.2.7 Pocas prepravy prasnych materialov musi byt prepravovany material zakryty, ak nie
je prasnost obmedzena dostatocnou vihkostou prepravovaného materialu.

1.2.8 Dopravné cesty a manipulacné plochy je potrebné pravidelne cistit' a udrziavat
dostatocnu  vlhkost povrchov na zabranenie rozprasovaniu alebo obmedzenie
rozprasovania.

1.3 Skladovanie a skladkovanie prasnych materidalov

Pri skladovani a skladkovani prasnych materialov je potrebné vykonat opatrenia, ako:

a) skladovat prasné materialy najmd v silach,
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b) zastresit a uzatvorit sklad prasnych materialov zo vSetkych stran,

C) zakryt povrch skladovanych a skladkovanych prasnych materidalov,

d) zazelenit povrch skladkovanych prasnych materidlov,

e) zalozit protiveterné zazelenené zemné valy alebo vysadit protiveternii ochrannii zeler,
f) udrziavat potrebnu vihkost povrchu uskladnenych prasnych materidlov.

Opatrenia bude nutné realizovat predovsetkym za dlhodobého bezzrazkového a veterného
pocasia.

2. Sposob realizacie opatreni na zamedzenie prasnych emisii je potrebné zapracovat do
prevadzkového poriadku zariadenia. .

Vyjadreniec MZP SR: Akceptuje sa, stanovisko je sthlasné, podmienené dodrziavanim

vSeobecnych podmienok prevadzkovania staciondrnych zdrojov emitujucich tuhé znecist'ujice
latky Vv legislative ochrany ovzduSia. Na obmedzenie sekundarnej praSnosti je v Casti VI. 3.
tohto zéverecného stanoviska navrhnuté opatrenie, zabezpecit potrebni vlhkost' povrchu
nespevnenych komunikacii.

Okresny urad RoZiiava, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-RV-OSZP-
2022/000529-005 zo drnia 14.01.2022) ako organ ochrany prirody a Krajiny uviedol, ze cit.:
,,poziadal listom ¢ OU-RV-OSZP-2021/010307-002 zo dia 29.12.2021 Statnu ochranu
prirody Slovenskej republiky, Spravu NP a BR Slovensky kras o stanovisko k predmetnej
Veci a predlozenému zameru. Stanovisko SOP SR, Spravy NP Slovensky kras ¢. NPSK/286-
006/2022 zo diia 11.01.2022 bolo na tunajsi virad dorucené dita 11.1.2022.* . Dalej uvadza,
cit.:

. Z vyiSie uvedeného stanoviska SOP SR Spravy NP a BR Slovensky kras, vyplyva, Ze v tazobnom
lome a dobyvacom priestore boli identifikované druhy, ktoré su priamo predmetom ochrany
CHVU a to datel cierny, Zlna sivd, muchdrik bielokrky, strakos cervenochrbty, véeldr lesny,
vr skalny a sokol stahovavy. Rovnako sa tu nachddzajui dalsie druhy vtdkov (druhy
narodného vyznamu), ktorymi su napr. krkavec cierny, sokol mysiar, strnadka ciava, Zltochvost
domovy a skaliarik sivy. Predpokladaju sa nepriame vplhyvy a to vyruSovanie hlukom a
vibrdaciami, zvysenda prasnost na vyskytujiice sa druhy, rovnako ako aj ovplyvnenie potravnych
a hniezdnych teritorii.

V roku 2016 SOP SR vypracovala primerané posiidenie vplyvov dobyvania vipenca v
lome Slavec. Na zdklade metodiky bola najprv identifikovana moznost’ ovplyvnenia vzemi
sustavy Natura 2000, dalej moznost ovplyvnenia jednotlivych predmetov ochrany v
dotknutych uzemiach sustavy Natura 2000, vplyvy dobyvania vapenca v Dobyvacom priestore
Slavec na jednotlivé predmety ochrany a napokon bola vyhodnotenda miera vyznamnosti
identifikovanych vplyvov.

V sucasnosti sa tazobna cinnost realizuje na zaklade POPD spracovaného v roku 2005,
ktorého platnost bola prediZend az do roku 2025. Ako sa uvddza v stanovisku SOP SR Sprivy
NP Slovensky kras, v predchadzajucom obdobi nedoslo k naplneniu planovanych postupov
dobyvania a k vydobytiu evidovanych zdasob v ramci POPD. Predpokladany rocny objem
wtazenej suroviny je stanoveny na cca 50 000 ton. TaZobnd organizicia v roku 2015
spracovala zamer ,, Plan otvarky, pripravy a dobyvania loziska vapenca Slavec - Gombasek v
dobyvacom priestore Slavec na obdobie 2016 - 2032, podla zakona NR SR ¢. 24/2006 Z.z. o
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie. Proces jeho schvalovania nebol dokonceny.

Novy predlozeny zamer POPD na obdobie rokov 2020 - 2045 pocita s vyraznym navysenim
tazby az na 950 000 ton rocne. LozZisko je dobyvané na 10. etazach s vyskami 15 az 35 m, pricom
niektoré su este delené na podetaze. Hornina rozpojend trhacimi pracami sa nakladnymi autami
dopravuje k mobilnym, resp. centralnemu drvicu. Po podrveni a vytriedeni horniny na
Jednotlivé frakcie je cast skladkovand v lome a cast je dopravnikovym pasom prepravovana
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do susediacej vapenky. Vicsia cast lomu bola v minulosti odlesnena, preto sa pocita iba s
odstranovanim ndletovych drevin a ciastocnym odlesnenim nad uroviou etaze 10.b.

Po prestudovani predlozeného zdmeru, vychadzajiic zo stanoviska SOP SR Spravy NP
Slovensky kras, tunajsi urad navrhuje spravu o hodnoteni prepracovat’ a doplnit.

Tak, ako to vyplyva aj zo stanoviska SOP SR Spravy NP Slovensky kras, Sprava o
hodnoteni nereflektuje fakty zistené v Zaverecnej sprave z ornitologického vyskumu DP Slavec
Pocas hniezdneho obdobia (april—jil ) roka 2021 (Hléska, Turcianska Stiavnickd 2021,
sucast’ priloh). Pocas tohto ornitologického vyskumu spracovatel’ zistil v dobyvacom
priestore | par vyra skalného, [ jedinca hadiara kratkoprstého, | jedinca kane mociarnej, 3
Jjedinec orla kriklavého, 3 jedinec sokola stahovavého, | jedinca sokola raroha, 4 jedinec
vcelara lesného, 7 parov strakosa cervenochrbtého, | par penice jarabej, 26 parov mucharika
bielokrkého, 6 parov datla prostredného, 3 pary krutihlava hnedého, 2 pary mucharika
cervenohrdlého, | par datla bielochrbtého, | par datla cierneho, [ par Zlny sivej a [ par lelka
lesného. Vsetky tieto druhy su predmetom ochrany v CHVU Slovensky kras. Tomu vSak vobec
nezodpoveda kapitola 6.2 Vyhodnotenie vplyvov na predmety ochrany a nadvézujucich sucasti
(napr. navrh zmiernujucich opatreni), ktord je sucastou tzv. primeraného posudenia na vizemia
sustavy NATURA 2000. Textova cast a tabulka ¢. 6 v sprave o hodnoteni (strana ¢. 72-73) su
v priamom rozpore so zisteniami uvedenymi v sprdve z ornitologického vyskumu.

Z tychto dovodov povazujeme Specificku pozZiadavku ¢. 2.2.1 uvedenii v rozsahu hodnotenia
Cislo: 4154/2021-1.7/ Mo za nesplnenti.

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje sa. V ramci doplitujiicich informacii navrhovatela boli
vysledky ornitologického vyskumu doplnené a zapracované do primeraného postdenia a
zohl'adnené vo vyhodnoteni vplyvov. S cielom zachovania kontinuity boli uvedené vysledky
pozorovani realizovanych v auguste 2020.

,,Je potrebné zosuladit udaje o vtakoch uvadzané na str. 99 a 100 v textovej casti samotnej
Sprave o hodnoteni.

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje sa. V ramci dopliujucich informacii navrhovatel’a, bol
doplneny ,, Vyskyt chranenych a ohrozenych druhov vtakov v DP Slavec v zmysle Zaverecnej
spravy z ornitologického vyskumu DP Slavec pocas hniezdneho obdobia (april — jul) roku
2021.“ Z celkového poctu 65 druhov vtakov hniezdiacich v DP Slavec 7 patri medzi druhy
zaradené v Cervenom zozname vtikov Slovenska do 2 kategorii ohrozenia. Vietky zistené
druhy vtakov patria medzi druhy chranené, 54 z nich s druhy narodného vyznamu, 11 patri
k druhom eurdpskeho vyznamu. Zoznam chranenych a ohrozenych druhov vtakov
hniezdiacich v DP Slavec bol doplneny.

- ,,Doplnené a vypracované su dalsie posudky tykajuce sa ochrany jaskyn, vyznamnych
geologickych vrstiev a hydrogeologie, ku ktorym nemame pripomienky a je pri nich
potrebné zohladnit'  stanovisko Slovenskej spravy jaskyn. Tvka sa to pozZiadaviek
uvedenych v bodoch 2.2.3, 2.2.4,2.2.5a 2.2.7“

Vyjadrenie MZP SR: Berie sa na vedomie. Stanovisko Slovenskej spravy jaskyii nebolo na
MZP SR dorugené. V ramci doplitujticich informécii navrhovatel'a bol doplneny aj odborny
posudok CO 575 zo dna 14. 03. 2022 ,, Posudenie vplyvu technickej seizmicity v lome
Gombasek na Diviaciu priepast’™, ktory vypracovali Prof. RNDr. Blazej Pandula, CSc. A
doc. Mgr. Julian Kondela, PhD., Fakulta BERG, Technickej Univerzity v Kogiciach, Ustav
geovied. Vysledky merania seizmickych uc¢inkov CO 575 zo dna 04. 08. 2021, ktory bol
uskutocneny v lome Gombasek potvrdili, Ze namerané hodnoty neprekroc€ili hodnoty ktoré
stanovuje platna slovenska technickd norma STN EN 1998-1/NA/Z1 Seizmické zataZenie
stavebnych konstrukcii, vd < 3 mm.s™ pre frekvencie mensie ako 10 Hz a pre zakladovu
pddu typu ,,a*“ a ,,b*“. Pripustna hodnota vd < 1,3 mm.s™? nebude prekrocena vo vzdialenosti
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vicsej ako 1000 m od ostrelu. Pri hodnotach rychlosti kmitania mensich ako 1,3 mm.s*
nedochadza k vzniku d’al$ich poruch ani v porusenom horninovom prostredi.

-, Splnenie specifickej pozZiadavky v bode 2.2.9. Posudenie vplyvu navrhovanej cinnosti
na rekreacnu oblast Gombasek, je potrebné spracovat’ komplexnejsie, cela oblast
prechadza vyznamnou obnovou. *

Vyjadrenie MZP SR: Vplyv na rekreatnu oblast je popisany v ¢asti C.IIL11. spravy
0 hodnoteni z roznych aspektov predpokladanych vplyvov (hluk, prasnost’, vizualny vplyv,
vplyv odstrelov na priestor Gombaseckej jaskyne). Prevadzka lomu je viazana iba na dennt
dobu, navstevnici rekreacnych priestorov mimo tychto hodin nebuda ruseni banskou
¢innost'ou. Banské Cinnost’ sa nebude vykonédvat’ ani pocas volnych a sviatocnych dni.
V okoli DP Slavec nie su vedené ziadne turistické chodniky, ktoré by banskou ¢innostou
boli ovplyviiované. Navrhovatel méa zaujem o spristupniovanie Casti vytazenych priestorov
lomu pre nducné geologicke aktivity.

,,Je potrebné navrhnut konkrétne poziadavky na monitoring zaujmov ochrany prirody a
krajiny: prvky, ¢as a trvanie monitorovania a sposob odovzdavania vystupov.

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje sa. V ramci doplitujucich informacii navrhovatel'a bol
doplneny aj nadvrh monitorovania, ktory MZP SR uvédza v ¢asti VI.4. tohto zaverecného
stanoviska.

,Na str. 38, str. 67, str. 101, str. 104 sa opakuje nespravny udaj - Diviacia priepast nie je
maloplosne chranené uzemie v kategorii NPR, ale narodna prirodna pamiatka - NPP. *

Vyiadrenie MZP SR: Akceptuje sa.

- ,,Navrhovana cinnost’ bude mat’ vyrazny vplyv na krajinny rdz juznej casti PlesSivskej
planiny, bude to vyrazny zdsah do vzemia NP slovensky kras. Celé POPD je planované na
neprimerane dlhé obdobie trvania az 25 rokov, pricom za tuto dobu sa mozu vyrazne
zmenit prirodné i ekologické pomery tejto oblasti. *

Vyjadrenie MZP SR: Bansk4 ¢innost’ sa vykonava a ma pokracovat’ v uréenom dobyvacom
priestore vyhraden¢ho nerastu. Navrhovand cinnost’ neprekracuje hranice dobyvacieho
priestoru a pokraCovanie suvisi s raciondlnym vyuZzivanim loziska v zmysle platnej
legislativy Slovenskej republiky. Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ Ziadny vplyv na izemie
NP Slovensky Kras. Hranice NP st mimo dobyvaci priestor. Navrhovana ¢innost’ nebude
prekracovat’ hranice DP. POPD je pripravovany na Standardne dlhy ¢as. Zasoby vyhradného
loziska schvalené Ministerstvom zivotného prostredia Slovenskej republiky st na 200
rokov. V ramci navrhovanej c¢innosti nedochadza k zéberu novych pozemkov ani
k odlesnovaniu ani odstraiiovaniu skryvky, nakol’ko uvedené ¢innosti boli realizované
a povolené v minulosti.

,, Tunajst tirad vzhladom na vyssie uvedené, ako aj z odporiicani SOP SR Spravy NP Slovensky
kras poziadalo listom ¢. OU-RV-OSZP-2022/529-003 zo dna 12. 01. 2022, o stanovisko
Slovensku Spravu jaskyn Slovenskej republiky, Hodzova 11, 031 01 Liptovsky Mikulds. Po
obdrzani stanoviska so Spravy Slovensky jaskyn, bude nase stanovisko k Sprave o hodnoteni o
toto doplnené.

Vyjadrenie MZP SR: Berie sa na vedomie. Stanovisko Slovenskej spravy jaskyii nebolo na
MZP SR doruéené. V ramci dopliiujucich informécii navrhovatel’a bol doplneny aj odborny
posudok CO 575 zo dna 14. 03. 2022 ,, Posudenie vplyvu technickej seizmicity v lome
Gombasek na Diviaciu priepast’™.
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Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor Statnej ochrany prirody
a krajiny (list ¢. 948/2022-6.3; 3827/2022 zo dna 02. 02 2022) predlozilo nasledovné
pripomienky, cit.:

., V predlozenej sprave o hodnoteni je uvedenych viacero rozpornych informdcii napr.
0 pocte clonovych odstrelov, pricom niekde je uvadzanych 5 a niekde 4 mesacne. Lom
bol otvoreny podstatne skor, ako sa uvadza. NPP Gombasecka jaskyna ma uvedent
nespravnu kategoriu. Charakteristika jaskyn sa viackrat opakuje, navyse s niektorymi
neaktualizovanymi udajmi. Vobec sa neuvdadza vplyv na jaskyne. Informacie
pozadujeme zosuladit, resp. doplnit. “

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje sa. Odhadovany pocet odstrelov neprekro¢i 4 — 5 mesacne.
Pocet odstrelov bude sucastou Generdlneho technického projektu pre clonové odstrely.
Priméarny vplyv na jaskyne je prilohou spravy o hodnoteni ,, Posudenie vplyvu technickej
seizmicity v lome Gombasek .

-, Ministerstvo sa nestotoziuje s tvrdenim, ze ¢innost' v lome neovplyviuje mnozstvo,
rezim a prudenie podzemnych vod, nakolko cez cely vapencovy masiv presakuje voda
do podzemia a z lomu bude odtekat do retencnych nadrzi. *

Vyiadrenie MZP SR: Prilohou spravy o hodnoteni je aj stanovisko VUVH, ktoré v zévere
uvadza, ze vplyv navrhovanej ¢innosti z hladiska poziadaviek clanku 4.7 RSV a § 16
vodného zdkona na zmenu hladiny podzemnej vody v dotknutom tutvare podzemnej vody
SK200480KF Dominantné¢ krasovo-puklinové podzemné vody Slovenského krasu sa
nepredpoklada. Banska ¢innost’ v lome prebieha v nezvodnenom prostredi, vysoko nad
erdéznou bazou a neovplyvinuje tak tvorbu zasob ani rezim podzemnych vod daného tizemia.

,, V charakteristike tazby v DP Slavec (aj v komplexnom vyhodnoteni vplyvov) sa okrem
iného uvadza, ze ,,ZvySenie kapacity tazby si nevyziada dalsi zaber polnohospodarskej
pody ani lesnych pozemkov “ ale v tej istej casti sa uvadza tiez, ze ,, Trvalé zdbery si
vyzZiada zasah do lesnych  porastov JPRL 197a 196 vplyvom pristupovych
komunikacii “, tieto lesné porasty patria do ochrannych lesov. Ministerstvo pozaduje

LAY

tvrdenia zosuladit.

Vyjadrenie MZP SR: Podl'a dopliiujicej informacie navrhovatela, od planu rozsirenia
jestvujucich pristupovych komunikécii, pri ktorych malo dojst’ k zaberu lesnych porastov
JPRL 197 a 196 upustil. Jestvujice komunikacie budu $irkovo zachované dojde iba k ich
oprave. MZP SR uvadza v &asti VI1.3. tohto zavere¢ného stanoviska aj podmienku,
nezasahovat’ do lesnych porastov JPRL 197a 196.

,»Medzi najblizsimi chranenymi uzemiami absentuju NPP Gombasecka jaskyna a NPP
Diviacia priepast. Tieto informdcie pozadujeme doplnit.

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje sa. NPP Divia¢ia priepast je uvedend v prehlade
najblizsich chranenych tzemi v sprave o hodnoteni v kapitole C.IL.9. NPP Gombasecka
jaskyna je vzdialena cca 1000 m juzne od hranice DP.

-, Ako vplyvy na faunu su uvedené len vplyvy na vtaky v DP Slavec, vplyvy na dalsie
skupiny zivocichov a vplyvy mimo DP Slavec absentuju. Pritom autori tieto vplyvy
predikuju uz v charakteristike fauny. Namiesto vplyvov na biodiverzitu su uvedené
opisy osidlovania DP Slavec po skoncené tazby a po revitalizacii | rekultivdcii, ktorej

) 6«

navrh absentuje. Vplyvy pozadujeme doplnit.

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje sa. V ramci doplitujucich informacii navrhovatel’ uviedol,
cit.: ,,Detailnejsie su spracované vplyvy na ornitocenozy v DP Slavec, pretoze vtdaky patria
k vSeobecne najlepsie preskumanym Zivocismym skupinam a to z viacerych hladisk
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(behavioralne prejavy, bionomia, Zivotné stratégie, ekologia, habitatova selekcia,
fylogenéza, ontogenéza, populacna ekologia, ekologia spolocenstiev, ekologia obnovy atd'’.)
a preto mozno vysledky kvalitativno-kvantitativneho vzorkovania z daného hniezdneho
obdobia aplikovat na konkrétne priame ¢i nepriame perturbacie a disturbancie indukované
tazobnou cinnostou v dotknutom uzemi lomu na vapenec.“, a doplnil navrh projektu
rekultivacie a uviedol, cit.: ,, Sicasne moderné, vo svete (aj v susednej CR) pouzZivané
a v praxi overené sposoby ekologie obnovy tazbou (restauracnej ekologie) devastovanych
neodporucaju v opustenych castiach lomu aplikovanie riadenej sukcesie, ale uprednostiuju
spontannu (prirodzend) sukcesiu rastlinnych a Zivocisnych spolocenstiev, s eventudlnou
lokalnou redukciou invaznych rastlinnych druhov, maximdlne spojenu s vytvorenim
reprodukcnych vodnych a mokradovych biotopov v terénnych depresiach.”. MZP SR
uvadza v Casti V1.3 tohto zaverecného stanoviska, okrem jednotlivych konkrétnych opatreni
a podmienok, aj podmienku konzultovat opatrenia aj monitorovanie bioty, pred ich
realizaciou, s odbornou organiziciou ochrany prirody, so SOP SR, so Spravou NP
Slovensky kras.

-, Hodnotenie vplyvov na uzemia sustavy Natura 2000 (text a tabulka ¢. 6) v sprave
o hodnoteni je v priamom rozpore so zisteniami uvedenymi v sprave z ornitologickeho

I ANTs

vyskumu. Informacie pozadujeme zosuladit.

Vyjadrenie MZP SR: V ramci doplitujtcich informacii navrhovatel’ doplnil pozadovanu
informaciu, Cit.: ,, Podrobny ornitologicky vyskum prebichal na vizemi DP Slavec — vizemie
s biotopmi vytvorenymi pozdl: gradientu antropického naruSenia (disturbancie) od
opustenych casti lomu (nulova alebo minimdlna uroven narusenia) az po sekunddrne
biotopy (fazba vapenca) s najvyssou intenzitou a frekvenciou antropickych naruseni.
Modelova skupina vtdikov velmi citlivo reaguje na tento gradient zmenou druhového
zloZenia, habitatovej selekcie a behavioralnych prejavov. Prirodzene, druhové spektrum
a casopriestorova distribucia lokdlnych populdcii vtakov sa diametralne odlisuje od
druhovej skladby ornitofauny riesenych vizemi eurépskeho vyznamu a CHVU Slovensky kras
z dovodu, ze metodika SOP SR sa zaoberd iba vyhodnocovanim vplyvov na eurdpsky
vyznamné (prioritné) druhy vtakov, a preto synekologicky zamerany ornitologicky vyskum
priniesol odlisne vysledky (ovela Jsirsie druhové spektrum a vyssia biodiverzita
ornitocenoz), ako vysledky primeraného posudenia, ktoré vyhodnocuje iba vplyv na
obmedzené a tym padom neuplné a odlisné druhové spektrum vtdakov.

. Predlozeny POPD nie je v silade s tizemnoplinovacou dokumenticiou VUC
Kosického kraja, ktorej zavizna cast v kapitole 5 V oblasti usporiadania uzemia
z hladiskaekologie, ochrany prirody, ochrany kulturnych pamiatok a ochrany
podneho fondu urcuje: 5.13. Zabezpecit eliminaciu stresovych faktorov v
chranenych uzemiach prirody: 5.13.2. postupne ukoncit tazbu nerastnych surovin v
chranenych uzemiach, plany otvarky a dobyvania v jestvujucich; v kamenolomoch
schvalovat’ len so zdviznym projektom revitalizacie a krajinného zakomponovania
dotknutého uizemia po ukonceni jeho exploatdcie. Projekt revitalizacie/rekultivacie DP
Slavec nie je predlozeny. V zmysle uvedeného, pozadujeme prilozZit dokumentdciu
revitalizacie/ rekultivdacie DP Slavec.

Vyjadrenie MZP SR: V ramci doplnujucich informéacii navrhovatel’ uviedol, cit.: ,,POPD v
DP Slavec je vypracovany v zmysle platnej legislativy Slovenskej republiky . Obsah POPD
Je urceny zdkonom ¢.44/88 Zb. — bansky zdkon, ako aj zakonom ¢.51/1988 Zb. o banskej
cinnosti a vybusnindch. Projekt revitalizacie a rekultivacie sa v zmysle platnej legislativy
vypracovava po ukonceni dobyvania a likvidacii hlavnych banskych diel a lomov. LoZisko
vysoko-percentného vapenca v dobyvacom priestore Slavec mad schvdlené zasoby na 200
rokov pri planovanej rocnej tazbe cca 1.mil. ton. To znamend, Ze povinnost vypracovat plan
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rekultivacie v zmysle platnej legislativy je najskor v roku 2222. Spolocnost Carmeuse
napriek tomu pripravil navrh planu rekultivacie, ktorého realizacia sa predpoklada
kontinualne s postupom tazby a je sucastou tychto dopliujucich informdcii. “ Eliminaciu
stresovych faktorov, navrhnuté opatrenia, bude navrhovatel’ konzultovat’ so Spravou NP
Slovensky kras.

- .Vo vwhodnoteni vplyvov na UEV Plesivskad planina (SKUEV0353) sa uvddza ,,Z istého
uhla pohladu vsak tento kontakt moze byt vyznamnej povahy “, ale d'alej nie je uhol
pohladu vysvetleny napriek avizovanej vyznamnosti. Ministerstvo pozZaduje toto
tvrdenie vysvetlit.

Vyjadrenie MZP SR: V ramci dopliiujucich informécii navrhovatel’ uviedol, ze v kontaktnej
casti DP s hranicou UEV Plesivskéd planina (SKUEV0353) sa neplanuje ziadna banska
¢innost’.

-, Zmierniujuce opatrenia su nekonkrétne, niektoré ani nemozno povazZovat za
zmiernujuce opatrenia, ako napr. sledovanie vyskytu invaznych druhov, nakolko je to
povinnost vyplyvajuca zo zdakona ¢. 543/2002 Z. z. Podobne realizdcia merani hluku nie
je zmierniujucim opatrenim, pretoze meranim sa hluk neznizi. Opatrenia na ochranu
jaskyne Leontina uvedené v odbornom posudku nie su uvedené medzi zmiernujucimi
opatreniami. Ministerstvo pozaduje navrhnut konkrétne zmierfniujice opatrenia na
zmiernenie vSetkych identifikovanych vplyvov. *

Vyjadrenie MZP SR: V ramci dopliujiicich informécii, navrhovatel' doplnil opatrenia:
., Wkonavat pravidelné merania seizmickych ucinkov trhacich prdac v priestoroch jaskyne
Leontina“ a ,,vzhladom na narast poctu prejazdov v ramci lomu, je navrhnutd nova cesta,

ktora sa vyhne priestoru vstupu do jaskyne Leontina. Cesta bude odklonena do svahu. .
MZP SR uvadza navrhnuté opatrenia v Casti VI. 3. tohto zdvere¢ného stanoviska.

- ,,Navrh monitoringu zdujmov ochrany prirody povazujeme za nedostatocny, pretoze
S monitoringom jaskyn sa ani neuvazuje. Na zaklade uvedeného pozadujeme navrhnut
konkrétne poZiadavky na monitoring zaujmov ochrany prirody a krajiny: prvky, cas
a trvanie monitorovania a sposob odovzdavania vystupov. *

Vyjadrenie MZP SR: V ramci dopliujucich informacii, navrhovatel' doplnil aj navrh
monitorovania, ktory MZP SR uvadza v &asti VL4. tohto zavereéného stanoviska.
Podmienkou realizdcie navrhovanej ¢innosti, uvedenou v ¢asti VI. 3. tohto zavere¢né¢ho
stanoviska je konzultovat’ so Spravou NP Slovensky kras aj spésob monitorovania bioty.

,, Prilohou spravy o hodnoteni je aj primerané hodnotenie vplyvov navrhovanej cinnosti na
uzemia sustavy Natura 2000. Ministerstvo upozoriuje Ze v stanovisku k zameru tazby v DP
Slavec ¢. 5383/2021-6.3 zo dna 20.01.2021 sme poZadovali povodné primerané posudenie
prepracovat’ v zmysle viacerych pripomienok k zameru. NaSe pripomienky k primeranému
hodnoteniu prilozenému k zameru sa nedaju povazovat za splnené, nakolko aktualne
predlozené primerané hodnotenie nie je prepracované. Doplnené je iba o samostatnu
prilohu -zaverecnu spravu z ornitologického vyskumu DP Slanec pocas obdobia (april -
jul) roka 2021 (dalej len ,,ornitologicky vyskum ). K ornitologickému vyskumu nema
ministerstvo v zdsade pripomienky a akceptuje jeho vysledky. Problem je, zZe vysledky
ornitologického vyskumu neboli zapracované do primeraného hodnotenia ako celku, z
coho vyplyva, zZe vysledky primeraného hodnotenia su v rozpore s priloZzenym
ornitologickym vyskumom. Ministerstvo upozoriuje, Ze nebol pouzity spravny metodicky
postup. Vysledky =z ornitologického vyskumu bolo potrebné zapracovat do
primeraného hodnotenia, co samozrejme ovplyvni celkové vysledky primeraného
hodnotenia a preto bolo potrebné jeho prepracovanie.
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Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje sa. V ramci dopliujucich informacii navrhovatel’ predlozil
aj doplnené primerané posudenie, z ktorého vyplyva, ze realizacia navrhovanej ¢innosti
mierne a nepodstatne zasiahne do integrity Chraneného vtacieho uzemia Slovensky kras
(v dotknutom segmente krajiny) a mdZe mierne zasiahnut' do integrity UEV Plesivska
planina v &asti kontaktujucej DP. Do integrity UEV Plesivské strane, Slana a Brzotinske
skaly nezasiahne.

,,Hodnotenie plnenia Specifickych poziadaviek rozsahu hodnotenia

,2.2.1. Vypracovat hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na uzemia sustavy Natura
2000 (tzv. primerané posudenie) podla Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov
pldanov a projektov na iizemia siistavy Natura 2000 v Slovenskej republike (Stitna
ochrana prirody Slovenskej republiky, 2014, 2016) na zdklade aktualneho prieskumu
a s biologmi prislusného zamerania. Prilohami primeraného posudenia budu
prehladna mapa (mapy) so zobrazenim projektu a hodnotenych zaujmov ochrany prirody
a tiez podrobnejsie mapy so zobrazenim prvkov zasahujicich do chranenych biotopov a
biotopov druhov. “

,, Komentar: Nesuhlasime s uvedenym sposobom riesenia, specificku poZiadavku povazZujeme
za nesplnenu. Primerané posudenie nie je vypracované podla pozZadovanej metodiky,
pozadované mapy nie su priloZené. Absentuje aj mapa so zobrazenim DP Slavec, uz
vytazeného uzemia, navrhovaného pokracovania tazby a uzemi sustavy Natura 2000. *

Vyjadrenie MZP SR: V ramci doplitujucich informacii navrhovatel doplnil do
primeraného posudenia aj pozadované mapy. Ministerstvo zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody a biodiverzity, odbor S$tatnej spravy
ochrany prirody akrajiny vo svojom stanovisku Kk dopliujucim informaciam
navrhovatel'a (list ¢. 34435/2022 zo dna 17. 06. 2022) uviedlo, ze povazuje objasnenie
pripomienok za splnené a akceptovatené a odporucalo navrh arealizaciu opatreni
konzultovat so SOP SR - so Spravou NP Slovensky kras, o MZP SR uvéadza ako
podmienku v ¢asti VI. 3. tohto zavere¢ného stanoviska.

., Vtabulkach s nazvami Predpokladané vplyvy zameru navysenia tazby v lome Slavec na
dotknuté predmety ochrany nie su uvedené Ziadne identifikované vplyvy. Uvadza sa najmd
vztah druhov k DP napr. pre sovu dlhochvostu ,, hniezdi v akustickom dosahu DP “.

Vyjadrenie MZP SR: V sprave o hodnoteni su uvedené predpokladané vplyvy aj na
predmety ochrany prirody. Navrhovatel’ bude vSetky opatrenia aj monitorovanie suvisiace
S ochranou prirody konzultovat’ so SOP SR — so Spravou NP Slovensky kras.

., Navrh zmierniujucich opatreni obsahuje len niekolko skutocne zmiernujucich opatreni,
vdcsina z nich su poziadavky vyplyvajuce z platnej legislativy. Vo viacerych opatreniach sa
uvadza poziadavka ,,Konzultovat's prislusnou odbornou organizdciou ochrany prirody “.
Ministerstvo upozornuje, ze takého vyjadrenie nenahrdadza zmiernujuce opatrenia, ktoré
mal za ulohu navrhnut' spracovatel’ predlozenej dokumentacie. Za vhodné zmiernujuce
opatrenia mozno povazovat opatrenia uvedené v casti Ornitologicky vyskum, chyba im
vSak priestorova i technicka konkretizacia. V primeranom hodnoteni sa uvadza: ,, V obdobi
april az jul 2021 bol vykonany ornitologicky prieskum, ktorého realizatorom bol RNDr.
Ladislav HIoska, PhD., c¢o bola pozZiadavka organu ochrany prirody na doplnenie
primeraného posudenia o tento prieskum . Z rozsahu hodnotenia, ako aj zo stanoviska
ministerstva k zameru je zrejmé, Ze sme nepozadovali takyto prieskum, ale prieskum
vykonany biologmi prislusného zamerania (tzn. aj napr. odbornikom na netopiere).
Zaroven ministerstvo upozornuje, ze prieskum mal byt podkladom na prepracovanie
primeraného hodnotenia a nie samostatnou prilohou. *

Vyjadrenie MZP SR: V ramci dopliujiicich informacii navrhovatel’ doplnil prepracované
primerané posudenie, z ktorého vyplyva, Ze realizdcia navrhovanej c¢innosti mierne
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a nepodstatne zasiahne do integrity Chranen¢ho vtacieho tzemia Slovensky kras
(v dotknutom segmente krajiny) a mdZe mierne zasiahnut' do integrity UEV Plesivska
planina v &asti kontaktujucej DP. Do integrity UEV Plesivské strane, Slana a Brzotinske
skaly nezasiahne.

,2.2.2. Na zaklade aktudlnych udajov, mapovani a prieskumov vyhodnotit' vplyvy na
biotu, chrdnené vizemia vrdtane jaskyr, tizemny systém ekologickej stability (USES) a
krajinu. “

Komentdr: Ciastocne splnené, vplyv na jaskyne sa neuvadza, opakovane sa uvddza iba ich
charakteristika, navyse s neaktualizovanou dizkou jaskyne.

Vyjadrenie MZP SR: Primarny vplyv na jaskyne je su¢astou prilohy spravy o hodnoteni:
,, Posuidenie vplyvu technickej seizmicity v lome Gombasek .

¢

., 2.2.4. Uviest opatrenia na zabezpecenie ucinnej ochrany jaskyne Leontina.
Komentar: Bol vypracovany navrh realizacie projektu na ochranu jaskyne (priloha ¢. 5),
avsak opatrenia vyplyvajuce z neho nie su uvedené medzi zmiernujucimi opatreniami
v Sprave o hodnoteni. “

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje sa. Opatrenia na ochranu jaskyne Leontina st uvedené
Vv Casti VI. 3. tohto zaverecného stanoviska.

,2.2.5. Uskutocnit’ monitorovanie seizmickych vin a ich vplyv (dojde k vyraznému
zvySeniu poctu velkych odpalov) na podzemné prostredie Gombaseckej jaskyne,
jaskyne Leontina, ako aj Diviacej priepasti.

Komentar: Poziadavka ciastocne splnend, nesplnend je vo vztahu k Diviacej priepasti.
Prilohou primeraného hodnotenia je aj odborny posudok ,, Vplyv technickej seizmicity
v lome Gombasek na environment “, podla ktorého sa po odpale vel'kého rozsahu na etazi
7C v zdpadnej casti lomu robili merania seizmicity len smerom na Diviaciu priepast a to
VO vzdialenosti 834 m. V tejto suvislosti je potrebné doplnit’ podrobnejsie udaje vplyvu
umelo vybudenej seizmicity na NPP Diviacia priepast, a to odpalmi z etdzi, ktoré su
najblizsie k predmetnej lokalite (iba 490 m) a monitorovanim priamo v Diviacej priepasti
(jaskyne do 500 m mézu byt ohrozené technickou seizmicitou). Tazba v najvyssich
etazach lomu mozZe nendvratne poskodit' prirodné hodnoty v NPP Diviacia priepast a to
najmd bohatu chemicku vyzdobu a podzemné jazerd s vyskytom stygobiontnych druhov
korovcov Elaphoidella prosperina a Bathynella sp.

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje sa. V ramci doplilujtcich informacii navrhovatel’ uviedol,
cit.. ,, V ramci hodnotenia boli vykonané trhacie prace v zmysle platného POPD. Trhacie
prace boli vykonané v lokalite, ktord v zmysle povolenia je najblizsie a to na etdzi 7.C.
Meranie bolo realizované nielen v jaskyni Gombasek, jaskyni Leontina , ale aj na najvyssej
etazi (10.B.etdaz) meracie miesto a diviacia priepast boli v jednej rovine. Meracie miesto
bolo vzdialené 834 m od miesta odstrelu. Udaje namerané aj na 10.b etdzi potvrdili, Ze
realizacia trhacich prac neprekrocili hodnoty, ktoré stanovuje norma. Diviacia priepast je
vzdialena od hranice dobyvacieho priestoru 734 m. Z uvedeného vyplyva Ze vplyv na
Diviaciu priepast trhacie prace realizované formou clonovych odstrelov vplyv nemaju. “
Zaroven navrhovatel' doplnil odborny posudok ,, Posudenie vplyvu technickej seizmicity
v lome Gombasek na Diviaciu priepast* TUKE, fakulta BERG, autori: Prof. RNDr. Blazej
Pandula, CSc. a doc. Mgr. Julidan Kondela, PhD.

,Predlozend sprava o hodnoteni, ako aj primerané hodnotenie, ma viacero
nedostatkov, preto pozadujeme, aby predmetné dokumentécie boli v zmysle vSetkych vyssie
uvedenych pripomienok (k sprave o hodnoteni, primeranému hodnoteniu ako aj k rozsahu
hodnotenia) dopracované. V ramci dopracovania primerané¢ho hodnotenia odpori¢ame do
podkladov zahrnat’ aj Primerané posudenie vplyvov dobyvania vapenca v DP Slavec na
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lizemia sustavy Natura 2000 (SOP SR Banska Bystrica, 2016) a priebezné i zavereéné
vyhodnotenie vplyvov konzultovat’ so vSetkymi jeho autormi.*.

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje sa. Primerané hodnotenie bolo dopracované, navrhovatel
v ramci dopliujacich informacii uviedol, ze cit.: ,,Zavery a navrh opatreni z dokumentu
»~Primerané posudenie vplyvov dobyvania vapenca v DP Slavec na Gizemia sustavy Natura
2000 (SOP SR Banska Bystrica, 2016) st prakticky zhodné so zavere¢nym konstatovanim,
7e integrita CHVU Slovensky kras bude &iastoéne naruend v podstate tak ako doteraz
v okrajovej zone po obvode dobyvacieho priestoru; tito skuto¢nost vSak neznamena
podstatny zasah do integrity, je len kontinudlnym pokracovanim aktivit v DP. Vplyvy na
niektoré druhy avifauny buda intenzivnejSie v porovnani s cca 5 rocnym utlmom tazby
v poslednych rokoch. Na zaklade tohto hodnotenia mozno konstatovat’, Ze realizacia zameru
navysSenia tazby v DP Slavec prostrednictvom vypracovdvaného POPD mierne
a nepodstatne zasiahne do integrity Chranené¢ho vtacieho tzemia Slovensky kras
(v dotknutom segmente krajiny) a moZe mierne zasiahnut' do integrity Uzemia eurdpskeho
vyznamu Plesivska planina v ¢asti kontaktujucej DP. Do integrity UEV Plesivské strane,
Slana a Brzotinske skaly nezasiahne. K fragmentacii izemi Natura 2000 v dotknutom
segmente Slovenského krasu v suvislosti s realizdciou posudzovaného zameru neddjde
a nebude vyznamne naruSend integrita tu uvadzanych Uzemi Natura 2000.“. VSetky
navrhované opatrenia ochrany prirody bude navrhovatel' konzultovat' so Spravou NP
Slovensky kras.“.

e Ministerstvo Zivotného prostredia S\ovenskej republiky, sekcia vad (list ¢. 303/2022 zo dna
04. 01. 2022) v stanovisku uviedlo nasledovné pripomienky, cit.:
,, Cely dobyvaci priestor Slavec sa nachddza v chranenej vodohospodarskej oblasti (dalej
len ,,CHVO*) Slovensky Kras - Plesivskd planina (obr. 2, s. 6 stanoviska VUVH, ktord je
prilohou spravy o hodnoteni), nielen jeho zdpadnd Ccast, ako je uvedené v sprdve
V podkapitole ,, Vodohospodarsky chranené uzemia“ (s. 35).

Vyijadrenie MZP SR: Akceptuje sa, spravne je informécia uvedena v prilohe spravy
0 hodnoteni, v stanovisku Vyskumného tstavu vodného hospodarstva (VUVH).

., Podkapitola 15.4 ,,Stav kvality pod* (s. 51) spravy o hodnoteni riesi stav kvality
podzemnej vody, text ma byt zahrnuty v podkapitole 15.3. Taktiez nie je spomenuty aktudlny
stav utvaru podzemnej vody, v ktorom sa DP Slavec nachddza. Dand informdacia je
V stanovisku VUVH, v samotnej sprave o hodnoteni chyba. Stav kvality péd nie je vébec
opisany. “

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje sa. Navrhovatel dophil pozadovani informéaciu, cit.:
., K najzavaznejsej degraddcii pody patri kontaminacia pod tazkymi kovmi a organickymi
polutantami, acidifikacia, alkalizacia a salinizacia pody. Monitoring pod zabezpecuje
Vyskumny ustav pédoznalectva a ochrany pod. Sustreduje sa na monitoring tych prvkov,
ktoré su rizikové z hladiska bioty ako i zdravia ¢loveka. Limitné hodnoty rizikovych prvkov
v polnohospodarskej pode pre prvky As, Cd, Co, Cr, Cu, Hg, Ni, Pb, Se, Zn, F su uvedené
v prilohe ¢. 2 zdkona ¢. 220/2004 Z. z. o ochrane a vyuzivani polnohospodarskej pody.
Okres RozZnava, hlavne jeho severnd a stredna cast patria medzi oblasti s najvyssou
kontaminaciou pod rizikovymi prvkami. Juzna cast okresu cast, kde spada aj DP Slavec
lezi v zone nekontaminované pody s obsahom vsetkych hodnotenych rizikovych latok pod
limitom A (pre celkovy obsah prvku), resp. Al (pre obsah prvku 2M HNO3, resp. 2M HCI)
v zone A, Al, teda pody rizikové, s moznym negativnym vplyvom na Zivotné prostredie, co
znamend, Ze obsah najmenej jednej z rizikovych latok prekracuje limit A, A1, az po limit B.
Vyssi obsah kontaminujucich latok v pode mozZe byt sposobeny prirodzene zvysenym
obsahom prvkov vplyvom geochemickych anomalii (napr. v okoli rudnych lozZisk), vplyvom
emisii pochadzajucich z regionalnych zdrojov znecistenia (rozne druhy priemyslu a
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teplarne). V podach v okoli Roznavy a Niznej Slanej s banami a upravoviiami zeleznych rud
sa nachadza nadlimitny obsah As,, pri Roznave je nadlimitny aj obsah Pb a Cd. Namerané
hodnoty rizikovych latok miestami prekrocili az limity C. Podobna je situdcia j v oblasti
Vysnej Slanej a Dobsinej (Zdroj RUSES okresu Roziava, 2019). .

., V podkapitole 6 ,, Hydrologické pomery“ (s. 31) je uvedené ze ,, juhovychodne od lomu
preteka bezmenny lavostranny pritok rieky Sland cez miestnu cast Vidova*“, ide o
pravostranny, nie lavostranny pritok rieky Slana. “

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje sa.

., V podkapitole 5 ,, Vplyvy na podzemnii vodu* (s. 61) sa konstatuje: ,, Cinnost v lome tak
neovplyviiuje mnozstvo, rezim ani prudenie podzemnych véd*. S danym tvrdenim zasadne
nesuhlasime. Postupnym odstranovanim velkej casti horninového prostredia, v ktorej sa
podzemnd voda prirodzene akumulovala, zdrzovala v hornine pri pretekani pormi, najmd
krasovymi puklinami, dochddza k ovplyvneniu mnozstva, rezimu aj prudenia podzemnej
vody. Na mieste odstranenej casti horninového prostredia, v ktorej sa podzemna voda
akumulovala, sa teraz nachddza vzduch a vo vzduchu nie je mozné hovorit o podzemnej
vode. Odvodnenie vody zo zrdzok je dalsou antropogénnou cinnostou, ktora meni prirodné
podmienky a ma vplyv najmd na mnoZstvo a rezZim podzemnej vody. Uvedené dokumentuje
aj citicia zo stanoviska VUVH, ktoré je prilohou spravy o hodnoteni: , Odtazenim
povrchovych horninovych vrstiev sa vzdy zvySuje riziko vstupu potencidlnych
kontaminantov do podzemnych vod*“. Nesuhlasime ani s tvrdenim zo s. 62 spravy
o hodnoteni: ,, ZvySenim kapacity tazby sa vplyv na podzemné a povrchové vody oproti
sucasnému stavu nezment. . Ide o vyrazne zvysenie tazby z 50 000 t rocne na 950 000 t
rocne. Cim viac sa bude tazit, tym rychlejsie sa bude zmensovat' horninové prostredie,
v ktorom dochddza k prirodzenej akumulacii podzemnej vody, zvySovat sklon uzemia
a menit pomer povrchovd voda: podzemnd voda. Riziko ohrozenia podzemnej vody sa
zmenou navrhovanej ¢innosti zment, v sprave je tvrdeny opak. Cim je menej horninového
prostredia v uzemi, tym je ohrozenie podzemnej vody vicsie, chyba jej totiz ochrannd
vrstva. “

Vyjadrenie MZP SR: V sprave o hodnoteni nie je bagatelizované vysokopriepustné
prostredie. V sprave VUVH sa uvadza, Ze navrhovana ¢innost’ lokalne ovplyviiuje rezim
podzemnej vody aze celkovo vsak dopad navrhovanej Cinnosti na hladinu a rezim
podzemnych vdd nebude vyznamny.

., Vplyvy na povrchovii vodu boli vyhodnotené ako bez vplyvu. Pojem povrchova voda
nezah#ia len vodné toky, ide aj o odtok vody na povrchu, az pokym vsiakne alebo sa vypari.
Povrchova voda vznika bud’ priamo zo zrazkovej vody alebo vyvieranim podzemnej vody na
povrch. Aj zrazkova voda aj podzemna voda su navrhovanou cinnostou ovplyviiované, co
nevyhnutne znamend, Ze povrchova voda (voda na povrchu) je ovplyviiovana tiez.

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje sa. Rizika havarijnych stavov su v sprave o hodnoteni
uvedené a navrhnuté su aj spdsoby odvodnenia DP ako aj nakladania s odpadovymi vodami.
V lome Slavec sa nebude nezaobchadza so znecist'ujlicimi latkami v mnozstve va¢som ako
1 t alebo s kvapalnymi znegistujicimi latkami v mnozstve vi¢som ako 1 m3,

., Upozoriujeme na nepresnosti v texte spravy o hodnoteni: V tabulke na s. 86 vo ,,vplyvoch
na chranené uzemia* chyba CHVO Slovensky Kras - PleSivska planina. V zozname
pouzitych materidlov chyba Malik a kol., 2013, SHMU, 2020 zo s. 31 textu. Kolektiv je
potrebné v zozname pouzitych materialov vymenovat. V grafickej prilohe spravy
o hodnoteni na vykrese ¢. | ,, Chranené uzemia rieSeného uzemia* nie su vykreslené
chranené oblasti prirodzenej akumulacie vody podla zdkona ¢. 305/2018 Z. z. Vrstvu je
mozné si stiahnut na verejne pristupnom Registri priestorovych informdcii
(https://rpi.gov.sk/ vyhladat ,,vodohospo “). *.
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Vyiadrenie MZP SR: Akceptuje sa, v grafickej prilohe st zobrazené iba chranené izemia
podl'a zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a Krajiny v zneni neskor$ich predpisov.

e Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, Sekcia geolégie a prirodnych
zdrojov (list ¢. 4211/2022-5.3; 936/2022 zo dna 12.01.2022) v stanovisku uviedlo
nasledovné pripomienky, cit.:

1. Odporucame, aby sa v texte spravy pouzivala terminologia zosuladena
s predpismi banského prava (napr. nie tazobna cinnost, ale banska cinnost, nie
tazba/tazobné prace, ale dobyvanie).

Vyjadreniec MZP SR: Akceptuje sa, Vtomto zavere¢nom stanovisku je terminoldgia
opravena podla uvedenej pripomienky. Zaradenie navrhovanej ¢innosti musi zostat’ podl'a
prilohy €. 8 zdkona, text zverejnenej spravy o hodnoteni nie je mozné upravovat’.

., 2. Pozadujeme, aby sa v celom texte spravy pouzivalo slovné spojenie vysokopercentny
vdpenec namiesto vapenec, pretoze ide o surovinu, ktord je vyhradenym nerastom podla §
3 ods. | pism. 1) banského zakona vhodnym na chemicko-technologické spracovanie.

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje sa, V zavere¢nom stanovisku je terminoldgia opravena
podla uvedenej pripomienky. Text zverejnenej spravy o hodnoteni nie je mozné upravovat.

3. Seizmicita uzemia pre stavebné ucely sa v sucasnosti posudzuje podla normy STN
EN1998-1 Navrhovanie konstrukcii na seizmickii odolnost, Cast 1: Vieobecné pravidla,
seizmické zatazenia a pravidla pre budovy; STN EN 1998-1/N A/Z | Narodna priloha
Zmena | a STN EN 1998-1/NA/Z2 Ndrodnad priloha Zmeny 2. V sucasnosti sa na
hodnotenie makroseizmickej intenzity uzemia namiesto stupnice MSK-64 pouZiva
stupnica EMS-98. Tieto udaje je potrebné aktualizovat. **

Vyjadrenie MZP SR: Berie sa na vedomie, ale tak ako MZP SR uvadza vo vyjadreniach vysSie, text
zverejnenej spravy o hodnoteni nie je mozné upravovat’.

4. Odporucame v dokumente uviest, zZe v katastralnom uizemi Slavec su situované dve
uloziska tazobného odpadu: odkaliska Slavec I a Slavec ||, ktoré este neboli uzavreté
podla zdkona ¢. 514/2008 Z. z. o nakladani s odpadom z tazobného priemyslu a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zmeni neskorsich predpisov (dalej len , zdkon
¢ 514/2008 Z. z.“). Ziadame, aby navrhovatel uviedol, ¢i bude tieto iloZiskd vyuZivat
na ukladanie tazobného odpadu, ktory vznikne v procese realizdacie navrhovanej ¢innosti
(skryvka, technologicky nevhodnd surovina pre chemicko technologické spracovanie,
sialiticka surovina typu terra-rossy a ilovcov), alebo urci miesto budiceho uloziska /
ulozZisk tazobného odpadu a ndsledne bude postupovat podla prislusnych ustanoveni
zdkona ¢. 514/2008 Z. z. “.

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje sa. Navrhovatel’ dophil poZzadovanu informaciu, cit.: ,, Odkaliskd
¢.1 a ¢2 este nemohli byt uzavreté, nakolko sa realizuje ich rekultivacia v zmysle projektu. Z
uvedeného vyphva , Ze uloziska sa nebudu pouzivat’ a po dokonceni rekultivacie budu uzavreté v
zmysle zakona ¢. 514/2008 Z. z. Pri tazbe vysokopercentného vapenca sa nepredpoklada vznik
tazobného odpadu. Skryvka v dobyvacom priestore bola odstranend uz v minulosti z toho dovodu ani
Jej uskladnenie nie je odovodnené. Vytazena surovina bude zuzitkovand cela bez vzniku tazobného
odpadu. “.

VII. Odovodnenie zavere¢ného stanoviska

1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko pre navrhovanu ¢innost’ je vypracované podla § 37 ods. 1 az 5
zakona na zéklade spravy o hodnoteni, stanovisk dorucenych k navrhovanej ¢innosti, zdznamu
zo spolocného verejného prerokovania navrhovanej cinnosti a odborného posudku,
vypracovaného podla § 36 zakona. Pri hodnoteni podkladov a vypracovani zavere¢ného
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stanoviska sa postupovalo podl'a ustanoveni zakona.

MZP SR zvazilo vietky mozné rizikd navrhovanej innosti z hladiska vplyvov na
zivotné prostredic a zdravie obyvatelov a dospelo k zaveru, ze pri dodrzani ustanoveni
vSeobecne zaviznych pravnych predpisov, technologickych postupov a podmienok uvedenych
v odbornom posudku a zavere¢nom stanovisku nebude mat’ navrhovana ¢innost' negativny
vplyv na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia a zdravie obyvatel'ov.

V priebehu procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie
sa nezistili také skutocnosti, ktoré by po realizacii opatreni a podmienok, uvedenych
VvV zavereénom stanovisku, zdvaznym spdsobom ohrozovali niektora zo zloziek zivotného
prostredia alebo zdravie obyvatel'ov.

Zo ziskanych vysledkov jednotlivych odbornych Stadii a analyz vyplyva, ze sa
nepredpokladaju také negativne vplyvy, ktoré by mali za nasledok vyznamné zhorSenie
sucasné¢ho stavu zivotného prostredia a zdravia obyvatelov v zdujmovom uzemi oproti
stcasnému stavu a ktoré by boli prekazkou realizacie navrhovanej ¢innosti v realizaCnom
variante pri dodrzani vSetkych navrhovanych opatreni uvedenych v ¢asti VI. 3. tohto
zaverecného stanoviska.

Na MZP SR bolo v priebehu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti doru¢enych
celkovo 8 pisomnych stanovisk, zaznam z0 spolo¢ného verejného prerokovania navrhovanej
¢innosti, doplitujuce informacie navrhovatel'a a odborny posudok podl'a § 36 zakona.

Sthlas s realizaciou navrhovanej ¢innosti mozno odovodnit’ aj skuto¢nost'ou, ze navrhovana
¢innost’, dobyvanie vysokopercentného vépenca bude pokracovat’ v uréenom DP dobyvacom
priestore, v blizkosti vapenky, v ktorej bude 60 % suroviny spracovana.

V ramci procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie
podl'a zdkona boli zhodnotené tie vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva, ktoré
bolo mozné v tomto $tadiu poznania predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k spriave o hodnoteni dorucenych podlPa § 35 zikona vratane oddovodnenych
pisomnych pripomienok, ktoré boli doru¢ené dotknutou verejnost’ou.

Stanoviska dotknutych organov a vyjadreni jednotlivych odborov Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky, dorucené Kk sprave o hodnoteni boli suhlasné,
podmienené dodrziavanim platnych pravnych predpisov anavrhnutych opatreni a aj
pozadujuce doplnenie informacii. MZP SR poziadalo navrhovatel’a listom &. 764/2022-1.7/mo,
10365/2022 zo dna 21. 02. 2022 o poskytnutie dopliiujucich informacii podla § 35 ods. 5
zékona. Navrhovatela poskytol doplitujiice informacie listom ¢. 329/22 zo dna 12. 05. 2022,
doru¢enym na MZP SR diia 13. 05. 2022. MZP SR poziadalo listom ¢&. 764/2022-1.7/mo, 28339/
2022 zo dna 20. 05. 2022 o vyjadrenie k dopliiujucim informaciam navrhovatel’a Ministerstvo
zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekciu ochrany prirody a biodiverzity, odbor Statnej
spravy ochrany prirody a krajiny, ktoré nasledne vo svojom stanovisku k dopliujucim
informaciam navrhovatela (list ¢. 34435/2022 zo dna 17. 06. 2022) uviedlo, Ze povazuje
objasnenie pripomienok za splnené a akceptovatel'né a odporacalo névrh a realizaciu opatreni
konzultovat’ so SOP SR - so Spravou NP Slovensky kras. Vsetky doru¢ené stanoviska boli
akceptované. K sprave o hodnoteni nebolo dorucené zZiadne stanovisko dotknutej verejnosti.
Vyhodnotenie v§etkych pripomienok je uvedené v kapitole VI. 5. tohto zavere¢ného stanoviska.

MZP SR listom ¢&. 764/2022-1.7/mo, 69998/2022 zo diia 30. 11. 2022 podla § 33
ods. 2 spravneho poriadku obozndmilo ucastnikov konania, Ze zhromazdilo rozhodujlce
podklady na vydanie zaverecného stanoviska a Ze maju pravo sa s podkladmi na vydanie
zaverecného stanoviska oboznamit a nasledne sa k nim, ako aj k sposobu ich zistenia, vyjadrit
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pred vydanim zaverecného stanoviska, pripadne navrhntt’ ich doplnenie. Moznost’ nahliadnut’
do spisu nevyuzil ziadny ucastnik konania.

VIIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zaverecného stanoviska

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
RNDr. Milena Okoli¢anyiova

2. Potvrdenie spravnosti udajov

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie

Ing. Tibor Németh

Povereny vykonavanim funkcie riaditel'a odboru

3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska
Bratislava, 24. 03. 2023

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podla § 3 pism.s) zdkona verejnost, ktorda je dotknutd
alebo pravdepodobne dotknuta konanim tykajucim sa Zivotného prostredia, alebo ma zaujem
na takomto konani; plati, ze mimovladna organizdcia podporujlica ochranu zivotného
prostredia a spiiajiica poziadavky ustanovené v zakone ma zaujem na takom konani.

Dotknuta verejnost’ ma podl'a § 24 ods. 2 zakona postavenie uéastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie Ucastnika v povolovacom konani
Kk navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podl'a § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného
stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4, odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia
navrhovanej Cinnosti podla § 30 ods. 6, odovodneného pisomného stanoviska k sprave
0 hodnoteni ¢innosti podla § 35 ods. 2, alebo podanim odvolania proti zavere¢nému stanovisku
podla § 24 ods. 4, ak jej ticast’ v konani uz nevyplyva z § 14 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti nebola identifikovana dotknuta
verejnost’ podla § 24 zékona.

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, €i je zaverecné stanovisko kone¢nym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu moZno
odvolat’

Zaverecné stanovisko je podla § 37 zdkona rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre d’alSie
povolovacie konanie. Pravoplatnostou zavere¢ného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatela navrhovanej Cinnosti, podat navrh na zacatie povolovacieho konania
k navrhovanej Cinnosti alebo jej zmene vo variante odsthlasenom prisluSnym organom
Vv zavereCnom stanovisku.

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 spravneho poriadku.
Verejnost’ méa podla § 24 ods. 4 zékona pravo podat’ rozklad proti zdverecnému stanovisku aj
vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zaverecného stanoviska.
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2. 'V akej lehote, na ktory orgian a kde moZno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie Dudovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo diia ozndmenia
dorucenim pisomného vyhotovenia zaverecného stanoviska ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods.4 zakona sa za den doruCenia zavereéného
stanoviska povazuje pitnasty den zverejnenia zaverecného stanoviska prisluSnym orgénom
podl'a § 37 ods. 7 zakona.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozno preskiimat’ sidom

Toto zaverecné stanovisko je preskumatelné sidom podla zékona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripust’aju.

Rozdelovnik
Dorucuje sa (elektronicky):

1. ENVICONSULT spol. s r.0., Obezna 7, 010 08 Zilina

2. Obec Slavec, Slavec 109, 049 11 Slavec

3. Obec Plesivec, Csl. Armady 1, 049 11 PleSivec

4. Obvodny bansky urad v Kosiciach, Timonova 23, 041 57 KoSice

5. Okresny urad Roznava, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie, Ernesta Rotha 531/30,

048 01 Roznava

Okresny urad Roznava, odbor krizového riadenia, gpitélska 3,048 01 Roznava

7. Okresny urad Roznava, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Janka Krala

1902/1, 048 01 Roznava

Okresny trad Roznava, odbor pozemkovy a lesny, Ernesta Rotha 531/30, 048 01 Roznava

9. Okresny urad Kosice, odbor starostlivosti 0 zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy
vdd a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja, Komenského 52, 040 01 Kosice

10. Okresné riaditelstvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Roziiave, Safarikova 63,
048 01 Roznava

11. Regionalny urad verejného zdravotnictva zo sidlom v Roziave, Spitalska 3, 048 01
Roznava

12. Urad Kosického samospravneho kraja, Namestie Maratonu mieru 1, 042 66 Kosice

13. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava

14. Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky, sekcia energetiky, odbor energetickej
a surovinovej politiky, Mlynské nivy 44/a, 827 15 Bratislava 212

15. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geologie a prirodnych
zdrojov, TU

16. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody
a biodiverzity, TU

17. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod, TU
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