MINISTERSTVO

LY ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE] REPUBLIKY

Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ako Ustredny organ Statnej
spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢) zdkona
¢. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods. 2 zdkona
€. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ako
prislusny organ podla § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov, na zdklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla ustanoveni zdkona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov vydava podl'a § 37 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov a podla § 46 a § 47 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskor$ich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 1656/2022-6.6/vt
45331/2022
45332/2022-int.

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI
1. Nazov
HONEST, spol. s r.o.
2. Identifikac¢né cislo
18 049 842
3. Sidlo

Bratislavska 1887, 911 05 Trencin
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1. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Nazov
Doplnenie mobilného zariadenia na zhodnocovanie odpadov
2. Utel
Ucelom zmeny navrhovanej ¢innosti ,,Doplnenie mobilného zariadenia na zhodnocovanie
odpadov* (d’alej len ,,navrhovana ¢innost™) je zhodnocovanie stavebného odpadu mobilnym
zariadenim Mc Closkey model J45R.
3. Uzivatel

HONEST, spol. s r.o., Bratislavska 1887, 911 05 Trencin

4. Umiestnenie

Kraj: Trnavsky
Okres: Hlohovec
Obec: Leopoldov
Katastralne uzemie: Leopoldov
Parc. ¢.: 2305/1

Navrhovana cinnost sa bude vykonavat na tzemi celej Slovenskej republiky podla
poziadaviek zakaznikov, v sulade s poziadavkami ustanovenia § 5 ods. 4 zakona ¢. 79/2015
Z.z. oodpadoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len ,,zékon o odpadoch®). Prvé pouZitie mobilného zariadenia sa uvazuje na parcele
¢. KN-C 2305/1, evidovanej v katastri nehnutelnosti ako zastavana plocha a nadvorie,
v katastradlnom uzemi mesta Leopoldov v aredli spolo¢nosti Max Aicher Slovakia s.r.o.
Lokalita je situovand na zépadnom okraji mesta Leopoldov, a v uzemnom plane mesta
Leopoldov je vedena ako priemyselnd zona — plochy priemyselnej vyroby a vyrobnych
sluzieb.

5. Termin zacatia a skoncenia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Predpokladany termin zacatia a skoncenia vystavby: vystavba nie je potrebna

Predpokladany termin zacatia prevadzky: 2022

Predpokladany termin skoncenia prevadzky: nie je stanoveny (ukoncenie prevadzky
zariadenia je dan¢ jeho Zivotnostou)

6. Strucny popis technického a technologického rieSenia

Navrhovana c¢innost’ riesi doplnenie mobilného zariadenia McCloskey model J45R na
zhodnocovanie stavebnych odpadov k existujucim zariadeniam spolo¢nosti HONEST, spol.
s 1.0. Maximalny hodinovy vykon predmetného zariadenia je 250t, o pri beZnej dennej
prevadzke (8 h) ¢ini 504 000 t/rok.
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Mobilné¢ zariadenie McCloskey J45R je umiestnené na pasovom podvozku a je
nasledujucej skladby: podavaci dopravnik, doskovy podavaé, predradené sito, bocny
dopravnik, ¢elustovy drvi¢ s vibracnym podavacom s triediacou rostovou plochou, magnet,
pasovy podvozok s ocelovym zvaranym ramom, pohonnd jednotka, pasovy dopravnik
pretriedeného materidlu, uzamykatel'na skrina na naradie, elektrorozvadzac, hydraulické
a elektrické rozvody. Zariadenie sa na vacSie vzdialenosti prepravuje pomocou tahaca.

Vstupnymi materialmi budi odpady zo skupiny 17 podla vyhlasky Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje Katalog
odpadov v zneni neskorSich predpisov. Vystupom technolégie je stavebny vyrobok -
recyklované kamenivo podl'a STN EN 13242 +A1 Kamenivo do nestmelenych a hydraulicky
stmelenych materidlov pouzivanych v inzinierskom stavitel'stve a pri vystavbe ciest.

Navrhovana ¢innost’ nevyzaduje ziadne stavebné Uipravy ani budovanie novych zariadeni.
Na parkovanie budu vyuzivané existujuce priestory, ktoré ma v sucasnosti navrhovatel
v prenagjme. Ocakava sa, ze drvenie a triedenie bude prebiechat’ na mieste vzniku odpadu
(u pévodcov odpadov). Prvym miestom vykonu navrhovanej ¢innosti bude lokalita na parcele
registra ,,C* €. 2305/1, k. u. Leopoldov. Vzniknuty podrveny stavebny odpad, resp. stavebny
vyrobok bude dopravovany na miesto jeho kone¢ného pouzitia k obchodnym partnerom

navrhovatela, pripadne ponechany na mieste realizacie v zavislosti od zmluvnych vzt'ahov.
Technologicky proces
A) Priprava materidlu

Pred samotnou realizaciou recyklacie sa musi stavebnd sutina vyseparovat a upravit
pomocou hydraulickych kladiv alebo hydraulickych drviacich ¢el'usti na pozadovany rozmer.

B) Nakladanie

Upravena a vyseparovana sutina sa nakladd do nasypky celustového drvica pomocou
stavebnych mechanizmov, napr. kolesovymi naklada¢mi. Pracovnik obsluhujuci drvi¢ vykona
zéverecnu vizudlnu kontrolu stavebnej sutiny v nasypke pri jej d’alSom posuvani smerom do
vstupného otvoru drvica. Transport materidlu z nasypky k drviacim cel'ustiam zabezpecuje
vibra¢ny podavac.

C) Drvenie

V samotnom ¢el'ustovom drvici prebieha drvenie vstupného materidlu, ktorého vystupom
je drvina viacrozmernej frakcie. Mobilny drvi¢ je vybaveny tzv. ,skrdpanim®, ktoré
zabezpecuje rovnomerné zvlhcenie sutiny pred vstupom do drvica, ¢o vyrazne zniZuje
prasnost’ celého procesu drvenia.

D) Triedenie

Vibracnd vysypka s triediacim roStom sluzi na triedenie a zachytdvanie prepadajiceho
materidlu cez triediaci rost. Ide o separaciu vykondvanu za pomoci prepadovych sit
triediaceho rostu, ktory je kalibrovany na pozadované frakcie.

E) Odsun

Je zabezpeCovany systémom 2 elektrickych dopravnikovych pasov, pricom kazdému je
priradend dana frakcia a smer, ktorym sa jednotlivé frakcie definitivne separuji (materiél
prepadajuci z vibracnej vysypky a material prepadajuci cez Strbiny drvica).



Strana ¢. 4 zaverecného stanoviska ¢ 1656/2022-6.6/vt, 45331/2022, 45332/2022-int., zo diia 09. 08. 2022

I11.

1.

POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
Vypracovanie spravy o hodnoteni (zimeru)

Navrhovana c¢innost’ je podla prilohy ¢.8 kzakonu ¢.24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zakon*) zaradena do kapitoly 9. Infrastrukttra, polozky ¢. 11. Zariadenie
na zhodnocovanie ostatného stavebného odpadu, s kapacitou od 100 000 t/rok do casti A,
a v sulade s § 18 ods. 1 pism. d) zdkona je predmetom posudzovania vplyvov podla zakona.

Navrhovatel', HONEST, spol. s.r.o., Bratislavska 1887, 911 05 Trenéin, ICO 18 049 842,
v zastipeni Ing. Andreja Zibeka EKO — SPIRIT, Sihotska 2397/5, 920 01 Hlohovec, ICO
37994 361 (dalej len ,navrhovatel*), dorucil dna 19.04.2021 Ministerstvu zivotného
prostredia Slovenskej republiky, sekcii ochrany prirody, biodiverzity a odpadového
hospodarstva (v sucasnosti sekcia posudzovania vplyvov na zivotné prostredie), odboru
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (dalej len ,MZP SR*), podanie oznatené ako
oznamenie o zmene navrhovanej ¢innosti ,,Doplnenie mobilného zariadenia na zhodnocovanie
odpadov*.

Podl'a § 18 ods. 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*) diiom dorucenia podania zacalo spravne
konanie vo veci posudzovania predpokladanych vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie.

MZP SR rozhodnutim & 8427/2021-6.6/vt, 41353/2021, zo diia 30.07. 2021, prerusilo
podla § 29 ods.1 spravneho poriadku spravne konanie vo veci ,,Doplnenie mobilného
zariadenia na zhodnocovanie odpadov® a vyzvalo navrhovatela, aby odstranil nedostatky
podania a predlozil zdmer vypracovany podl'a prilohy ¢. 9 k zdkonu.

Na ziklade odovodnenej Ziadosti navrhovatela MZP SR rozhodnutim ¢&. 8427/2021-
6.6/vt, 46622/2021, zo dna 27. 08. 2021, upustilo podla § 22 ods. 6 zdkona od poziadavky
variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti. V zamere sa vyhodnotil jeden variant ¢innosti
a nulovy variant.

Navrhovatel’ predlozil zamer navrhovane;j ¢innosti na posiidenie podla § 22 ods. 1 zakona
na MZP SR dna 07. 09. 2021.

Nakolko udaje uvedené v zamere boli postacujuce, vzhl'adom na charakter, rozsah
a vplyvy navrhovanej ¢innosti, ako aj s prihliadnutim na stanoviska dorucené k zdmeru podla
§ 23 zakona a po ich podrobnom postdeni, MZP SR v stilade s § 32 ods. 1 zdkona rozhodlo,
Ze spravu o hodnoteni ¢innosti nie je potrebné vypracuvat. V procese posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie funkciu spravy o hodnoteni ¢innosti plnil zamer.

Zamer vypracoval Ing. Andrej Zibek EKO — SPIRIT, Sihotska 2397/5, 920 01 Hlohovec,
v septembri 2021.

. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni (zimeru)

MZP SR predlozilo zamer na zaujatie stanoviska podla § 23 ods. 1 zikona, listom
¢. 8427/2021-6.6/vt, 48904/2021, 48906/2021-int., zo dna 09.09.2021, nasledovnym
subjektom procesu posudzovania: rezortnému organu (Ministerstvo zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcia obehového hospodarstva, odbor odpadového hospodarstva),
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povolujucemu orgdanu (Okresny trad Trencin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie,
oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja), dotknutej obci
(Leopoldov), dotknutému samospravnemu kraju (Trnavsky samospravny kraj), dotknutym
organom (Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie; Okresny urad
Hlohovec, odbor krizového riadenia; Regiondlny turad verejného zdravotnictva so sidlom
v Trnave; Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Piest’anoch).

MZP SR zverejnilo podla § 23 ods. 1 zékona oznamenie o predloZeni zameru a zamer na
webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky (www.enviroportal.sk)
dna 09.09.2021. Dotknuta obec (mesto Leopoldov) informovala verejnost’ o predmetnom
zamere a o moznosti nahliadnut do zdmeru, robit’ z neho vypisy, odpisy alebo na vlastné
naklady zhotovit képie, na Mestskom urade v Leopoldove pocas uradnych hodin,
a 0 moznosti zaslat’ pisomné stanovisko, zverejnenim na tradnej tabuli mesta Leopoldov a na
webovom sidle mesta Leopoldov (www.leopoldov.sk) dita 21. 09. 2021.

MZP SR rozhodnutim &. 8427/2021-6.6/vt, 58308/2021, zo diia 26. 10. 2021, podla § 32
ods. 1 zdkona urcilo, Ze spravu o hodnoteni ¢innosti nie je potrebné vypracovat. Na d’alsi
postup hodnotenia sa primerane pouzili ustanovenia § 33 az 39 zdkona. V d’alSich krokoch
procesu posudzovania funkciu spravy o hodnoteni ¢innosti plnil zdmer.

MZP SR listom &. 8427/2021-6.6/vt, 63273/2021, 63281/2021-int., zo dia 18. 11. 2021,
informovalo vSetky subjekty procesu posudzovania o nadobudnuti pravoplatnosti uvedeného
rozhodnutia a zaroven poziadalo dotknuti obec (mesto Leopoldov), aby do desiatich dni od
dorucenia oznamenia o pravoplatnosti rozhodnutia zverejnila v celom rozsahu dokumentaciu
zameru na 30 dni na uradnej tabuli obce a na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené; ak
nie je mozné zverejnit’ na Uradnej tabuli obce dokumentaciu v celom rozsahu, obec na uradnej
tabuli obce zverejni informéciu o tom, kde a kedy mozno do nej nahliadnut, robit’ vypisy,
odpisy alebo na vlastné naklady urobit’ z nej kopie, a ozndmila verejnosti v akej lehote mdze
verejnost’ podavat’ pripomienky a oznacila miesto, kde sa mézu podavat’.

Mesto Leopoldov informovalo verejnost’ o upusteni od vypracovania spravy o hodnoteni
¢innosti a o moZznosti nahliadnut’ do zameru, robit’ z neho vypisy, odpisy alebo na vlastné
naklady zhotovovat’® koépie, na Mestskom urade v Leopoldove pocas tradnych hodin,
a 0 moznosti zaslat’ pisomné stanovisko, zverejnenim na uradnej tabuli mesta Leopoldov a na
webovom sidle mesta Leopoldov (www.leopoldov.sk) dia 02. 12. 2021.

MZP SR zaroven poziadalo dotknutli obec, aby v spolupréci s navrhovatelom, podla § 34
ods. 2 a s ohl'adom na § 65g zdkona, zabezpecila verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti.
Stcasne bola dotknutd obec upozornend, ze termin a miesto verejného prerokovania je
dotknutd obec povinna ozndmit’ najneskor 10 pracovnych dni pred jeho konanim a prizvat’ nan
okrem verejnosti aj zastupcov MZP SR, rezortného organu a dotknutych organov.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni (zameru) s verejnost’ou

Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti sa uskuto€nilo dita 21. 12. 2021 o 17.00 hod.
v zasadacke Mestského uradu Leopoldov. Termin amiesto verejného prerokovania
navrhovanej ¢innosti ozndmilo mesto Leopoldov zverejnenim na Uradnej tabuli a webovom
sidle obce dna 07.12.2021 azaslanim pozvanky ¢. LEO/9278/465/2021/BACH, zo dia
06. 12. 2021 zainteresovanym subjektom procesu posudzovania.


http://www.enviroportal.sk/
http://www.leopoldov.sk/
http://www.leopoldov.sk/
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Podl'a prezencnej listiny sa na predmetnom prerokovani zucastnili dve zastupkyne mesta
Leopoldov a zastupca navrhovatel’a. Verejnost’ sa verejného prerokovania nezicastnila.

Zastupca navrhovatela, ktory je zaroven spracovatelom zameru, oboznamil ziucastnenych
s navrhovanou ¢innostou. Po 20 minttach od vyhlaseného zaciatku bolo verejné prerokovanie
ukoncené, nakol’ko nik z verejnosti na prerokovanie neprisiel.

Z priebehu verejneho prerokovania bol vyhotoveny zaznam, ktory bol spolu s prezencnou
listinou doruceny na MZP SR dna 31. 12. 2021.

. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni (zaimeru)

Na MZP SR boli doruc¢ené nasledovné pisomné stanoviska k navrhovanej Cinnosti:

Regiondlny  urad  verejného  zdravotnictva  so  sidlom v Trnave  (list
¢. RUVZ/2021/03438/Zam-PPL, zo dia 20. 09. 2021)

Regionalny urad verejné¢ho zdravotnictva so sidlom v Trnave vydal suhlasné zavézné
stanovisko, v ktorom uviedol, ze vzhl'adom na situovanie navrhovanej ¢innosti a polohu
okolitého zastavané¢ho obytného uzemia (odstupova vzdialenost’ od najbliz§icho obyvaného
obydlia je cca 920 m) sa podla predloZenej dokumentéacie nepredpokladd pocas prevadzky
uveden¢ho zariadenia taky prispevok imisii hluku a kumulativny vplyv, ktory by sposobil
prekrocenie povolenych limitov stanovenych vyhla§kou Ministerstva zdravotnictva Slovenskej
republiky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku,
infrazvuku a vibracii a o poziadavkdch na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibrécii
v zivotnom prostredi v zneni neskorSich predpisov, pred oknami najblizS§ich obytnych
objektov.

Okresny urad Hlohovec, odbor krizového riadenia (list ¢. OU-HC-OKR-2021/001071, zo
dnia 14. 09. 2021)

Z hl'adiska potrieb civilnej ochrany nemal k predloZzenému zdmeru Ziadne pripomienky
ani poziadavky.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového hospodadrstva,
odbor odpadového hospoddrstva (list ¢. 48906/2021 zo dna 23. 09. 2021)

Z vecnej pdsobnosti odboru odpadového hospodarstva Ministerstvo zivotného prostredia
Slovenskej republiky malo k predlozenému zadmeru pripomienky, Ze navrhovatel
v predloZzenom zamere uvadza, ze bude vykonavat’ drvenie a triedenie, pricom v zdmere vobec
neuvadza ako bude triedenie vykonavat, t. j. neuvadza velkost’ jednotlivych frakcii, v rdmci
technologického postupu podrobnejSie nepopisuje triediace zariadenie, na ktorom bude
vykonavat’ €innost’ podrveného odpadu. TaktieZ navrhovatel' uvddza, Ze na predmetnom
mobilnom zariadeni bude drvit’ odpad kat. €. 17 05 06 vykopovéa zemina, pricom vykopova
zemina sa nedrvi a vykopova zemina sa nedé certifikovat,, preto ostdva aj nad’alej odpadom.
Na zaklade uvedeného ziadalo, aby bola spracovana sprava o hodnoteni €innosti, aby boli
vysSie uvedené nedostatky odstranené jej spracovanim.

Trnavsky samospravny kraj, odbor stratégii a projektov, oddelenie itizemného
planovania a Zivotného prostredia (list ¢. 11205/2021/OUPZP-4, zo dna 01. 10. 2021)

K zémeru uviedol, Ze kedze sa obdobna c¢innost' vykonava v spojitosti s vicSimi
stavebnymi projektami, pri ktorych je predpoklad docCasného zvySenia prasnosti a hluku
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z inych ¢innosti, nebude mat’ zmena navrhovanej ¢innosti negativny vplyv na dant oblast’.
Vyuzitim tohto zariadenia je mozné stavebny odpad d’alej materidlovo vyuzivat, ¢o je
prinosom pre zivotné prostredie, ¢i uz z pohl'adu mensieho mnozstva odpadu konciaceho na
skladkach, a tiez Setri suroviny potrebné v stavebnictve, ¢im sa zniZzuju naroky na ich tazbu.
K predlozenému zameru preto nemal pripomienky.

Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie (list ¢. OU-HC-OSZP-
2021/001089-002, zo dna 05. 10. 2021)

Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, s prelozenym zdmerom
suhlasil bez pripomienok. Jednotlivé iseky sa vyjadrili nasledovne:

— Statna sprava odpadového hospodarstva, vyjadrenie ¢. OU-HC-OSZP-2021/001103 zo
diia 26. 09. 2021: bez pripomienok.

— Statna sprava ochrany ovzdusia, vyjadrenie ¢. OU-HC-OSZP-2021/001110 zo dia
24.09. 2021: bez pripomienok.

— Statna vodna sprava, vyjadrenie ¢. OU-HD-OSZP-2021/001107 zo dia 22. 09. 2021:
bez pripomienok.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok k navrhovanej Cinnosti podla § 36 zakona vypracoval na zaklade
uréenia MZP SR, listom &. 1656/2022-6.6/vt, 4818/2022, zo diia 27.01.2022, Ing. Peter
Plekanec, zapisany v zozname odborne sposobilych 0s6b na posudzovanie vplyvov na zivotné
prostredie pod Cislom 452/2010/OHPV (d’alej len ,,spracovatel’ posudku®).

Odborny posudok bol vypracovany v sulade s § 36 zdkona a obsahuje vsSetky zdkonom
stanovené naleZitosti. Spracovatel posudku vypracoval odborny posudok na zaklade
predlozeného zameru, dorucenych pisomnych stanovisk, zdznamu z verejného prerokovania,
konzultacie so zastupcom navrhovatel'a a so spracovatelom zameru, a relevantnych platnych
pravnych predpisov v oblasti Zivotného prostredia.

Spracovatel’ posudku konStatoval, Ze predloZeny zamer, ktory plnil funkciu spravy
o hodnoteni &innosti, zodpoveda poziadavkam, ktoré mé spiftat v zmysle prilohy ¢&.9
k zdkonu. Po obsahovej stranke zamer v dostato¢nej miere a v pozadovanych suvislostiach
popisuje navrhovanu ¢innost. Zamer poskytuje potrebné technické tidaje o technologickom
zariadeni a rozsah zameru v plnej miere postacuje na posudenie potencidlnych vplyvov
navrhovanej c¢innosti s prihliadnutim na Specifické aspekty mobilnych zariadeni. Zamer
spracovatel posudku hodnoti ako zrozumitelny a primerany svojmu ucelu s dostato¢nou
vypovednou hodnotou, ktora dava odpoved’ na vSetky zasadné otazky tykajice sa mozného
vplyvu navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

So zadvermi zédmeru tykajicimi sa navrhovanej ¢innosti spracovatel posudku sthlasil.
Podla spracovatela posudku popisané vplyvy predstavujii z objektivneho hladiska malo
vyznamné riziko ohrozenia Zivotn¢ho prostredia a zdravia obyvatelov. Pozitivne vplyvy
navrhovanej cinnosti sa prejavia predovSetkym v socio-ekonomickej sfére a v oblasti
odpadového hospodarstva rozsirenim moznosti materidlneho zhodnocovania stavebnych
odpadov. Sprievodné negativne vplyvy suvisiace s prevadzkou technologickych zariadeni
nepredstavujii vyznamné riziko ohrozenia Zivotného prostredia a jeho zloziek. Pripadné
negativne vplyvy sa prejavia len v bezprostrednom okoli vykondvanej ¢innosti a mézu byt
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minimalizované, pripadne eliminované navrhnutymi opatreniami. Navrhované rieSenie
predstavuje ekonomicky, socidlne a environmentalne prijatel'né rieSenie.

Na zéklade uvedenych skuto¢nosti v zavere posudku jeho spracovatel’ odporucil realizaciu
navrhovanej ¢innosti v predlozenom variante.

Odporucania a zavery z odborn¢ho posudku boli pouzite ako podklad pri spracovani
kapitoly VI. a VIL tohto zavere¢ného stanoviska. Odborny posudok bol doruc¢eny na MZP SR
dna 02. 03. 2022.

IV. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva boli
vyhodnotené na zéklade vysledkov procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
nasledovne:

Vplyvy na obyvatel’stvo a hodnotenie zdravotnych rizik

Navrhovana ¢innost’ bude prevadzkované na zaklade poziadaviek zakaznikov na réznych
miestach v ramci Slovenskej republiky, prvé umiestnenie navrhovanej ¢innosti bude v uzemi
priemyselného aredlu, kde st uz umiestnené zariadenia na zber a zhodnocovanie ostatnych
odpadov a spracovanie starych vozidiel. RieSené uzemie je bez obytnej funkcie, odstupova
vzdialenost’ od najblizsieho obyvaného domu je cca 920 m.

Z hladiska vplyvov na obyvatel'stvo a hodnotenia zdravotnych rizik je vzhl'adom na
charakter navrhovanej ¢innosti vo vztahu k obyvatel'stvu relevantny predovsetkym vplyv
hluku a znecistenia ovzdus$ia. Zariadenie drvica je vybavené skrapacim zariadenim, ktoré sa
nachadza pri kryte vstupu do drvica, a ktoré minimalizuje vznik prasnosti z drviaceho procesu.

Uzemie patri z hl'adiska hluku podl'a prilohy &. 1 vyhlasky Ministerstva zdravotnictva
Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z.z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych
hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku
a vibracii v Zivotnom prostredi v zneni neskorsich predpisov do IV. kategérie Uzemie bez
obytnej funkcie a bez chranenych vonkajSich priestorov, vyrobné zony, priemyselné parky,
arealy zavodov s pripustnou hodnotou hluku z dopravy, ako aj z inych zdrojov 70 dB cez den,
vecer a v noci.

Pri prevadzke zariadenia sa o¢akdva zvySend troven hluku, ktora vSak bude mat” doCasny
charakter a dopad zvySenej hlu€nosti bude zmierneny prijatim technickych a organiza¢nych
opatreni. Hluk generovany navrhovanou cinnost'ou nebude presahovat’ pripustnii hodnotu
hluku stanovenu pre denny referen¢ny interval v prilahlom obytnom uzemi.

Prispevky emisii zne€istujiicich latok a hluku z navrhovanej ¢innosti nesposobia také
vyznamné kumulativne vplyvy — zvySenie hlukovej a emisnej zataze, ktoré by sa prejavili na
zhorSeni kvality Zivota a zdravia okolit¢ho obyvatel'stva oproti si¢asnému stavu. V case
prevadzky ddjde k lokalnemu zhorSeniu hlukovej zat'aze v areali, zvySeniu prasnosti, emisii zo
strojov a mobilnych zariadeni drviCov. Vzhladom k tomu, Ze prevadzka je umiestnena
v priemyselnej zoéne v dostatocnej vzdialenosti od obytnych sidiel (920 m) nepredpoklada sa
vyznamna zat'az pre obyvatel'stvo ani narusenie pohody a kvality Zivota.
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Nepredpoklada sa, ze prevadzkou navrhovanej ¢innosti dojde k nadlimitnym expoziciam
zamestnancov. Negativne vplyvy budu eliminované technicko-organizatnymi opatreniami
a reSpektovanim podmienok bezpeCnosti prace, ochrany zdravia pri praci a starostlivosti
0 zdravé pracovné podmienky.

Vplyvy na ovzdusie

Pri prevadzke zariadenia vznikd znecistovanie ovzduSia tuhymi znecCistujicimi latkami
(prasnost’), na znizenie ktorého sa bude materidl skrapat, pricom samotné zariadenie je
vybavené skrapacim zariadenim.

Dal§im zdrojom znegistovania ovzdusia bude sekundarna prasnost’ vznikajiuca pohybom
vozidiel a inych mechanizmov obsluhujticich mobilné zariadenie predovsetkym pri veternom
pocasi v dlhsie trvajucich bezzraZkovych obdobiach, ako aj znelistenie ovzduSia od
vyfukovych plynov mobilného zariadenia. Zat'azenie ovzdusia tymito vplyvmi bude nizke.

Ocakévané vplyvy na ovzdusie budu lokalneho charakteru a ¢asovo obmedzené po dobu
¢innosti mobilného zariadenia na jednom mieste.

Podrla Spravy o kvalite ovzdusia v Slovenskej republike za rok 2021 v zéne Trnavsky kraj
nebolo namerané prekrocenie limitnej hodnoty pre SOz, NO2, CO a benzén, ani prekrocenie
limitnej hodnoty pre priemernt ro¢nu koncentraciu PMio a PMazs. Pocet dni s priemernou
dennou koncentraciou PMjo nad 50 pg-m™ bol pod tiroviiou povoleného limitu (35 prekroceni
priemernej dennej koncentracie PMjo). Cielova hodnota pre priemernt rocnu koncentraciu
benzo(a)pyrénu nebola prekrocend. Oblast’ patri z hladiska kvality ovzduSia medzi menej
problémové.

Vplyvy na klimatické pomery

Rozsah a charakter navrhovanej CcCinnosti nevytvara predpoklad pre vyznamné
ovplyvnenie klimatickych pomerov dotknutého uzemia.

Vplyvy  na  horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy
a geomorfologické pomery

Vzhladom na charakter navrhovanej c¢innosti a pouzité zariadenie, sa pri dodrzani
technickych a organizacnych opatreni neocCakava kontamindcia horninového prostredia
znavrhovanej cCinnosti, ani negativne vplyvy na nerastné zdroje, geodynamické javy
a geomorfologické pomery.

Vplyvy na vodné pomery

Navrhovana c¢innost nebude ovplyviiovat podzemné ani povrchové vody. V ramci
prevadzky navrhovanej Cinnosti sa nebude nakladat’ so znecist'ujicimi latkami. MoZné riziko
negativneho ovplyvnenia vdd je len pri havarii mobilného zariadenia spojenej s unikom
prevadzkovych kvapalin, co je vSak vel'mi nepravdepodobné. Vo vzdialenosti cca 50 m od
dotknutého tizemia preteka vodny tok Cervenicky kanal. Vzhl'adom na charakter navrhovanej
¢innosti nie je predpoklad jeho ovplyvnenia.

Mobilné zariadenie ma néaroky na technologicki vodu pouzivani pri obmedzovani
prasnosti vodnymi sprchami. Naroky na vodu budi vznikat' len na zabezpecCenie skrapania
drveného materidlu na eliminaciu praSnosti a vzniku tuhych zne€istujicich latok pocas



Strana ¢. 10 zdaverecného stanoviska ¢. 1656/2022-6.6/vt, 45331/2022, 45332/2022-int., zo dia 09. 08. 2022

prevadzky mobilného =zariadenia. Technologické odpadové vody ani odpadové vody
z povrchového odtoku z ¢innosti mobilnych zariadeni nevznikaja.

Vplyvy na podu

Negativne vplyvy na podu sa vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti neoCakavaju.
Realizaciou navrhovanej ¢innosti nedéjde k trvalému zdberu ani negativnemu ovplyvneniu
pol'nohospodarskej a lesnej pddy. V ramci prevadzky navrhovanej Cinnosti nebudii vznikat
nebezpecné odpady, ktoré by predstavovali vyznamné riziko znecistenia pody.

Vplyvy na faunu, floru, biotopy a biodiverzitu

V suvislosti s realizaciou navrhovanej ¢innosti nie je potrebny vyrub drevin, nakolko sa
v aredli ziadne dreviny nevyskytuju. V posudzovanej lokalite sa nenachadzajii chranené
rastliny a zZivoCichy.

Navrhovana ¢innost’ sa nijako negativne neprejavi na poklese biodiverzity v jej blizkom
okoli. Vzhl'adom na pritomnost’ beznych a z ekosozologického hl'adiska menej vyznamnych
druhov fauny a fléry a nizku rozmanitost’ v dotknutom uzemi budi vplyvy na biodiverzitu
malo vyznamné.

Pri presune zariadenia do inej lokality v ramci Slovenskej republiky bude potrebné zvazit
lokdlne podmienky a zariadenie na zhodnocovanie stavebnych odpadov situovat mimo
chranenych biotopov tak, aby nedochéadzalo k ich negativnemu ovplyviiovaniu.

Vzhl'adom na skuto¢nost,, ze navrhovand ¢innost’ bude prevadzkovana v miestach vzniku
stavebného odpadu, je umiestnovanie v lokalitdch s vyskytom vzacnych, zriedkavych, alebo
ohrozenych druhov rastlin a zivo€ichov a ich biotopov malo pravdepodobné.

Vplyvy na chranené uizemia

V rieSenom Uzemi navrhovanej €innosti ani v blizkom okoli sa nenachadzajii chranené
uzemia vyhlasené podla zakona ¢.543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorSich predpisov. Dotknuté tzemie je vzdialené od najblizSiecho Chraneného areadlu Malé
Véazky vzdu$nou ciarou juhozépadne asi 2,5 km. V dotknutom Uzemi nie si vymedzené
vodohospodarsky chranené uzemia, ani ochranné pasma vodnych zdrojov, ani lokality
zaradené do zoznamu Ramsarského dohovoru o mokradiach.

Vystupy z navrhovanej ¢innosti budu mat’ lokalny dosah, a preto vzhl'adom na dostato¢nti
vzdialenost’ od najblizSich chranenych tGzemi nebudu negativne ovplyviiovat’ predmet ich
ochrany. Umiestilovanie navrhovanej ¢innosti (zhodnocovanie stavebnych odpadov mobilnym
zariadenim) v chranenych izemiach sa nepredpoklada.

Vplyvy na uzemny systém ekologickej stability

Navrhovana ¢innost’ vzhl'adom na svoj charakter nepredstavuje ohrozenie, ¢i naruSenie
funkcie prvkov izemného systému ekologickej stability a v posudzovanej lokalite nebude ani
zasahovat’ do Ziadneho z prvkov tizemného systému ekologickej stability. Vo vzdialenosti cca
2,5 km vychodnym smerom prechddza biokoridor nadregionalneho vyznamu vodny tok Vah
a v blizkosti aredlu prechadza lokalny biokoridor pritokov Dudvéhu, na ktoré vSak navrhovana
¢innost’ nebude mat’ ziadny vplyv.

Vplyvy na krajinu — Struktiuru a vyuZivanie krajiny, krajinny obraz
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V.

VI

1.

Cinnost mobilnej drviacej jednotky nebude negativne menit $truktiru a vyuZivanie
krajiny, ani nebude mat’ vplyv na scenériu krajiny a krajinny obraz.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Navrhovana cinnost’, vzh'adom na svoj charakter, nepredstavuje taku ¢innost’, ktora by
mala nepriaznivy vplyv na urbanny komplex a vyuzivanie zeme.

Vplyvy na kulturne a historické pamiatky

Vplyv navrhovanej ¢innosti na kultirne a historické pamiatky je vzh'adom na vzdialenost’
dotknutého uzemia od najblizSej kultarno-historickej pamiatky — kostola Sv. Ignaca
v Leopoldove (1,9 km), bezvyznamny. Vplyvy na kultirne a historické pamiatky sa vzh'adom
na charakter navrhovanej ¢innosti nepredpoklada ani pri presune mobilného zariadenia na
miesto d’alSieho vykonu.

Vplyvy na archeologické ndleziskd, paleontologické ndleziskda a vyznamné geologické
lokality

Samotna navrhovana ¢innost’ si nevyzaduje realizaciu zemnych a vykopovych prac, preto
navrhovana ¢innost’ nebude mat’ vplyv na archeologické naleziskd, paleontologické naleziska
ani na vyznamné geologické lokality. V posudzovanej lokalite a ani v jej okoli nie su zname
ziadne archeologické néleziskd, paleontologické ndleziskd, ani vyznamné geologické lokality.

Vplyvy presahujuce Statne hranice

Vplyvy presahujice Statne hranice sa vzhladom na charakter a rozsah navrhovanej
¢innosti nepredpokladaju.

CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ (“?INNQSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Posudzované uzemie sa nachddza mimo Uzemi eurdépskeho vyznamu a mimo chranené
vtacie Uzemia. Najbliz§ie Uizemie patriace do suvislej eurdpskej ststavy chranenych Uzemi
SKUEV0852 Vah pri Hlohovci je dostatocne vzdialené od posudzovanej lokality (cca 3,2 km)
a navrhovanou ¢innost'ou nebude ovplyvnené.

Nepredpoklada sa umiestiiovanie navrhovanej ¢innosti v izemiach eurdpskeho vyznamu
alebo chranenych vtacich uzemiach a nepredpoklada sa negativny vplyv navrhovanej ¢innosti
bud’ samostatne, alebo v kombinacii s inou ¢innost'ou na tzemia patriace do suvislej eurdpske;j
ststavy chranenych tizemi (Natura 2000) a na ich priaznivy stav z hl'adiska ich ochrany.

ROZHODNUTIE VO VECI
Zaverecné stanovisko
MZP SR na zaklade komplexného posudenia navrhovanej &innosti podla zakona, pri

ktorom bol zohladneny stav vyuZitia Gzemia a Unosnost’ prirodného prostredia, vyznam
ocakavanych vplyvov navrhovanej c¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia,
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chranené tizemia a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania,
po vyhodnoteni predlozenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného prerokovania
navrhovanej ¢innosti a zaverov odborného posudku a za sti¢asného stavu poznania

suhlasi

s realizdciou navrhovanej Cinnosti za predpokladu dodrzania prislusnych platnych pravnych
predpisov a splnenia podmienok a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI.3. tohto
zaverecného stanoviska.

Platnost’ zéavereCného stanoviska je sedem rokov odo dna nadobudnutia jeho
pravoplatnosti. ZavereCné stanovisko nestraca platnost, ak sa pocas jeho platnosti zacne
konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.

. Odsuhlaseny variant

Na zaklade zédverov komplexného posudenia navrhovanej ¢innosti podl'a zakona prisluSny
organ suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti podl’a realiza¢ného variantu uvedeného
v zamere a popisaného v bode IL.6. tohto zaverecného stanoviska, tzn. so zhodnocovanim
stavebného odpadu mobilnym zariadenim Mc Closkey model J45R, s maximalnym
hodinovym vykonom 250 t.

. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
dinnosti vratane opatreni na vyliucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti

Na zaklade charakteru navrhovanej Cinnosti, celkovych vysledkov procesu posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie, na zéklade spravy o hodnoteni ¢innosti a odborného posudku,
s prihliadnutim na stanoviskd zainteresovanych subjektov, sa na vylicenie alebo znizenie
vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej c¢innosti na Zivotné prostredie urcuji
nasledovné opatrenia a podmienky:

1. Proces drvenia, vratane manipuldcie s materidlom pred apo drveni a skladovania,
zvlhCovat’ v primeranom mnozstve a periodicite, aby mnozstvo vznikajiceho prachu bolo
maximalne zredukované.

2. Pocas drvenia zabezpelit' dostatotnii vzdialenost mobilného zariadenia od trvale
obyvanych objektov, aby boli dodrzané pristupné hodnoty hluku podl'a vyhlaSky
Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuji
podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibrécii a o poZiadavkach na
objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zivotnom prostredi. V pripade potreby
umiestnenia drviacich zariadeni v kratSej vzdialenosti od obytnych objektov dodrzat” dobu
¢innosti zariadenia tak, aby boli dodrzané pripustné hodnoty hluku vo vonkajSom
prostredi, pripadne zariadenie opatrit’ krytmi pre zniZenie hluku.

Prevadzku navrhovanej ¢innosti, vratane pripravnych prac vykonavat’ len v dennej dobe.

4. PInit’ vSetky povinnosti vyplyvajiace zo zakona ¢. 137/2010 Z. z. o ovzdu$i v zneni
neskorsich predpisov a vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o ovzdusi.
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4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl'a ustanoveni § 39 ods. 1 zdkona je ten, kto realizuje navrhovani ¢innost’ povinny
zabezpecit’ aj sulad realizovania ¢innosti s tymto zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi podl'a
tohto zakona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizécie a ukoncenia ¢innosti.

Podla ustanoveni § 39 ods.2 zdkona je ten, kto realizuje navrhovani Ccinnost
posudzovanu podla tohto zdkona, povinny zabezpecit' vykonavanie poprojektovej analyzy,
ktora pozostava najmé zo:

» systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti;

» kontroly plnenia a vyhodnocovania u¢innosti poziadaviek uvedenych v zavere¢nom
stanovisku a v povoleni ¢innosti;

» zabezpecenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych zamere, ktory
plnil funkciu spravy o hodnoteni ¢innosti, so skutocnym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov uréi povolujuci organ, v sulade
s tymto zavereénym stanoviskom vydanym podla § 37 zdkona.

Vzhl'adom na charakter navrhovanej ¢innosti a vysledky posudzovania predpokladanych
vplyvov na zivotné prostredie je potrebné poprojektovli analyzu zamerat' na monitorovanie
stavu a funkCnosti agregatu a technologickych prvkov mobilného zariadenia a jeho
udrziavanie v dobrom technickom stave, z dovodu minimalizovania emisii zo spal’ovacich
motorov a zabraneniu Uniku ropnych latok.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podla § 39 ods. 4
zakona ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ povinny, v pripade ak sa zisti, ze skutocné
vplyvy navrhovanej Cinnosti posudzovanej podl'a zdkona su nepriaznivejSie, nez uvadza
sprava o hodnoteni c¢innosti, zabezpeCit opatrenia na zosuladenie skutoc¢ného vplyvu
s vplyvom uvedenym v sprave o hodnoteni Cinnosti, v stilade s poziadavkami uvedenymi
v zavereCnom stanovisku a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podlPa §35 vritane oddovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K zameru, ktory plnil aj funkciu sprdvy o hodnoteni cinnosti, bolo dorucenych 5
pisomnych stanovisk od zainteresovanych organov Statnej spravy a samospravy. Ani v jednom
stanovisku nebol uvedeny nesthlas s navrhovanou ¢innostou. Doru€ené stanoviskad boli bez
pripomienok, okrem stanoviska Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
sekcie obehového hospodarstva, odboru odpadového hospodarstva, ktoré malo
k predlozenému zameru pripomienky. Ztych vSak nevyplynula potreba podrobnejSieho
hodnotenia vplyvov v sprave o hodnoteni ¢&innosti, apreto MZP SR uréilo, Ze spravu
o hodnoteni nie je potrebné vypracuvat'.

Vsetky dorucené stanoviskd okrem stanoviska Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcie obehového hospodarstva, odboru odpadového hospodarstva, boli
akceptované. Pripomienky a poziadavky zo stanoviska Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcie obehového hospodarstva, odboru odpadového hospodarstva, boli
vyhodnotené v kapitole VIIL.2. tohto zdverecného stanoviska.
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Verejnost, ani mimovladna organizdcia podporujuca ochranu zivotného prostredia
v priebehu konania prislusnému organu ziadne pisomné stanovisko nedorucila.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA
1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko pre navrhovanu ¢innost’ je vypracované podla § 37 ods. 1 az 5
zakona na zdklade zdmeru, ktory plnil funkciu spravy o hodnoteni cinnosti, stanovisk
dorucenych k zameru, zdznamu z verejného prerokovania navrhovanej Cinnosti, odborné¢ho
posudku vypracovaného podla § 36 zakona, ako aj na zaklade skutocnosti vSeobecne znamych
alebo zndmych spravnemu organu z jeho tradnej Cinnosti.

Pri hodnoteni podkladov a vypractvani zavereéného stanoviska MZP SR postupovalo
podl'a ustanoveni zdkona. MZP SR désledne analyzovalo kazda pripomienku a stanoviska od
zainteresovanych subjektov. V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
podl'a zdkona bolo dorucenych 6 pisomnych stanovisk (5 stanovisk k zdmeru a jedno
vyjadrenie k podkladom rozhodnutia), z ktorych ani jedno nebolo nestihlasné. Vyhodnotenie
stanovisk je uvedené v kapitole VL5. av kapitole VIL2. tohto zaverec¢ného stanoviska.
Verejnost’ moznost’ vyjadrit’ sa k navrhovanej ¢innosti, ¢i uz pisomne alebo ustne na verejnom
prerokovani, nevyuzila.

Predlozeny zamer, doruc¢ené pisomné stanoviska, verejné prerokovanie ani odborny
posudok, neidentifikovali vplyvy, ktoré by realiziciou navrhovanej cinnosti znamenali
vyznamné riziko poSkodenia alebo ohrozenia zivotného prostredia ¢i zdravia, pripadne by
znemoznovali realizaciu navrhovanej ¢innosti.

Navrhovana cCinnost’ sa bude vykonavat' na tzemi celej Slovenskej republiky podla
poziadaviek zdkaznikov, prvé umiestnenie navrhovanej ¢innosti bude na parcele, ktord je
sucastou zastavané¢ho tzemia v priemyselnom areéli spolocnosti Max Aicher Slovakia s. r. o.
na zapadnom okraji mesta Leopoldov. Uzemny plan mesta Leopoldov uvadza toto tizemie ako
priemyselnt zonu — plochy priemyselnej vyroby a vyrobnych sluZzieb.

Cinnost’ zhodnocovania stavebnych odpadov bude realizovanid v tizemiach, ktoré su
vyrazne pretvorené¢ antropogénnymi vplyvmi spomaly prebiehajucimi degradaénymi
procesmi (odstrafiovanie starych stavieb, opustené priemyselné aredly, a pod.), kde nie je
predpoklad ohrozenia chranenych prvkov krajiny.

Z technologického hladiska predstavuje navrhovana cinnost’ Standardné technické
rieSenie, ktoré svojimi parametrami v maximalnej miere obmedzuje negativne vplyvy ¢innosti
na Zivotné prostredie.

Vplyvy navrhovanej ¢innosti boli vyhodnotené na konkrétne podmienky v dotknutom
uzemi v ramci k. 0. Leopoldov, pricom do urcitej miery je mozné tieto hodnotenia vhodnym
sposobom extrapolovat’ aj na iné lokality v rdmci Slovenskej republiky. NajvyznamnejSimi
vplyvmi navrhovanej ¢innosti buda hluk a tvorba emisii, predovSetkym prachu. Pri uZivani
mobilného zariadenia sposobom, ako ho navrhol vyrobca, je predpoklad, Ze vplyvy
navrhovanej ¢innosti budi minimalne a neprekrocia limity urcené predpismi v oblasti ochrany
zivotného prostredia.
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So zretelom na Casovy priebeh pdsobenia vplyvov navrhovanej ¢innosti, ktora v zmysle
platnej legislativy je na jednom mieste prevadzkovana max. 6 po sebe nasledujucich mesiacov,
nebude jej vplyvy vyznamne a dlhodobo negativne pdsobit’ na Ziadnu zo zloziek zivotného
prostredia, vratane zdravia I'udi. PoCas prevadzky mobilnych zariadeni mézu vzniknut' malo
pravdepodobné a v minimalnom rozsahu bezné rizika, nehody, pripadne havarie suvisiace
priamo s prevadzkou zariadeni. Pre ich vyliéenie je navrhovatel povinny dodrziavat’ platné
pravne predpisy, ako aj podmienky urcené v kapitole VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

Realizacia navrhovanej Cinnosti predstavuje pre zivotné prostredie zdroj len malo
vyznamnych nepriaznivych vplyvov. Identifikované nepriaznivé vplyvy (hluk a emisie) buda
lokalneho charakteru, s kratkodobym trvanim a maju charakteristiky vplyvov zmierniteInych
pomocou vhodne nastavenych elimina¢nych a ochrannych opatreni.

Pri presune zariadenia do inych lokalit bude potrebné respektovat lokalne podmienky
a dodrzat’ opatrenia na zmiernenie nepriaznivych vplyvov navrhovanej Cinnosti na Zivotné
prostredie.

Priaznivé vplyvy vykazuje hlavne rozvoj priemyselnych a regionalnych aktivit. Realizacia
navrhovanej ¢innosti prispeje k vy$Sej miere zhodnocovania odpadov a tym aj k znizovaniu
objemu stavebného odpadu uloZzeného na skladkach, ¢im je v stilade s hierarchiou odpadového
hospodarstva.

MZP SR zvazilo vietky mozné rizika navrhovanej ¢innosti z hl'adiska vplyvov na Zivotné
prostredie a zdravie obyvatelov a dospelo k zdveru, ze pri dodrzani ustanoveni vSeobecne
zaviznych pravnych predpisov, technologickych postupov a opatreni na vylicenie alebo
znizenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej Cinnosti, je navrhovana Cinnost
v predlozenom realizanom variante prijatelnd z hl'adiska celkovych (negativnych
1 pozitivnych) vplyvov na zivotné prostredie a navrhovanu ¢innost’ je mozné realizovat’.

Na zaklade uvedeného MZP SR sthlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti s podmienkou
realizacie podmienok urcenych v kapitole VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podla zikona boli
zhodnotené tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré¢ bolo mozné v tomto Stadiu poznania
predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 ziakona vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou

K zdmeru bolo dorucenych celkovo 5 stanovisk, verejnost’ k zdmeru nedorucila Ziadne
stanovisko. Stanoviskd Regiondlneho uradu verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave,
Okresnéeho urad Hlohovec, odboru krizového riadenia, Okresného uradu Hlohovec, odboru
starostlivosti o zZivotné prostredie a Trnavského samospravneho kraja, odboru strategii
a projektov, oddelenia uzemného planovania a Zivotného prostredia boli bez pripomienok.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového hospodarstva,
odbor odpadového hospoddrstva malo k predloZzenému zdmeru pripomienky, Ze navrhovatel
v predlozenom zadmere uvadza, Ze bude vykonavat’ drvenie a triedenie, pricom v zadmere vobec
neuvadza ako bude triedenie vykonavat, t. j. neuvadza velkost’ jednotlivych frakcii, v ramci
technologického postupu podrobnejSie nepopisuje triediace zariadenie, na ktorom bude
vykonavat’ triedenie podrveného odpadu. Taktiez navrhovatel uvddza, ze na predmetnom
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mobilnom zariadeni bude drvit’ odpad kat. ¢. 17 05 06 vykopova zemina, pricom vykopova
zemina sa nedrvi a vykopova zemina sa neda certifikovat, preto ostdva aj nad’alej odpadom.
Na zaklade uvedeného ziadalo, aby bola spracovana sprava o hodnoteni Cinnosti, aby boli
vyssie uvedené nedostatky odstranené jej spracovanim.

Vyjadrenie MZP SR: Podl'a predlozeného zameru bude triedenie vykonavané za pomoci
prepadovych sit triediaceho rostu, ktory je kalibrovany na pozadované frakcie. Tymto
triedenim je myslené zachytavanie jednotlivych frakcii po drveni odpadu na sitach. Mobilné
zariadenie dokaze podrvit’ odpad na nastavené frakcie odpadu, najcastejSie 0 — 32 mm, 0 — 36
mm podla vlozenych prepadovych sit. Samotné mobilné zariadenie Mc Closkey model J45R
nedokéaze triedit’ stavebny odpad, je vSak opatrené¢ magnetom a dokdze vyseparovat zo
stavebného odpadu kovové predmety. Triedenie drveného odpadu bude prebichat na
zariadeni, ktoré ma navrhovatel’ uz v sucasnosti k dispozicii. Predmetom navrhovanej ¢innosti
je doplnenie mobilného zariadenia Mc Closkey model J45R, k existujicim zariadeniam, ktoré
boli premetom posudzovania, ktoré bolo ukoncené vydanim zavere¢ného stanoviska
&.2204/2020-1.7/vt zo dia 17.01.2020, vktorom MZP SR suhlasilo s realizaciou
posudzovanej cinnosti. Podrobnejsi opis triediaceho zariadenia bol uvedeny v ramci
dokumentécie spracovanej v rdmci predchadzajiiceho konania.

Podl'a vyjadrenia navrhovatela bol odpad kat. ¢. 17 05 06 vykopova zemina uvedeny
v zamere omylom, nakolko tento nemdze byt spracovavany predmetnym mobilnym
zariadenim.

Na zéklade uvedeného MZP SR pripomienky Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcie obehového hospodarstva, odboru odpadového hospodarstva,
neakceptovalo a ma za to, Ze tidaje o mobilnom zariadeni Mc Closkey model J45R uvedené
v zamere boli postacujuce, a preto v stlade s § 32 ods. 1 zakona rozhodnutim ¢. 8427/2021-
6.6/vt, 58308/2021, zo dna 26. 10. 2021 urcilo, ze spravu o hodnoteni ¢innosti nie je potrebné
vypracovat’.

O podklade rozhodnutia a o moznosti sa k nemu pred vydanim rozhodnutia vyjadrit,
pripadne navrhnit’ jeho doplnenie boli informovani aj G€astnici konania listom ¢. 1656/2022-
6.6/vt, 18875/2022, zo dia 30. 03. 2022.

Na upovedomenie o podklade rozhodnutia reagovalo mesto Leopoldov listom
¢. LEO/1852/268/2022/BACH zo dna 21. 04. 2022, v ktorom uviedlo, Ze nema pripomienky
k navrhovanej ¢innosti.

VIIL. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavereéného stanoviska

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie

Mgr. Veronika Tencerova



Strana ¢. 17 zaverecného stanoviska ¢. 1656/2022-6.6/vt, 45331/2022, 45332/2022-int., zo dia 09. 08. 2022

. Potvrdenie spravnosti idajov

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie

Mgr. Michaela Seifertova
generalna riaditel’ka sekcie

. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska

Bratislava, 09. 08. 2022

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podla § 3 pism.s) zidkona verejnost’, ktord je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajicim sa Zivotného prostredia, alebo ma zaujem na
takomto konani; plati, Ze mimovladna organizacia podporujica ochranu Zivotného prostredia
a spiiiajtica poziadavky ustanovené v zakone ma zaujem na takom konani.

Dotknuta verejnost ma podla § 24 ods.2 zékona postavenie ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie ucastnika v povol'ovacom konani
k navrhovanej €innosti, ak uplatni postup podla § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zdkona, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného
stanoviska k zdmeru podla § 23 ods. 4, odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia
navrhovanej c¢innosti podla § 30 ods. 6, oddévodneného pisomného stanoviska k sprave
o hodnoteni c¢innosti podla § 35 ods.2, alebo podanim odvolania proti zavere¢nému
stanovisku podl'a § 24 ods. 3, ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej Cinnosti nebola identifikovand Ziadna
dotknuta verejnost’.

POUCENIE O ODVOLANI

. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu mozno
odvolat’

Zaveretné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zdkona rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre
d’alSie povolovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatela navrhovanej c¢innosti podat ndvrh na zacatie povolovaciecho konania
k navrhovanej ¢innosti alebo jej zmene vo variante odstihlasenom prisluSnym organom
v zéverecnom stanovisku.

Proti tomuto zaverecnému stanovisku mozno podat’ rozklad podla § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejnost mé podla § 24 ods.4 zakona pravo podat rozklad proti zavereCnému
stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zavere¢ného stanoviska.
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2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie Ludovita Stara 1, 812 35 Bratislava, vlehote do 15 dni odo dna oznamenia
dorucenim pisomného vyhotovenia zavere¢ného stanoviska ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla §24 ods.4 zakona sa za denl doruCenia zavere¢ného

stanoviska povazuje pétnasty den zverejnenia zaverecného stanoviska prislusSnym organom
podla § 37 ods. 7 zakona.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko moZno preskiimat’ sidom

W

Toto zaverecné stanovisko je preskumatelné sidom podla zakona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripustaji.

Dorucuje sa (elektronicky):
1. Ing. Andrej Zibek EKO — SPIRIT, Sihotska 2397/5, 920 01 Hlohovec

2. Mestsky trad Leopoldov, Hlohovska cesta 104/2, 920 41 Leopoldov

3. Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja, Hviezdoslavova 3, 911 01 Trencin

4. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového hospodarstva,
odbor odpadového hospodarstva, TU

5. Trnavsky samospravny kraj, Starohajska 10, 917 01 Trnava

6. Okresny urad Hlohovec, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Jarmocna 3, 920 01
Hlohovec

7. Okresny trad Hlohovec, odbor krizového riadenia, Jarmoc¢na 3, 920 01 Hlohovec
8. Regionalny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Trnave, Limbova 6, 917 09 Trnava

9. Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zdchranného zboru v PieStanoch, Dopravna 1, 921 01
Piestany



