MINISTERSTVO
ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE] REPUBLIKY

Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Némestie Ludovita Sttra 35/1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, ako ustredny organ
Statnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podl'a § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢)
zdkona ¢. 525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny orgén podla § 1
ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov a ako prislusSny orgdn podla§ 3 pism.k) a § 54 ods.2 pism. k) zékona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorS$ich predpisov, na zéklade vysledkov procesu posudzovania
vykonaného podla ustanoveni zdkona 24/2006 Z.z. o posudzovani vplyvov na zivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, v sulade s
§ 65h tohto zakona v zneni ¢innom do 31. 03. 2023 vydava podl'a § 37 zakona 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov a podl'a § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo 3623/2023-1.7/mo
(92976/2023, int. 92977/2023)

I. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
SLOR, s.r.o.

2. Identifikacné Cislo
45 578 940

3. Sidlo

Mlynské Nivy 56, 821 05 Bratislava

II. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Nazov

Zariadenie na energetické zhodnocovanie komunélneho odpadu - Drienov
2. Ukel

Utelom navrhovanej &innosti ,,Zariadenie na energetické zhodnocovanie komunalneho
odpadu — Drienov* (d’alej len ,,navrhovana ¢innost™ alebo ,,ZEZKO Drienov*) je zabezpecit
environmentalne prijateI'né energetické zhodnotenie komunéalnych odpadov, ktoré vznikaju
v pril'ahlom regidne, v stlade s hierarchiou odpadového hospodarstva podla § 6 ods. 1 pism.

d) zékona ¢. 79/2015 Z. z o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,¢. 79/2015 Z. z.).

3. Uzivatel
SLOR, s.r.0., Mlynské Nivy 56, 821 05 Bratislava (d’alej len ,,navrhovatel*).
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4. Umiestnenie

Kraj: Presovsky
Okres: Presov
Obec: Drienov

Katastralne 1zemie: Drienov

Parcelné ¢.: KN-C: 1185, 1186, 1187, 1188, 1192/2, 1192/3, 1192/4, 1325/1,
1336/1, 1336/2, 1336/3, 1336/4, 1336/5, 1337/1, 1337/2, 1337/3,
1337/4, 1337/5, 1337/6, 1337/7, 1337/8, 1338/1, 1138/2

Lokalita pre umiestnenie navrhovanej Cinnosti je vzdialend od najblizSich trvalo
obyvanych objektov v obci Drienov cca 1,4 km SZ, v obci Licartovee cca 1,4 km SV, v obci
Drienovska Nova Ves cca 1 km JV a v obci Petrovany cca 2,0 km. Areal byvalej Kafilérie
Drienov, ktora bola v prevadzke v rokoch 1980 — 1996, uvazovany pre umiestnenie navrhovane;j
¢innosti, hrani¢i zo severnej a juznej strany s pol'nohospodarskymi pozemkami, z vychodne;j
strany s cestou 111/3445 a zo zdpadnej strany s riekou Torysa s jej brehovymi porastmi.

5. Termin zacatia a skon¢enia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Predpokladany termin zacatia vystavby je rok 2023, predpokladany termin zacatia
prevadzky navrhovanej ¢innosti je rok 2027. Termin ukoncenia prevadzky nebol urceny.

6. Strucny opis technického a technologického rieSenia

Referen¢nou prevadzkou pre ZEZKO Drienov je ,,Zavod na energetické vyuziti
komunalniho odpadu Chotikov* (d’alej len ,,ZEVO Chotikov*), ktory sa nachddza ned’aleko
mesta Plzen v Ceskej republike. ZEVO Chotikov bol v skigobnej prevadzke v rokoch 2016 —
2019 a od roku 2019 je v riadnej prevadzke.

Predmetom navrhovanej ¢innosti je vystavba zariadenia na energetické zhodnocovanie
komundlneho odpadu, inak nevyuZiteIného zmesového komunalneho odpadu (dalej len
»ZKO*), po vytriedeni plastov, skla, papiera, kovov a pod., s celkovou kapacitou 95 000 t/rok
zhodnoteného ZKO.

Vstupnou surovinou pre prevadzku ZEZKO Drienov bude prevazne ZKO. V zariadeni
bude mozné energeticky zhodnocovat’ okrem ZKO 1 d’alsi odpad charakteru komunélneho
odpadu vratane objemného odpadu, ZKO a jemu podobné odpady zo Zivnosti, tiradov a
priemyslu, rovnako i vytriedené zlozky komundlneho odpadu nevhodné na iné zhodnotenie
(napr. znecisteny papier, plasty, textilie...).

Navrhovanou ¢innost'ou sa budi zhodnocovat’ odpady kategodrie ostatny, uvedené vo
vyhlaske Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky €. 365/2015 Z. z., ktorou sa
ustanovuje Kataldg odpadov v zneni neskorsich predpisov:

Cislo druhu Nazov druhu odpadu
odpadu
02 01 03 odpadové rastlinné pletiva
02 01 04 odpadové plasty okrem obalov
02 01 07 odpady z lesného hospodarstva
02 01 09 agrochemické odpady iné ako uvedené v 02 01 08

02 03 04 latky nevhodné na spotrebu alebo spracovanie

02 06 01 materidly nevhodné na spotrebu alebo spracovanie

03 01 01 odpadové kora a korok

03 01 05 piliny, hobliny, odrezky, odpadové rezivo, drevotrieskové/ drevovlaknité

dosky, dyhy iné ako uvedené v 03 01 04
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Cislo druhu Nazov druhu odpadu
odpadu
03 03 01 odpadova kora a drevo
03 03 07 mechanicky oddelené vymety z drvenia odpadového papiera a lepenky O
03 03 08 odpady z triedenia papiera a lepenky urcenych na recyklaciu
0303 10 vymety z vlakien, kaly z vldkien, plniv a naterov z mechanickej separacie
030311 kaly zo spracovania kvapalného odpadu v mieste jeho vzniku iné¢ ako

uvedené v 03 03 10

04 01 01 odpadova glejovka a Stiepenka

04 02 09 odpad z kompozitnych materidlov (impregnovany textil, elastomér,

plastomér)

0402 10 organické latky prirodného povodu, napriklad tuky a vosky

04 02 21 odpady z nespracovanych textilnych vlakien

04 02 22 odpady zo spracovanych textilnych vlakien

070213 odpadovy plast

09 01 07 fotograficky film a papiere obsahujuce striebro alebo zluc¢eniny striebra

09 01 08 fotograficky film a papiere neobsahujuce striebro alebo zli¢eniny striebra

0901 10 fotoaparaty na jedno pouzitie bez batérii

1201 05 hobliny a triesky z plastov

150101 obaly z papiera a lepenky

1501 02 obaly z plastov

150103 obaly z dreva

1501 05 kompozitné obaly

1501 06 zmieSané obaly

1502 03 absorbenty, filtracné materialy, handry na Cistenie a ochranné odevy iné

ako uvedené v 15 02 02

16 01 19 plasty

16 02 14 vyradené zariadenia in¢ ako uvedené v 16 02 09 az 16 02 13

16 03 06 organické odpady iné ako uvedené v 16 03 05

1702 01 drevo

17 02 03 plasty

19 08 05 kaly z €istenia komunélnych odpadovych vdd (po vysuseni)

19 08 12 kaly z biologickej Gipravy priemyselnych odpadovych vdod iné ako uvedené

v 19 08 11 (po vysuSeni)

19 09 04 pouzité aktivne uhlie

19 09 05 nasytené alebo pouzité iontomenicové Zivice

191201 papier a lepenka

19 12 04 plasty a guma

1912 07 drevo iné ako uvedené v 19 12 06

1912 08 textilie

191210 horl'avy odpad (palivo z odpadov)

191212 iné odpady vratane zmieSanych materialov z mechanického spracovania

odpadu iné ako uvedené v 19 12 11

2001 01 papier a lepenka

2001 03 viacvrstvové kombinované materialy na baze lepenky (kompozity na baze

lepenky)

20 01 08 biologicky rozloziteIny kuchynsky a reStauraény odpad

2001 10 Satstvo

2001 11 textilie

20 01 25 jedlé oleje a tuky
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Cislo druhu Nazov druhu odpadu

odpadu

20 01 28 farby, tlaCiarenské farby, lepidld a zivice iné ako uvedené v 20 01 27

20 01 38 drevo iné ako uvedené v 20 01 37

2001 39 plasty

2002 01 biologicky rozloziteI'ny odpad

2002 03 iné biologicky nerozlozite'né odpady

2003 01 zmesovy komundlny odpad

20 03 02 odpad z trhovisk

20 03 07 objemny odpad

20 03 08 drobny stavebny odpad

20 03 99 komunalne odpady inak neSpecifikované

Predpokladané zastupenie jednotlivych druhov/skupin odpadov je uvedené
v nasledujucej tabulke:
Cislo druhu odpadu/cislo , Podiel z ce{koveh.o
skupiny odpadov Nazov druhu odpadu zhodnocovaného objemu
odpadu
2003 01 zmesovy komundlny odpad 71 %
2003 07 objemny odpad 8 %
02; 03; 04; 07; 12; 15; 16; | (energeticky vyuzite'né odpady z 22 %
17;19; 20 jednotlivych skupin odpadov)
Zakladné ukazovatele navrhovanej ¢innosti sit uvedené v nasledujucej tabul’ke:
Ukazovatel’ Plocha/mnoZstvo

Celkové plocha aredlu zariadenia 57 083 m?
Zastavana plocha 5300 m?
Kapacita zariadenia 95 000 t/rok
(mnoZstvo zhodnotené¢ho komunalneho odpadu) (12,369 t/hod)
Vyhrevnost’ KO 6 — 14 MJ/kg
Prignemé predpokladand  vyhrevnost®  pre 10 MJ/kg
zariadenie
Tepelny prikon na vstupe 34,36 MJ/kg
Vykon parného kotla 38,7 t pary/hod
(regulacny rozsah 60 — 110 %) (4,1 MPa, 400 °C)
Teplota spalovania 850—-1100 °C
Kondenza¢ny turbogenerator s odberom pary 1
Vykon in§talovaného turbogeneratora 7,3 MW
Dodéavka tepla do horticovodu
(140770 oc)p max. 22,1 MW
Spotreba vody 75 900 m*/rok
Vyroba elektrickej energie 45 064 MWh/rok
Vyroba tepelnej energie 107 984 MWh/rok
Fond pracovnej doby 7 680 hod/rok
Pocet pracovnych dni 320/rok

Dovoz odpadov

denne len v pracovnych diioch
(6,00 hod. — 17,30 hod.)

Prevadzka Stvorzmenna
Pocet zamestnancov 55

z toho

1. zmena 23
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Ukazovatel’ Plocha/mnoZstvo
2. zmena 15
3. zmena 10
4. zmena 7
Pocet parkovacich stojisk celkom 50 stojisk
z toho
- zamestnanci 14 stojisk
- navstevnici 16 stojisk
- obsluzné technika 20 stojisk
Vyrobena energia
- elektrickd energia — vyroba 45 064 MWh/rok
- elektrickd energia dodavana do siete 22 408 MWh/rok
- tepelna energia dodavana do siete 107 984 MWh/rok

Stavebné a technické rieSenie

Ide o priemyselné objekty kde celti objemovl a kompozi¢nll skladbu prevazne urcuje
technolodgia vyroby. Monoblok je pribliznej velkosti 135 x 40 m a navrhuje sa na umiestnenie
v juhovychodnej &asti aredlu byvalej kafilérie. Svojou pozdiznou osou orientovany v smere
vychod — zapad.

Objektova skladba

Navrh ZEZKO Drienov pozostava z jedného velkého monobloku zahriiujliceho
niekol’ko ¢iastkovych objektov a z niekol’kych samostatnych objektov.

Stavebné objekty (SO)

SO 00 | Priprava staveniska

Monoblok

SO 01 Bunker na odpady

SO 02 Kotolna

SO 03 Sklad Skvary a popola

SO 04 Cistenie spalin

SO 05 Prevadzkova budova

SO 06 Strojovna turbogeneratora (TG)
SO 07 Chemicka upraviia vody

SO 08 Uprava priemyselnych odpadovych vod
S0 09 Pomocné prevadzky

SO 10 Komin

SO 11 Cerpacia stanica VO

SO 12 Sklad VO

Samostatne stojace stavebné objekty

SO 13 Cerpacia stanica vody

SO 14 Vodojem

SO 15 Mostova vaha

SO 16 Vrétnica

Opis technického a technologického rieSenia

Pre ZEZKO Drienov bola zvolend technoldgia, ktora je zhodnd s osvedCenou
technologiou ZEVO Chotikov, tzn. technoldégia s roStovym systémom spalovania
(s reverznym roStom), s horizontdlnym kotlom, a technoldgiou ¢istenia spalin vyuzivajicou
kombinovant metddu filtracie na tkaninovom filtri, dvojstupniovll pracku spalin a katalyticky
DeNOx reaktor k zabezpeceniu stanovenych emisnych limitov i1 pre pripad ich sprisnenia
v budutcnosti. Pre zabezpecenie bezodpadovej technologie z hladiska odpadovych vod je
inStalovana rozprasovacia suSiaren pre vysuSenie nerecyklovatelnych odpadovych vod. Pre
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dosiahnutie vysokého stupnia zhodnocovania energie z odpadov, prispelo zniZenie vlastnej
spotreby tepla instalovanim rekuperacnych vymennikov tepla. Zvolena technolédgia predstavuje
najnovsi stav techniky v praxi vyskuSanych metod (state of the art). S touto technologiou su
dlhodobé dobré prevadzkové skusenosti, je zarucena ro¢na prevadzkova doba 8 000 hodin.
Spol'ahlivost’ zariadenia umoziiuje i vysoku doslednost’ a presnost’ riadenia spal’ovacieho
procesu. Dalsou vyhodou je, Ze technoldgia na baze rostového ohniska je bezne dostupna v EU.
Navrhovana ¢innost’ v plnom rozsahu vyhovuje poziadavkam BAT a predstavuje optimalnu
kombinaciu s ohl'adom na dosahovanu disponibilitu, emisné parametre, environmentalny vplyv
a energetickll u¢innost’ pri zohl'adneni Specifik prevadzky zariadenia ZEZKO Drienov v danej
lokalite. ZEZKO Drienov je opakovanym projektom projektu ZEVO Chotikov
prevadzkovanym v okrese Plzen. ZEVO Chotikov je umiestnené vo vzdialenosti 600 — 800 m
od najblizSej obytnej zastavby tzn. blizSie k trvalo obyvanym objektom ako sa uvazuje s
umiestnenim navrhovanej ¢innosti.

Odpad sa bude dovazat’ klasickymi autami na dopravu komunalneho odpadu (napr.
Kuka vozoch) a velkoobjemovych kontajneroch. Na rozdrvenie vel'korozmerného odpadu bude
inStalovany drvi¢ alebo budu inStalované hydraulické noZnice. Odpad bude skladovany
v obostavanom bunkri a spalovany na rostovom ohnisku. Jeho energia sa bude vyuzivat
v priradenom parnom kotle na vyrobu pary (41 barov a, 400 °C). Pre stabilizaciu teplot
v dohorievacom ohnisku (v pripade nutnosti - obvykle nie je potrebné) a pre rozbeh
spalovacieho zariadenia budu inStalované horaky na spalovanie l'ahkého vykurovacieho oleja
(LVO). Skvara z kotla bude vyna$ana mokrym vyhriiovatom a systémom dopravnikov
(vibraény dopravnik, pasovy dopravnik) a bude skladovand v samostatnom bunkri Skvary.
Mokry vyhriiova¢ Skvary sluzi zaroven ako vodny uzaver spalovacieho priestoru. Odparena
voda a voda absorbovana Skvarou bude dopliiovana tak, aby bola udrzovana konstantna hladina
vo vyhriovacéi. Na trase Skvary do bunkra je umiestneny magneticky separator kovov.
Odluceny Zelezny Srot pada z magnetického separatora na pasovy dopravnik, ktorym bude
dopraveny do pristaveného kontajnera s vyuzitePnym obsahom 5 m>. Skvara (vlhkosti cca 15 —
20 %) je zo Skvarového bunkra nakladand Zeriavom na dopravny prostriedok a odvazana
opravnenou osobou na zhodnotenie, pripadne zneSkodnenie podl'a platnych predpisov. Para sa
bude vyuZivat' v kondenza¢nom turbogeneratore (TG) s regulovanym odberom na vyrobu
elektrickej energie, ktora bude vyvedena cez transformator do distribu¢nej siete 22 kV. Para
z regulovaného odberu sa pouZzije na vyrobu horucej vody, ktord bude dodavana do siete. Na
Cistenie spalin sa predpoklada pouzitie kombinovanej metody tkaninovy, rukavovy filter na
zachytavanie tuhych znecistujucich latok (d’alej len ,,TZL*), pracka spalin na zachytavanie
kyslych zloziek zo spalin a katalyticky reaktor na zniZovanie obsahu oxidov dusika a dioxinov
(metéda SCR — Selective Catalytic Reduction). Spaliny z kotla vedi do rozprasovacieho
reaktora, kde s nastriekavané a vysuSené reakéné produkty zo zachytenych kyslych zloziek
a ostatnych Skodlivin v pracke spolu s hydroxidom vapenatym (Ca(OH)2) a pripadne
adsorbentom. Tieto vysuSené zlozky st zachytdvané na tkaninovom filtri, v ktorom sa na
filtra¢nej tkanine tvori vrstva zmesi Ca(OH)2, reakéného produktu a popolceka. V tejto vrstve
dochddza k prvému zachytavaniu kyslych zloZiek spalin (napr. siry, chloru, fluoru, atd’.)
a tazkych kovov. Za tkaninovy filter je inStalovana trojstupiiovéa pracka, v ktorej sa zachyti
zvySok kyslych zloziek a tazkych kovov (chlér, fluor a tazké kovy v prvom stupni, sira
v druhom stupni, aerosoly v tretom stupni). Pre zniZenie spotreby vody je na spalinach pred
a za prackou zaradeny vymennik spaliny/spaliny €. 1, ktory chladi spaliny na vstupe do pracky
a ohrieva spaliny na vystupe z pracky. Za prackou je zaradeny SCR reaktor, ktory rozklada
oxidy dusika (NOy) a dioxiny.

Pred vlastnym SCR reaktorom je zaradeny parny ohrievac spalin, ktory ohrieva spaliny
na teplotu potrebntl pre ¢innost’ SCR reaktora. Spaliny su ohrievané parou odoberanou z bubna
kotla. Pre znizenie spotreby pary je na spalinach pred ohrievacom a za SCR reaktor zaradeny
vymennik spaliny/spaliny €. 2, ktory ohrieva spaliny na vstupe do parného ohrievaca a chladi
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spaliny na vystupe z SCR reaktora (pred vstupom do ventilatora spalin a kominom). Odpadové
vody z technologického procesu budu cCistené a upravované v upravni priemyselnych
odpadovych vod vybavenej neutralizéciou, flokuldciou, zrazanim, sedimentaciou, filtraciou.
Zachyteny kal (prevazne sadrovec) bude odvodneny na kalolise. Pred¢istena voda bude vratena
do procesu a odpadova voda bude rozstriekavana v rozprasovacom reaktore a vysusené reakéné
produkty budt zachytavané na tkaninovom filtri. Technoldgia zariadenia sa navrhuje v tejto
zostave:

- cestné vahy na vstupe odpadov a surovin a na vystupe pevnych zvyskov s kontrolou
radiacie;

- bunker odpadov, vybaveny dvoma drapdkovymi Zeriavmi a drvicom, alebo
s hydraulickymi noznicami na rozruseni vel'koobjemovych odpadov;

- roStové ohnisko s nadvizujucim parnym kotlom 400 °C; 41 barov abs.

Cistenie spalin v zloZeni:
- rozpraSovaci reaktor s nastrekom zachytenych Skodlivin
- tkaninovy filter
- vymennik spaliny- spaliny ¢. 1
- trojstupiiova pracka spalin
- vymennik spaliny - spaliny €. 2
- parny ohrievac spalin
- katalyticky reaktor pre destrukciu NOx (metéda SCR) a dioxinov
- spalinovy ventilator

Komin

Uprava priemyselnych odpadovych vod

Vyuzitie tepelnej energie
- strojovia turbogeneratora
- vzduchové kondenzatory
- vymennikova a Cerpacia (posiliiovacia) stanica horucovodu
- vyvedenie tepelného vykonu na hranicu aredlu - horcovod DN 250; 140/70°C

Pomocné prevadzky
- vodné hospodarstvo (vodojem, ¢erpacia stanica, bezpe¢nostny zasobnik)
- sklad a priprava hydroxidu vapenatého (Ca(OH)>)
- skladové sila popol€ekov, adsorbentov a reakénych produktov
- kompresorova stanica vzduchu
- sklad ¢pavkovej vody
- Upravna napdjacej vody
- sklad VO
- vyvedenie elektrického vykonu na hranicu aredlu
- zasobovanie elektrickou energiou
- vodovodna pripojka
- (istiaren odpadovych vod (COV)
- mobilnd odparovacia stanica dusika (N) - len v pripade potreby

Na vlastné¢ zariadenie budi nadvdzovat samostatné liniové stavby, ktoré budu
samostatne pripravované a prejednavané, ide o tieto stavby:
- horticovodna pripojka DN 250, (140/70°C, tam a spit’)
- elektricka pripojka 22 kV zo zariadenia do verejne;j siete.

Pre vyvedenie horucej vody zo zariadenia bude inStalovand vymennikova stanica a bude
vybudovany horticovod 2 x DN 250, ktory bude viest’ k odovzdavaciemu miestu na hranici
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aredlu. Od odovzdavacieho miesta povedie horucovod ako samostatnd stavba. Vyrobena
elektricka energia na napét'ovej hladine 22 kV bude pripojena na existujice vedenia.

Priemerna spotreba vody na socidlne ucely pocas prevadzky bude 8 200 I/den
(2999 m*/rok). Priemernad spotreba technologickej vody bude 9900 1/hodinu
(237 600 1/denr, 75 900 m*/rok).

Pre prevadzku ZEZKO Drienov budu potrebné nasledovné pomocné latky a chemikalie:
¢pavkova voda (NH4sOH) — 40 %; Adsorbent — Chezacarb EC*, sorbalit (30 % C + 70 % Ca
(OH)2); Oxid vapenaty (CaO); hydroxid sodny - NaOH (49 % hm); kyselina sol'na
/chlorovodikova — HCI (30 % hm.); tetrasirnik sodny (Naz2S4) (34 % hm.); Organosulfid TMT
15; Organicky flokulant; fosfore¢nan sodny (Na3POs) (5 — 10 %); siri¢itan sodny (5 — 10 %)
a dusik. Predpokladané mnozstvo pomocnych latok je 1 726 t/rok.

Elektricka energia sa bude pouzivat' najmd na vonkajSie a vnutorné osvetlenie, na
prevadzku vzduchotechniky, na prevadzku technologickych zariadeni. Zdrojom elektrickej
energie bude vlastna vyroba parny turbogenerator. Celkovy inStalovany vykon bude 7,3 MW,
vlastna spotreba elektrickej energie 2,95 MW, dodavat’ do siete sa bude 4,35 MW. Vyrabat’ sa
ma energia v mnozstve 45 064 MWh/rok, z toho vlastna spotreba bude 22 656 MWh/rok
a dodavka do siete moze byt 22 408 MWh/rok.

Roc¢nd vyroba a dodavka tepla ZEZKO Drienov v horucej vode bude 107 984 MWh/rok.
Konkrétny spdsob vyuzitia tepla a elektrickej energie nie je v sprave o hodnoteni ¢innosti
uvedeny, bude navrhnuty v rdmci povolovacieho konania.

V ramci kotla budu instalované dva nédbehové a dva podporné horaky na (d’alej len
,»LVO*). Predpokladana potreba EVO bude cca 2 486 kg/den, tzn. 795,6 t/rok.

Aredl uvazovany na umiestnenie navrhovanej cinnosti je dopravne pristupny
prostrednictvom existujicej spevnenej pristupovej komunikacie, ktora sa priamo pripdja na
cestu II1/3445 PreSov — Petrovany — Drienov, ktord sa bude pouzivat na dopravu pocas
vystavby aj pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti.

Spracovatel’ spravy o hodnoteni Cinnosti predpoklada cca 38 prejazdov nakladnych
automobilov za den, z toho 19 do areélu a 19 z arealu. Predpoklada sa, ze 80 % dopravy do a
zo zariadenia bude smerovat’ na Petrovany (cca 30 aut) a 20 % na Drienov (cca 8 aut) na tiseku
cesty 111/3445.

V pripade, ze bude odpad dovazany vozidlami s nizSou prepravnou kapacitou, ako
navrhovatelom uvazovanych 15 t, bude pocet prejazdov vyssi. Pocet nédkladnych vozidiel 82
za den a pocet prejazdov 164 za deit. Na redlne dosiahnutie niz$ej dopravnej zat'aze (cca 38
prejazdov) bude potrebné vybudovanie vhodnej prekladkovej stanice (resp. potencidlne
viacerych prekladkovych stanic).

Pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti sa predpokladd vytvorenie cca 55 stalych
pracovnych miest.

Navrhovana ¢innost’ je podl'a prilohy €. 1 k vyhlaSke Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 248/2023 Z. z. o poziadavkach na staciondrne zdroje znecist'ovania
ovzdusia, zaradend ako velky zdroj znecist'ovania ovzdusia v kategorii 5.1 Spalovne odpadov
b) spal'ujuce iny ako nebezpecny odpad s kapacitou > 3 t/h.

Stacionarnym zdrojom emisii vlastnej spalovacej jednotky bude komin vysoky 80 m,
ktorym budu spaliny odvadzané do atmosféry.

Predpokladané mnozstvo a parametre spalin:

Suché spaliny, STP, 8 % O> 55 904 Nms/h
Suché spaliny, STP 11 % O» 72 675 Nms/h
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Vlhké spaliny, STP, 8 % O: 71 295 Nms/h
Teplota spalin na vystupe z komina 1 140 °C.

V ramci prevadzky navrhovanej ¢innosti vzhl'adom na jej charakter m6ze dochédzat
k emisii zakladnych znecistujucich latok - TZL PMio, PM2s5, PMo,1, NOx, CO, SO>, TOC
a ostatnych znecistujucich latok - Sb, As, Pb, Cr, Co, Cu, Mn, Tl, Cd, Hg, HCI, HF, Ni, V,
PCDD/PCDF

V zariadeni navrhovanej ¢innosti buda vznikat’ priemyselné odpadové vody:

-z pracky L. stupnia — st to silne kyslé odpadové vody s obsahom HCI, stopami HF,
popolceka a s obsahom t'azkych kovov;

-z pracky IL. stupna — st to mierne kyslé vody s obsahom soli vapnika a tazkych kovov
(pH cca 6),

-z ionexov (z vyroby demivody) — st to vyCerpané regenerac¢né roztoky (cca 10 % HCI,
cca 4 % NaOH) po regenerdcii katrtexu a anexu a premyvacie roztoky po regeneracii;

- pracie vody - z prania pred zacatim regeneracie, tzn. nezasolené vody;

- odluh z napéjacej vody pre parny kotol;

- ostatné prevadzkové oplachy.

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti budu vznikat’ odpady pocas:

- spal'ovania odpadov na roStovom ohnisku,
- (Cistenia priemyselnych odpadovych vod,
- Cistenia kotla a filtracii spalin.

Vytriedené zelezné materidly (19 01 02) zo zvySkov po spalovani sa budu
zhromazd’ovat’ v dvoch kontajneroch (2 x 5 m®) na zaklade zmluvnych vztahov s oprdvnenou
autorizovanou osobou budu pravidelne odoberané a odvazané na zhodnotenie.

Filtraény kolac€ z Cistenia plynov (19 01 05) a pevné odpady z Cistenia plynov (19 01
12) sa budi zhromazd'ovat’ v dvoch $pecialnych kontajneroch (2 x 5 m?) a budi odovzdané
autorizovanej opravnenej osobe na zneSkodnenie.

Tuhy odpad z &istenia plynov (19 01 07) bude dopravovany do sila (200 m?) po jeho
naplneni buda tuhé odpady odovzdané autorizovanej opravnenej osobe na zneskodnenie.

Skvara a popol z procesu spalovania (19 01 12), buda oddelene skladované v bunkri
Skvary a popola (300 m?). Kvalita popola a $kvary bude pravidelne vyhodnocovana na obsah
nebezpecnych latok, aj ked’ sa ich vyskyt v Skvare a popole nepredpoklada. Z tohto odpadu
bude zariadenim na magneticku separaciu vytriedeny Zelezny $rot a farebné kovy. Skvara a
popol by nemali mat nebezpetné vlastnosti a budi spifat podmienky I a I triedy
vylthovatel'nosti, ¢o bude dolozené vysledkami chemickych rozborov vykonanych
akreditovanym laboratériom. Skvara bude v bunkri skladovana max. 5 dni a potom bude zo sila
odvazana autorizovanou opravnenou osobou na zhodnotenie/zneSkodnenie.

Predpoklada sa, Zze ZEZKO Drienov by mohlo byt v prevadzke v roku 2027.
V tomto obdobi bude pravdepodobne prevazna vicsina skladok kapacitne naplnend a budu sa
realizovat’ ich postupné uzatvaranie. Vyprodukovanii Skvaru zo zariadenia bude mozné
umiestiiovat’ na skladky v rdmci ich uzatvarania a rekultivacie.

Popolcek (19 01 13), obsahujuci nebezpecné latky, ktory vznika pri Cisteni kotla, pri
filtracii spalin a udrzbe dopravnych ciest popolceka v zariadeni spravidla pri odstavkach
zariadenia (surovy popolcek z Cistenia kotla a filtracie spalin), sa bude zhromazd'ovat’ v sile
(200 m*) a po jeho naplneni bude odovzdivany autorizovanej opravnenej osobe na
znesSkodnenie.
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Popolc¢ek zachyteny v latkovych/textilnych filtroch a v cyklonovych odlu¢ovacoch bude
skladovany v obaloch ,,big-bag* bude nasledne po fyzikalno-chemickej tiprave (solidifikacia)
mimo aredlu navrhovanej ¢innosti, bude zneskodnovany na prislusnej skladke odpadov.

Predpokladané mnozstvo odpadov vznikajucich v prevadzke ZEZKO Drienov je
26 766 t/rok odpadov z procesu spalovania, Cistenia spalin a upravy vody a 1 000 t/rok
vytriedenych feromagnetickych kovov a sklenenych ¢repov.

Priestory v ktorych sa odpad v navrhovanom zariadeni skladuje alebo sa s nim naklada
(napr. vykladacia hala a bunker) budu vybavené odsavanim vzduchu. Odsavany vzduch bude
viest’ do kotla, kde bude pouzity ako sekundarny vzduch pre spal’ovaci proces. Pocas prevadzky
kotla je odsavany vzduch z priestoru bunkra primarnym ventilatorom kotla a tym je udrziavany
v bunkri mierny podtlak, ktory zabranuje Sireniu zapachu do okolia. Odsavané mnozstvo
vzduchu je cca. 40 000 Nm?/hod. Odsavanie bude zabezpedené v ramci spalovania a vyroby

pary.
V case akéhokol'vek odstavenia zariadenia bude bunker odvetravany prirodzenym

tahom komina, ktory bude spojeny s priestorom bunkra pomocnym potrubim vybavenym
dial’kovo ovladanou klapkou.

III. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho
hodnotenia a odpadového hospodarstva (v sucasnosti sekcia posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie), odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (d’alej len ,,MZP SR* alebo
»prislusny organ‘) po prerokovani rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti s navrhovatel'om
v zmysle § 30 ods. 1 zédkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, v sulade s § 65h tohto
zakona v zneni G¢innom do 31. 03. 2023 (d’alej ,,zdkon®), ktoré sa uskutoénilo na MZP SR dia
04. 06. 2019, urcilo podla § 30 zakona rozsah hodnotenia navrhovanej ¢innosti ¢. 3852/2019-
1.7/bj, 30145/2019, 30142/2019-int. zo dna 07. 06. 2019.

Spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti (d’alej len ,,sprava o hodnoteni*“) podl'a prilohy
¢. 11 k zékonu a na zaklade rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti vypracovala spolo¢nost’
ENPRO Consult, s. r. 0., Martinegova 4, 811 02 Bratislava. Podkladmi na jej vypracovanie boli
aj Stadie:

- Dopravno-technicka Studia navrhovanej ¢innosti, spracovatel PROKOS, s.r.0., august
2018;

- Rozptylova studia  (imisno-prenosové posudzovanie stavby), spracovatel
RNDr. Gabriel Szabo, CSc., marec 2022;

- Akusticka projektova studia, spracovatel’ 3HG, s.r.0., jul 2018;

- Hodnotiaca sprava na hodnotenie vplyvov na verejné zdravie cinnosti, spracovatel
MUDir. Jindra Holikova, m4j 2020 a

- Dendrologicky posudok — inventarizacia drevin a vztahové vizby na zaujmy ochrany
prirody v areéli a okoli navrhovanej ¢innosti, spracovatel Mgr. Marian Buday, jul
2020.

Sprava o hodnoteni obsahuje nulovy variant (stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovanej
¢innosti neuskutoc¢nila) a jeden realizacny variant uvedeny v kapitole 1.4 tohto zadvere¢ného
stanoviska.
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2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovana c¢innost' je podla prilohy ¢. 8 k zakonu zaradend do kapitoly 9.
Infrastruktira, do polozky ¢. 5 Zneskodiniovanie alebo zhodnocovanie ostatnych odpadov v
spal’ovniach
a zariadeniach na spoluspal’ovanie odpadov a podla casti A podlieha bez limitu povinnému
hodnoteniu.

Zaroven je mozné zaradit’ navrhovant ¢innost’ aj do kapitoly ¢. 2 Energeticky priemysel,
do polozky ¢. 2 Ostatné priemyselné zariadenia na vyrobu elektriny, pary a teplej vody, ak nie
su zaradené v polozkéach €. 1 - 4 a 12 kde podla Casti B s prahovou hodnotou od 5 MW do
50 MW podlieha zistovaciemu konaniu.

Navrhovatel predlozil spravu o hodnoteni na MZP SR diia 07. 06. 2022.

MZP SR zaslalo spravu o hodnoteni na zaujatie stanoviska podla § 33 ods. 1 zakona
listom €. 9244/2022-1.7/mo, 33269/2022 int. 33270/2022 zo dia 10. 06. 2022 nasledovnym
subjektom procesu posudzovania: dotknutej obci (Drienov, Drienovska Nova Ves, Licartovce
a Petrovany), rezortnému organu (Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky,
sekcia obehového hospodarstva, odbor odpadového hospodarstva; sekcia zmeny klimy
a ochrany ovzdus$ia, odbor ochrany ovzduSia a sekcia posudzovania vplyvov na Zzivotné
prostredie, odbor integrovanej prevencie), povolujicemu organu (Slovenskd inSpekcia
zivotného prostredia, InSpektordt zivotného prostredia KoSice, odbor integrovaného
povolovania a kontroly), dotknutému organu (Okresny urad PreSov, odbor starostlivosti
o zivotné prostredie, Okresny trad Presov, pozemkovy a lesny odbor; Okresny urad PreSov,
odbor  krizového riadenia; Okresny urad PreSov, odbor cestnej dopravy
a pozemnych komunikacii; Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v PreSove;
Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v PreSove a PreSovsky samospravny kraj,
Krajsky pamiatkovy urad PreSov a Dopravny trad Slovenskej republiky).

Vseobecne zrozumitel'né zaverecné zhrnutie bolo podla § 33 ods. 3 zdkona zaslané
dotknutym obciam a ucastnikom konania (Zdruzenie domovych samosprav, Zdruzenie obci
Ekotorysa, Obcianske zdruZenie Zelend pre obce, Ing. Miroslav Kotuli¢, spolo¢ny
splnomocnenec na dorucovanie, JUDr. Veronika Muska, Alexander Muska, Mgr. Martin
Hojsik, Mgr. Iveta GermusSkova, Ing. Katarina JeZzova, Lenka Vetrakova Porvaznikova, Maro§
Kraf¢ik, Julius Puskar, Miroslav Mosko, Eduard Brello§, JUDr. Daniel Gajdos, MUDr. Andrea
Olejarova, v mene ob&ianskej iniciativy, Maria SGepitova, zastupca pre peticiu obyvatel'ov obce
Licartovce, Ing. Jan Brozman, starosta obce, zastupca pre peticiu obyvatel'ov obce Drienovska
Nova Ves, Kristian O¢enas, osoba poverend na zastupovanie vo veci peticie, JUDr. Michaela
Sopkova, Ing. Ladislav Hegyi), a zarovef spravu o hodnoteni MZP SR zaslalo prostrednictvom
informacie o zverejneni na webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky, na adrese:

https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/zariadenie-na-energeticke-zhodnocovanie-
komunalneho-odpadu-drienov

MZP SR poziadalo dotknuti obec, aby podla § 65g ods. 3 zakona informovala
o doruceni spravy o hodnoteni verejnost’, a to do desiatich dni od dorucenia spravy o hodnoteni
a zaroven zverejnila v celom rozsahu dokumentéciu spravy o hodnoteni na uradnej tabuli obce
a na svojom webovom sidle, ak ho mé zriadené a oznamila verejnosti, v akej lehote moze
verejnost’ podavat’ pripomienky a aby oznacila miesto, kde sa moézu podavat’, pricom uviedlo,
Ze ak nie je mozné zverejnit’ na Uradnej tabuli obce dokumentaciu v celom rozsahu, obec na
uradnej tabuli obce zverejni informaciu o tom, kde a kedy moZno do nej nahliadnut’, robit’
vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady urobit’ z nej kopie.


https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/zariadenie-na-energeticke-zhodnocovanie-komunalneho-odpadu-drienov
https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/zariadenie-na-energeticke-zhodnocovanie-komunalneho-odpadu-drienov
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MZP SR zérovei poziadalo dotknutd obec, aby v spolupraci s navrhovatelom, do
uplynutia doby zverejnenia spravy o hodnoteni podl'a § 34 ods. 2 a s ohl'adom na § 65g zékona
zabezpecila verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti a prizvala nan okrem verejnosti, aj
zastupcov prislusného orgéanu, rezortného organu a dotknutych organov.

Stucasne bola dotknutd obec upozornend, ze termin a miesto verejného prerokovania
navrhovanej ¢innosti je dotknuta obec povinna, podla § 34 ods. 3 zdkona, oznamit’ najneskor
10 pracovnych dni pred jeho konanim.

Podla § 35 ods. 4 zakona na stanovisko doru¢ené¢ po uplynuti stanovenych lehot
nemuselo MZP SR prihliadat’.

MZP SR podl'a § 33 ods. 2 zakona zverejnilo spravu o hodnoteni na svojom webovom
sidle www.enviroportal.sk diia 10. 06. 2022.

Obce Zaborské, Bretejovce, Sarisské Bohdanovce, LemeSany, Brestov, Haniska,
ObiSovce, Nova Polhora, Varhanovce, Kendice, Ploské, Seniakovce dorucili v obdobi od
28.06. 2022 do 19. 07. 2022 na MZP SR svoje Ziadosti o priznanie postavenia dotknutych obci
s odovodnenim, ze navrhovand Cinnost’ je spdsobild svojimi vplyvmi zasiahnut' aj ich
katastralne iizemia.

MZP SR, listami & 9244/2022-1.7/mo, (38709/2022, 38693/2022, 38701/2022,
38721/2022, 38743/2022, 38729/2022, 38714/2022, 38692/2022, 41223/2022, 41216/2022,
41224/2022, 41219/2022) zo dna 19. 07. 2022, dorucilo vyssie uvedenym obciam jednotlivo
odpoved’ s informéciou, Ze ich vysSie uvedenej ziadosti nevyhovuje, nakol’ko na izemi obce sa
navrhovana ¢innost’ nerealizuje a sprava o hodnoteni nepreukdzala, ze by vplyv navrhovane;j
¢innosti mal dosah na katastralne tizemie ich obce. Zarovei vsetky uvedené obce MZP SR
informovalo, ze doru¢enim pisomného stanoviska prejavili zaujem na navrhovanej ¢innosti
podl'a § 24 ods. 3 pism. c¢) zdkona, ich povazuje za dotknutu verejnost’ v zmysle § 3 pism. s)
zakona a za ucastnika konania podl'a § 14 ods. 1 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*).

Dotknuté obce Drienov, Drienovskd Nova Ves, Petrovany a LiCartovce, listami
dorug¢enymi na MZP SR 01. 07. 2022 az 13. 07. 2022 poziadali o prediZenie lehoty uréenej na
verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti, a to s poukazom na vol'u dotknutych obci vykonat
spolo¢né verejné prerokovanie podl'a § 34 ods. 5 zakona, ktorého ticel moze byt ohrozeny tym,
ze pocas letného (dovolenkového) obdobia sa velké mnozstvo obyvatel'ov dotknutych obci
nebude moct verejného prerokovania navrhovanej innosti ztcastnit’.

MZP SR, listami & 9244/2022-1.7/mo (38618/2022, 38611/2022, 38615/2022,
40957/2022) zo dna 18. 07. 2022 zaslalo uvedenym Styrom dotknutym obciam odpoved
s informdciou, Ze lehotu na uskuto¢nenie verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti nie je
mozné prediZit, nakolko tito lehotu uréuje zakon bez mozZnosti prediZenia.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

Obec Drienov, v spolupraci s ostatnymi dotknutymi obcami (obec Drienovska Nova
Ves, obec Licartovce, obec Petrovany) listom ¢. DR-2022/113-1-OCU zo dia 14. 07. 2022
oznamila v zmysle § 34 ods. 3 v stlade s ods. 5 zakona termin a miesto konania spolo¢ného
verejného prerokovania navrhovanej €innosti verejnosti, prisluSnému organu, rezortnému
organu a dotknutym orgdnom.

Spolocné verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti podl'a § 34 zékona sa uskutocnilo
dna 01. 08. 2022 o0 18:00 hod. v telocviéni ZS Drienov .

Na verejnom prerokovani navrhovanej ¢innosti sa zucastnili zastupcovia - starostovia
dotknutych obci Drienov, Drienovska Nova Ves, Licartovce, Petrovany, zastupca navrhovatel'a
a verejnost, obyvatelia dotknutych obci a d’alSia verejnost’.
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Zvukovy zaznam z priebehu spolocného verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti
s pisomnym zdznamom bol doru¢eny na MZP SR diia 11. 08. 2022. Pisomny zdznam obsahoval
aj prilohy, ktorych obsah na verejnom prerokovani navrhovanej ¢innosti nebol prezentovany
a nebol podpisany navrhovatel'om.

Zo zvukového zdznamu verejného prerokovania navrhovanej Cinnosti je zrejmé, ze
prerokovanie bolo vedené chaotickym sposobom, prakticky bez akéhokol'vek moderovania.
Kratko po zaciatku prezentacie navrhovatela prerusil nemenovany pritomny ucastnik a od toho
momentu, bez toho aby verejné prerokovanie navrhovanej Cinnosti niekto z pritomnych
zastupcov obci zabezpecujucich spolocné verejné prerokovanie, organizoval a riadil, presli
pritomni obc¢ania (dost’ chaoticky) priamo ku kladeniu otdzok (kol’ko ma firma zamestnancov;
uvadzali svoje zI¢é skusenosti s kafilériou; pytali sa pre€o nepostavi navrhovatel’ spaloviiu na
zéapadnom Slovensku; kam sa bude vyvazat’ odpad zo spalovania odpadu; uvadzali, ze spaloviia
v KoSiciach je nevyuzitd, ze popolcek mal byt pred dvoma rokmi uskladiiovany do jamy
0 200 m vyssie, obvinili navrhovatel'a z neCestnych umyslov). Navrhovatel’ nedostal moznost’
odpovedat’ na otazky avykriky obyvatelov, ktori vyjadrovali nesthlas s realizaciou
navrhovanej ¢innosti.

Obyvatelia umoznili suvisly prejav Ing. Monike Medovicovej z ob¢ianskeho zdruzenia
Priatelia zeme SPZ, ktora pritomnym odprezentovala skratene svoje pripomienky uvedené
v pisomnom stanovisku. Vyzvala obcanov k triedeniu odpadov, aby sa viac odpadov mohlo
recyklovat’. Upozornila, Ze sa musi do roku 2035 v EU recyklovat’ 65 % komunélnych odpadov.
Uviedla, ze sa zvySuje mnozstvo recyklovateIného odpadu, nie toho, ktory je skladkovany.
Upozornila, Ze uvedena zvozova oblast’ nezodpoveda uvedenému okruhu 70 km. Uviedla, ze
staci kapacita spalovne v KoSiciach, ktora bude mat’ aj 200 000 t/rok.

Nésledne sa opytala p.Katarina KotuliCova, aké profesie budu v rdmci uvedenych 55
pracovnych miest. Uviedla, ze Studuje v anglictine, pytala sa, ¢i budi mat zamestnanci
priplatky, uviedla rizik4 chordb pre obyvatelov a odovzdala ¢lanky, ktoré boli doruené na
MZP SR ako priloha zaznamu, aj ked’ ich obsah nebol prezentovany na spoloénom verejnom
prerokovani navrhovanej ¢innosti.

Navrhovatel upozornil, Ze vo Viedni je spaloviia v meste.

Nemenovany obyvatel' upozornil na znecistené lokality na Slovensku a potrebu ich
rieSenia.
Navrhovatel’ uviedol, Ze nie je podlozend informécia, Ze by niekto na dioxiny umrel,

preto je mozné prevadzkovat’ spaloviiu. Pani Medovicova upozornila na nebezpefenstvo aj
jedinej molekuly dioxinu, na latky, ktoré sa nemeraju a na princip predbeznej opatrnosti.

Navrhovatel' polozil ob&anom otazku, pre¢o sa spalovne, ktoré nespifajii limity,
nerusia. Zaznievali otazky, ¢i pouzije navrhovatel vlastné financné prostriedky, alebo
eurofondy.

Nemenovany obyvatel’ upozornil na inverzie, na nevhodnost’ umiestnenia, na mnozstvo
vozidiel, na sktisenost’ so smetiskom v Petrovanoch, ktoré horelo a znecistovalo ovzdusie,
spomenul planovanu zlievareni. Odporacal navrhovatel'ovi realizovat navrhovanu cinnost
v jeho sidle, v Bratislave.

Navrhovatel’ uviedol, ze byva v Bratislave, Ze spaloviia bola 5 krat rekonsStruovana,
teplo z nej sa v minulosti nevyuzivalo. Teraz sa zvysSuje jej kapacita, bude mat’ 200 000 t
kapacitu, bude v prevadzke, technologia je spravna, bolo prebehlo konanie o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie, tak ako v tomto pripade. Celad Bratislava vyvazala odpady do
obce Zohor, kde uz nie je ziadna rezerva. Obyvatel’ uviedol, ze keby sa mala stavat’ spal’ovia
v Bratislave, neveri, ze obyvatelia by mali zaujem.
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Pani Medovicova, upozornila, Ze tu nie je moznost’ vyuzit teplo, Ze to je neefektivne.
Navrhovatel’ uviedol, Ze je moznost viest’ teplo 8 km do byvalého ZVL (zadvodu na vyrobu
lozisk). Nasledne obyvatelia kricali, Ze nemaji zadujem, Ze bude vykurovat’ mesto Presov a oni
budu mat’ iba zamorenie. Navrhovatel’ uviedol, ze pred 5 rokmi uz odznelo, Ze teplo bude
dodavané do mesta PreSov a ze obyvatelia dotknutych obci budu prvi napojeni na teplovod.
Obyvatelia kricali, kto postavi teplovod. Navrhovatel’ upozornil, ze vie, ako sa to d4 a znovu
bol preruseny hlukom a debatami ktoré prebiehali zaroven.

Nemenovany obyvatel’ Kosic poziadal o jedno pozitivum, ktoré prinesie spaloviia pre
obec, kraj Slovensko. Navrhovatel’ uviedol, ze po 30 rokoch po ukonceni prevadzky kafilérie
pozemok chatra. Starostka obce Licartovce uviedla, ze za chatrajuci pozemok zodpoveda jeho
vlastnik.

Nemenovany obyvatel Drienovskej Novej vsi uviedol, ze su blizSie, budu viac
postihnuti vplyvmi, viac separuju, nebudua vytvarat’ viac odpadu.

Starosta obce Petrovany uviedol, Ze cez Petrovany prechadza vel’ké mnozstvo kamidonov
a upozornil na zapach Kosickej spal'ovne.

Nemenovany obyvatel upozornil, Ze oslovili 18 obci, ktoré napisali stanovisko, uviedol,
ze MZP SR ich nezaradilo medzi dotknuté obce, ale budu ako dotknuta verejnost’ a ze budu
stale proti.

Nemenovany obyvatel’ polozil otazku, ¢i bol vyrobeny filter, ktory by vSetko zachytil.
Jana Matejova z Drienovskej Novej Vsi uviedla, Ze v roku 2019 sa obce vyjadrili, Ze nechcu
spal’oviiu.

Obyvatel, p. Hatok, uviedol, Ze nemaju zadujem o spaloviiu vich uzemi a vyzval
navrhovatela, aby obratil svoje podnikatel'ské aktivity do iného tzemia.

Nemenovana obyvatel’ka upozornila na migraéné pasmo vtactva.

Nemenovana obyvatel’ka polozila otazku, ¢i by si tu navrhovatel’ kapil pozemok a zil tu
aj s det'mi. Navrhovatel’ uviedol, Ze od roku 1992 Zije v Bratislave pri Slovnafte, ktory mé 6
horékov, ktoré spal'ujui plyny a byva v blizkosti. Na kazdej jednotke su ¢idla, ktoré monitoruju
aké su parametre, ktoré vychadzaju von. Odpovedal, Ze by si kilpil pozemky v lokalite so
spal’oviiou.

Na spolonom verejnom prerokovani navrhovanej c¢innosti, ktoré malo charakter
protestného zhromazdenia, ob¢ania rozpravali viaceri naraz, navrhovatel'ovi nebolo umozZnené
dokoncit’ niektoré odpovede, preto sa nepodarilo zastupcom dotknutych obci zapisat’ zdznam
zodpovedajuci tomu, o zaznelo na prerokovani.

Otazky a namietky, ktoré na verejnom prerokovani zazneli sa svojim tematickym
a obsahovym zameranim neliSia od pripomienok a namietok doru¢enych v ramci stanovisk
verejnosti.

4. Stanovisk4, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

Podla § 35 ods. 4 zakona boli na MZP SR dorudené pisomné stanoviska k navrhovane;
¢innosti, ktoré¢ MZP SR uvadza v skratenej verzii.

e  Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového hospodarstva,
odbor odpadového hospodarstva - rezortny organ (list ¢. 33270/2022 zo dna 28. 06. 2022)
(d’alej len ,,rezortny organ®) vo svojom stanovisku uviedol, Ze nema z hl'adiska zdujmov
Statnej spravy vo veciach odpadového hospodarstva pripomienky. Navrhovatela
upozornuje, cit.: ,, Pri budovani zariadenia a pri vykopovych pracach treba nakladat so
vnikajucim stavebnym odpadom a odpadom z demoldcii v zmysle najnovsej platnej
legislativy, Z hladiska vecnej posobnosti zdoraziujeme, Ze vSetky odpady vznikajuce



Strana ¢. 15 zdverecného stanoviska ¢ 3623/2023-1.7/mo; 92976/2023; int. 92977/2023 zo dna
08.12. 2023

v priebehu prevadzky sa musia skladovat a likvidovat' v sulade so zakonom ¢. 79/2015 Z. z.
o odpadoch a suvisiacimi pravnymi predpismi, zmluvne v rézii subjektov s prislusnymi
opravneniami. “

e Okresny urad PreSov, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie — dotknuty organ (list
¢. OU-PO-0OSZP3-2022/034072-002 zo dna 11. 07. 2022), za Gsek Statnej vodnej spravy
z hl'adiska ochrany vodnych pomerov a hospodarenia s vodami nema pripomienky.

o Okresny urad Presov, odbor cestnej dopravy — dotknuty organ (list ¢. OU-PO-OCDPK-
2022/038464-02 zo dna 22. 07. 2022) nema pripomienky.

o Krajsky pamiatkovy urad PreSov - dotknuty organ (list ¢. KPUPO-2022/13719-
2/58434/Jur zo dna 11. 07. 2022) z hl'adiska ochrany pamiatkového fondu, archeologickych
nalezov a archeologickych nélezisk neméa pripomienky.

o  Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v PreSove - dotknuty organ (list.
¢. ORHZ-PO1-2022/000999-125 zo dna 24. 06. 2022), nema pripomienky a z hl'adiska
ochrany pred poziarmi, nepredpokladd vznik negativnych vplyvov na zivotné prostredie.

o Urad PreSovského samosprivneho kraja, odbor strategického rozvoja (list. ¢ OU-
06863/2022/DUPaZP-2 zo dna 14. 07. 2022) v stanovisku uvadza cit.:

,»V sprave o hodnoteni, v kapitole 9.3. Opis technického a technologického riesenia su ako
., Referencné zariadenia““ uvadzané aj zariadenia, ktoré este nie su v prevadzke a preto ich
ako referencné zariadenia nepovazujeme za opodstatnené.

V suvislosti s mnozstvom produkcie komunalnych odpadov v Presovskom kraji, dalej so
zavdznymi cielmi SR v oblasti odpadového hospodarstva (napr. zvysenie miery pripravy
komundalnych odpadov na opdtovné pouzitie a miery ich recyklacie na 55 %, do roku 2025
znizenie podielu biologicky rozlozZitelného komunalneho odpadu v zmesovom komundlnom
odpade na 25%; zvysenie pripravy na opdtovné pouzitie a recykldaciu stavebnych odpadov
vratane spdtného zasypavania na 70%) a s postupnou transformdciou na obehové
hospodarstvo, povazujeme rocnu kapacitu 95 000 t/rok odpadov za nadhodnotenu
a navrhujeme tuto kapacitu prehodnotit.

Navrhovany zdmer Ziadame zosuladit" s Uzemnym planom Presovského samospravneho
kraja, predovsetkym s jeho zaviznou castou. Upozoriuujeme na to, Ze v zmysle Uzemného
planu Presovského samospravneho kraja je pre navrhovany zamer potrebné respektovat
nasledujuce zdasady a regulativy:
6. Zasady a regulativy priestorového usporiadania uzemia z hladiska ochrany prirody
a tvorby krajiny, v oblasti vytvdarania a udrZiavania ekologickej stability, vyuzivania
prirodnych zdrojov a iného potencidlu uizemia
6.2. V oblasti vytvarania a udrZiavania ekologickej stability
6.2.2. Podporovat” odstranenie posobenia stresovych faktorov (skladky
odpadov, konfliktné uzly a pod.) v uizemiach prvkov tizemného systému
ekologickej stability.
7. Zasady a regulativy priestorového usporiadania uzemia z hladiska starostlivosti
o krajinu
7.3. Respektovat krajinu ako zakladnu zloZku kvality Zivota ludi v mestskych i
vidieckych oblastiach, v pozoruhodnych, vSednych i narusenych vzemiach.
Zasady a regulativy rozvoja nadradeného verejného technického vybavenia
10.8. V oblasti vyuzivania obnovitelnych zdrojov
10.8.1. Vytvarat uzemnotechnické podmienky pre vystavbu zdrojov energie
vyuzivajuc obnovitelné zdroje a pri ich umiestiiovani vychadzat' z environmentdlnej
unosnosti uzemia.

Presovsky samospravny kraj ma za to, zZe v pripade realizacie zameru by sa v budicnosti
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v Sirsom okoli uzemia nachadzalo niekolko velkych zdrojov zmecistovania ovzdusia
(dialnica D1, spaloviia nebezpecného odpadu Fecupral, spol. s.r.o., Oceliarne US Steel
Kosice, spaloviia komundlneho odpadu KOSIT a.s.).

® Regiondlny urad verejného zdravotnictva so sidlom v PreSove — (list. ¢. 2022/04548-
02/B.14-Hr zo dna 07. 07. 2022) v stanovisku uvadza, cit.: ,,Podla vyhlasky ¢. 549/2007
Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku
a vibracii a o poZiadavkdach na objektivizaciu hluku. infrazvuku a vibracii v Zivotnom
prostredi v zneni vyhlasky MZ SR ¢. 237/2009 Z. z. (dalej len ,,vyhl. ¢. 549/2007 ), su
pripustné hodnoty hluku v Zivotnom prostredi pre kategoriu Il. (tab.s.1) pre den 50 dB,
vecer 50 dB a noc 45 dB a po pripocitani korekcie pre danu kategoriu podla prilohy
vyhlasky bod 1.6. uzemia I1.) pre denn 55 dB, vecer 55 dB a noc 50 dB. Podla nameranych
a vypocitanych hodnot hluku uvedenych v akustickej Studii je teda zrejmé, zZe uz teraz su
hodnoty hluku vysoko prekrocené az o 11 dB a nie ako sa uvadza v predlozenych
materidloch (o 2 - 3 dB) nakolko predkladatel’ pouzil nespravnu korekciu (10 dB a nie 5
dB). Zaroven z predloZenych materidalov nie je jasné, preco sa uvazuje so zasobnikom -
bunkrom na potrebu 3500 m* odpadu na 4 dni a akd je max. dennd potreba odpadu, nie je
jasné ani prevdadzkovanie 320 dni v roku (pracovnych dni je cca 240 v roku) t.j. ¢i sa bude
pracovat’ a zvazat aj soboty a nedele, aka je tondz ndkladnych aut. Vsetky tieto otdzky
evokuju v budiicnosti mozné vyssie spracovanie odpadu. Kazdé dalsie zatazenie daného
uzemia hlukom by mohlo ovplyvnit negativne Zivotné prostredie prilahlych obci. Preto je
potrebné dopracovat’ podmienky na zabezpecenie elimindcie akéhokolvek ndrastu hluku
z pozemnych tak aj zo stacionarnych zdrojov hluku ¢i uz technickymi alebo organizacnymi
opatreniami - konkrétne navrhy napr. zabezpecenie dopravy mimo obci a pod.

Zaroven je potrebné uviest, ze umiestnenie takéhoto zariadenia je v rozpore s UPN
Presovského samospravneho kraja, s Programom odpadového hospodarstva Presovského
kraja, ¢i s uzemnym planom obce Drienov. K predmetnej sprave o hodnoteni navrhovanej
cinnosti sa bude mozné vyjadrit az po zodpovedani a dopracovani predlozeného materialu.*

e Obec Drienov — povolujuci organ/dotknuta obec (list ¢. DR-2022/113-OCU zo dna
12.07. 2022);
e Obec Petrovany — dotknutd obec (list &. Pe-2022/212-OcU zo diia 19. 07. 2022);

e Obec Licartovce — dotknuta obec (list ¢. 417/2022 zo dna 07. 07. 2022 priloha Ziadosti
o odklad terminu verejného prerokovania),

e Obec Nova Polhora — verejnost’ (list ¢. NP-223/2022, 431/2022 zo dna 13. 07. 2022);

e Obec Kendice - verejnost (list ¢. KE-2022, 431/2022/332-Ocu zo dna 08. 07. 2022 — priloha
Ziadosti o priznanie postavenia dotknutej obce);

e Obec Seniakovce - verejnost’ (list ¢. SE-2022/170-OCU-10 zo dna 18. 07. 2022),

o Obec Sarisské Bohdanovce - verejnost (list ¢. OcU-SB-1267/2022/344 doruceny diia
19.07. 2022);

e Obec Zehiia - verejnost (list ¢. Ze/111/2022 zo dita 21. 07. 2022) a
e Obec Obisovce - verejnost’ (list ¢. 444-A/2022 zo dna 12. 07. 2022)

dorucili zhodné ,, Spolocné vyhlasenie dotknutych obci k sprave o hodnoteni vplyvov podla
zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie Zariadenie na
energetické zhodnocovanie komundlneho odpadu — Drienov®, v ktorom uvadzaji, Ze
dotknuté¢ obce sU ,,obce leZiace v bezprostrednej blizkosti navrhovaného zameru
vybudovania ZEZKO — Drienov a prihlasili sa do posudzovacieho procesu EIA

‘

k navrhovanému zameru “.

V uvedenom spolo¢nom vyhlaseni je ,,zoznam dotknutych obci* (Brestov, Bretejovce,
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Budimir, Drienov, Drienovska Nova Ves, Haniska, Janovik, Kendice, Lemesany,
Licartovce, Mirkovce, Novd Polhora, Obisovce, Petrovany, Seniakovce, Sarisské
Bohdanovce, Varhaiiovce, Vysna Sebastova, Ziborské, Zehiia), ktory okrem 4 dotknutych
obci (Drienov, Drienovska Nova Ves, Licartovce, a Petrovany) a 12 obci, ktoré su
¢astnikmi konania ako verejnost’ (Zaborské, Bretejovce, Sarisské Bohdanovce, Lemesany,
Brestov, Haniska, Obisovce, Nova Polhora, Varhanovce, Kendice, Ploské, Seniakovce), st
v zozname uvedené aj 3 obce (Budimir, Janovik a Mirkovce) ktoré nie si dotknutymi
obcami a nedorucili k navrhovanej ¢innosti stanovisko podl'a § 24 zékona.

Zhodné stanovisko, spolo¢né vyhlasenie obci, obsahuje pripomienky, cit.:

., Dotknuté obce v Zdruzeni nesuhlasia, aby boli v bezprostrednej blizkosti obce Drienov
a jej okoli vystavané akékolvek zariadenia znecistujuce okolie emisiami, prachom
a hlukom. Pozaduju, aby si toto uzemie zachovalo svoj vidiecky charakter, kvoli
ktorému sa tu ludia usadili a neustdle na toto uizemie prichadzaju z hlucnych a emisiami
zatazenych miest.

- Obyvatelia obce Drienov a okolitych obci boli dlhé roky obtazovani hlukom, pachom
a emisiami zo spalovania v nedalekej kafilérii. Vdaka niekolkym rokom aktivneho
natlaku a protestom sa im podarilo ukoncit prevadzku kafilérie v Drienove. Aj z toho
dovodu vznika v okolitych obciach mimoriadna neochota podporit akykolvek zamer,
ktory by zhorsil kvalitu ovzdusia, zvysil hluk a zatazil dotknuté obce narastom dopravy.

- Obec Drienov v inkriminovanom vuzemi byvalej kafilérie neplanuje vytvorit d'alsi objekt,
ktory by negativne zatazoval obyvatelov, ale navrhuje rekultivaciu tohto tizemia a jeho
prinavratenie povodnému ucelu.

- Nakolko rieka Torysa je siicastou nadregiondlneho koridoru USES, dotknuté obce
nesuhlasia, aby sa v blizkosti tohto biokoridora realizovali stavby, ktoré by narusovali
uzemnu ekologicku stabilitu.

- Obce Petrovany aj Drienov zaroven budu zatazené zvysenou frekvenciou dopravy,
najmd nakladnej. Uz v sucasnosti su najmd obyvatelia Petrovan vystaveni zvySenému
hluku a prachu z nakladnych aut prechadzajucich obcou a vedenie obce upozornuje na
nepostacujucu dimenzovanost cesty 111/3445. Predpoklada sa prejazd 1,25 nakladného
auta za hodinu, co predstavuje cca 11 000 vozidiel za rok. Zaroven su obyvatelia tychto
obci vystaveni zvysenému hluku z dialnice D1 a cesty 1/20.

- Z dovodu environmentdlnej unosnosti tizemia, nie je mozné, aby sa v blizkosti
dotknutych obci budoval dalsi zdroj znecistenia ovzdusia. Uz v sucasnosti sa v okruhu
dotknutych obci cca 30km nachaddza viacero zariadeni produkujiice skodlivé emisie (US
Steel a.s. Kosice, Zariadenie pre energetické vyuzitie odpadov ZEVO — Kosit a.s. Kosice,
Spalovina nebezpecnych odpadov -Fecupral s.r.o. Presov, Teplaren KoSice -TEKO a.s.
Kosice). Kumulovanim znecistujucich latok z viacerych zdrojov znecistenia v blizkosti
obci dochadza k nadmernému environmentalnemu zatazeniu uzemia, ktoré poskodzuje
nielen zivotné prostredie, ale ohrozuje aj zdravie ludi kosickej kotliny v povodi rieky
Torysy.

- Dotknuté obce maju uz niekolko rokov zavedeny triedeny zber odpadov a kompostovanie
a v celom presovskom kraji dosahuju nadpriemerné vysledky v predchddzani vzniku
odpadov a triedeni odpadov. Obce dodrzuju hierarchiu odpadového hospodarstva
a povazuju za nezmyselné vybudovanie dalSieho zariadenia na energetické
zhodnocovanie odpadov, kedZe energetické zhodnotenie je v hierarchii odpadového
hospodarstva na predposlednom mieste a je dokazané, Ze brzdi prevenciu vzniku
odpadov, opdtovné pouZitie odpadov a recyklaciu, nachadzajuce sa na vySsSich
prieckach hierarchie.

- Obce povazuju za nevhodné umiestnenie dalSej spalovne odpadov na tomto tizemi, aj
vzhladom na blizkost' spalovne odpadov prevadzkovanej firmou Kosit a.s. pri Koksov
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Baksi vzdialenej len cca 30 km. A keby aj prislo k uzatvoreniu vsetkych skladok na
komunalny odpad v okoli, spaloviia pri Kosiciach ma dostatocnu kapacitu (cca
200 000 t/rok) na to, aby dokdzala energeticky zhodnotit vsetky mestd a obce v okrese
Presov, Kosice a Kosice — okolie. V sucasnej dobe spolocnost Kosit pripravuje
vybudovanie tretieho kotla, ktori zvysi kapacitu spalovne na cca 300 000 t/rok.

- Dotknuté obce pripomienkuju aj to, Ze predlozeny zamer na vystavbu spalovne odpadov
nie je zariadenim na energetické zhodnotenie komundlnych odpadov, ale len zariadenim
na zneskodnovanie odpadov, vzhladom k neredlnej moznosti vyuZitia teplej vody v okoll,
pripadne vybudovania teplovodu do mesta Presov.

- Vystavba spalovni na odpad bez vyuZitia tepla na vykurovanie okolitych sidiel, resp.
priemyselnych zariadeni je v rozpore so stanovenou energetickou ucinnostou podla
prilohy ¢. 9 k vyhlaske MZP SR ¢. 371/2015 Z. z., ktorou sa vykondvaju niektoré

ustanovenia zakona o odpadoch.

- Energeticka ucinnost 0,77 navrhovaného zariadenia je nespravne vypocitand, pretoze
navrhovatel zapocital komercné vyuZitie tepla, ktoré vsak tento zamer neobsahuje a po
prepocitani vychadza energeticka ucinnost' len 0,32. Zariadenie s takouto nizkou
ucinnostou sa podla vyssie uvedeného zdakona nepovazuje za zariadenie na energetické
zhodnocovanie odpadu, ale len za zariadenie na zneskodnovanie odpadu, co je v rozpore
s Programom odpadového hospodarstva SR na roky 2020-2025.

- Zaroven obce upozornuju, ze vystavba predmetného zariadenia nie je v sulade s doteraz
platnou vizemnoplanovacou dokumentdaciou Presovského kraja, ani s platnymi vizemno-
planovacimi dokumentdciami dotknutych obci.

- Tiez zZiadame, aby navrhovatel predloZil vypracovanu Health impact assesment (HIA) —
komplexné hodnotenie dopadu zameru navrhovanej cinnosti na zdravie ludi.

- Dotknuté obce obzvlast' negativne vnimaju dosledky vystavby spalovne Drienov na
zdravie obcanov. Posledné studie a vyskumy z okoli podobnych spalovni vybudovanych
len nedavno v okolitych Statoch potvrdili vysoké koncentracie dioxinov. ktoré su
rakovinotvorne' pre organizmy, ako aj pre cloveka. Hlavne v obciach v blizkosti
kominov spalovni odpadov boli namerane' vo vegetacii a v slepacich vajciach vysoké
hodnoty tychto nebezpecnych latok, ktoré niekolkonasobne prekracuji normy EU ako
aj Slovenska.

- Obce zaroven upozorinuju aj na ohrozenie zdravia obcanov, vzhladom na vysoké riziko
vzniku poZiaru v bunkri odpadov (pozn. takéto pozZiare sa uz niekolkokrdat vyskytli v
spalovniach na Slovensku) alebo pri havariach pri prevadzke (unik spalin,
chlorovodika, alebo cpavku). Obytné zomy okolitych obci Drienov, Lemesany,
Licartovce, Drienovskda Nova Ves a Petrovany su od predpokladaného zariadenia
vzdialené len 1-3 km.*

e Obec Drienovska Novd Ves — dotknutd obec (list ¢. DNV-2022/112/002-OcU zo diia
11. 07. 2022) v nestihlasnom stanovisku uvadza zhodné pripomienky, ako vyssSie uvedené
obce, ktoré dorucili ,,spoloéné vyhlasenie®. Okrem vysSie uvedenych pripomienok,
navrhuje, aby sa takéto zariadenia budovali v blizkosti zdroja (napr. v meste PreSov), ¢im
by sa eliminoval negativny vplyv z dopravy odpadu. Umiestnenie d’alSej spalovne v tomto
uzemi povazuje za nevhodné a uvadza, Ze aj keby prislo k uzatvoreniu vSetkych skladok
na komundlny odpad v okoli, spal’oviia pri KoSiciach mé dostatocnu kapacitu cca 150 000
t/rok na to, aby dokazala energeticky zhodnotit’ vSetky odpady z obci v okrese Presov,
vratane mesta PreSov.

o Priatelia Zeme SPZ, Haluzice 761, 913 07 BoSdaca — dotknuta verejnost (list zo dna
04. 07. 2022) uviedli v nesuhlasnom stanovisku nasledujice pripomienky:

- nesuhlasia stvrdenim navrhovatela, Ze energetické zhodnotenie je v sulade
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s hierarchiou odpadového hospodarstva. Namietajl, Ze energetické zhodnotenie brzdi
rozSirovanie prevencie, opatovné pouzitie odpadov a recyklaciu, nachadzajice sa na
vysSich prie¢kach hierarchie;

uvadzaju, Ze sprava o hodnoteni neobsahuje materialovy tok, ktory by zahtnal vstupy
odpadov a materidlov, ako aj vystupné odpady a ostatné znecCist'ujuce latky;

nesuhlasia s ndzorom navrhovatel'a, ktory zlahéuje a znevazuje dosiahnutie cielov EU
v odpadom hospodarstve;

uvadzaju, ze sprava o hodnoteni neobsahuje analyzu vznikajiceho komunalneho
odpadu v obciach a mestach, vratane priemyselného odpadu v navrhovanom zvozovom
regione, ako aj analyzu dostupnosti takéhoto odpadu v okoli navrhovanej ¢innosti;
uvadzaju, ze zdmer na vystavbu spalovne odpadov nie je zariadenim na energetické
zhodnotenie komunalnych odpadov, ale len zariadenim na zneskodiiovanie odpadov.
Podstatou namietky predkladatela je skuto¢nost, Ze sprava o hodnoteni neobsahuje
konkrétny spdsob vyuzitia tepla. Upozoriiuja, Ze navrhovana ¢innost’ nemoze zacat
svoju ¢innost’ bez vyuzitia tepla a namietaju nespravny postup pri vypocte celkove;j
energetickej u€innosti tepla;

uvadzaju, ze navrhovana ¢innost’ je v rozpore s usilim Slovenska o dekarbonizaciu
a zavidzkom dosiahnut’ do roku 2050 uhlikovl neutralitu. Téato ¢innost’ by predstavovala
negativny vplyv na klimu;

nesuhlasia so zavermi Studie HIA o tom, Ze ,,navrhovana ¢innost’ nebude predstavovat’
ohrozenie zdravia ani nespdsobi nepripustné zhorSenie podmienok byvania
obyvatel'ov*.

o Mgr. Martin Hojsik, Podjavorinskej 7, 811 03 Bratislava - dotknuta verejnost (list zo dina

12.07.2022)

o Ing. Ladislav Hegyi, Gelnicka 28, 831 06 Bratislava - dotknutd verejnost (list zo dna
12.07.2022)

e JUDr. Michaela Sopkovd, Zizkova 35/4, 082 04 Drienov - dotknutd verejnost (list zo dita
12.07.2022)

dorucili nestthlasné stanovisko so zhodnymi pripomienkami v ramci ktorych:

pozaduju uviest’ pre citované referenéné zariadenia zndme informacie o konkrétnych
emisidch Skodlivin do ovzdusSia. PoZadujii dolozit fotokopie protokolov z merani.
Namietaju uvadzanie projektov, ktoré su aktudlne v Stadiu pripravy v kapitole 9.3
spravy o hodnoteni;

pozaduju doloZenie zloZenia odpadov produkovanych spaloviiami (predovsetkym
popoléek a Skvaru) a doloZenie protokolov z analytickych rozborov uvedenych
odpadov;

namietaju, ze tvrdenie, ze zariadenie na energetické zhodnocovanie nebude spalovat’
nebezpecny odpad nemusi byt pravdivé, s ohladom na obsah perzistentnych
organickych latok v niektorych druhoch odpadov;

namietaju, Ze sa neuvazuje s kontrolou obsahu POPs vo vystupnych odpadoch
(v popolceku a Skvare), resp. ze spracovatel’ spravy o hodnoteni takato kontrolu nikde
nespomina;

uvadzaju, ze v navrhu opatreni k predchadzaniu vzniku dioxinov chyba navrh na
zniZenie, alebo vylicenie odpadov z PVC, medenych drotov s izolaciou zPVC,
optimalne elektroodpadu. Upozornuju, Ze spalovanie PVC znacne zvySuje mnoZzstvo
dioxinov v spalovacich procesoch, ¢o to dokumentuju tabulkou, v ktorej uvadzaju
vztah medzi obsahom PVC v spalovanom odpade a emisiami PCDD/F na vystupe zo
spalovacieho procesu;

namietaji, ze sprava o hodnoteni sa obmedzila na porovnanie s BAT len podla
legislativy EU (dokument BREF WI 2019) anie s najlepSimi technikami podla
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BAT/BEP Guidelines v zmysle Stokholmského dohovoru;

namietaju, ze navrhovatel neuvazuje stzv. semikontinudlnym, dlhodobym
vzorkovanim PCDD/F a z uvedeného dovodu nie je navrhovana cinnost’ v stulade
s najlep$imi dostupnymi technikami;

uvadzaju, ze navrhnuta technoldgia neobsahuje Ziadne z najlepsich dostupnych technik
pre znizovanie emisii ortuti;

namietaju, ze sprava o hodnoteni nedostato¢ne posudila planované budice nakladanie
so Skvarou a popolc¢ekom. Upozoriiuji na mozné rizikd suvisiace s vyuzitim Skvary
a popolceka napriklad na stavebné tucely, v pripade ak nebude venovana dostato¢na
pozornost’ analytickej kontrole tychto vystupnych materialovych pradov;

odvolavajii sa na viaceré vedecké Stadie, zamerané na systematicky monitoring
dlhodobého vplyvu zariadenie na energetick¢ zhodnocovanie odpadov na obyvatel'ov
v ich okoli;

cituju viaceré Studie a uvadzaji ako dblezity zdroj aj publikéciu organizécie Zero Waste
Europe, tykajucu sa ZEVO Chotikov. Podstatou namietky je tvrdenie, ze Stadia vplyvov
na l'udské zdravie nedostatocne posudila vplyv dioxinov na l'udské zdravie tym, ze
zanedbala posudenie expozicnej cesty — konzumacie potravin z miestnych zdrojov;

prezentuju niekol’ko konkrétnych pripadov poZziarov v zariadeniach na energetické
zhodnocovanie odpadov. Pre cely priestor EU uvadzajt 3 pripady poZiarov (Antverpy
2016, explozia cisterny s odpadovymi rozpustadlami; Virginal — Samme 2020, poziar
v bunkri spalovne; Esbjerg 2016). Pre uzemie SR uvadzaji 3 znadme pripady poziaru
(vSetky v ZEVO spolocnosti KOSIT, a.s. v KoSiciach, konkrétne poziar turbogeneratora
v roku 2015, poziar odpadu ulozeného vo vonkajSom dotriedovacom stredisku v roku
2015; poziar odpadu uloZeného vo vonkajSom dotriedovacom stredisku v roku 2017).
Na zaklade uvedenych skutoc¢nosti, nesuhlasi s tvrdenim spracovatel'a, ze ,,moznost’
vzniku havérii je moZzné povazovat’ za minimalnu, priam hypotetick®;

poukazujii na neopodstatnenost’, zbytoCnost' navrhovanej spalovne ZKO, rizika
potlagania recyklacie a prispenia k neplneniu legislativnych cielov EU;

uvadzaju, ze je nedostatoéné disponibilné mnoZstvo odpadov v ekonomicky Uinosne;j
zvozovej oblasti a v tomto kontexte kritizuj aj nedostato¢né preukazanie dostatocného
mnozstva odpadov v tejto oblasti zo strany spracovatela spravy o hodnoteni;
upozoriiuji na mozné riziko obmedzenia rozvoja vyssich stupiiov nakladania s odpadmi
v hierarchii odpadového hospodarstva (t. j. obmedzenie miery recyklacie v pripade
realizécie navrhovanej ¢innosti);

upozoriiuji na mozny negativny vplyv a prispevok navrhovanej ¢innosti na klimatickt
zmenu a potla€anie environmentalne a klimaticky SetrnejSich rieSeni a

namietaju skuto¢nost’, Ze sprava o hodnoteni nebola vypracovana vo variantnom rieSeni
a vyjadruju nazor, Ze ide o pravdepodobné porusenie zakona.

e  Maros Krafcik, Julius PuSkar, Miroslav Mosko, Eduard BrelloS, Drienovska Nova Ves,
082 01 Kendice - dotknuta verejnost (list doruceny dna 11. 07. 2022) v spolo¢nom
stanovisku uvadzaju:

poziadavku na predlozenie pripadovej Stadie/projektu horucovodu, pripadne
poziadavka na podmienenie vydania suhlasného rozhodnutia dodavkou pripadovej
Studie/projektu horacovodu;

navrh zaviazat’ navrhovatela, aby obciam kompenzoval ndklady za zvoz ZKO, pripadne
elektrinu alebo plyn;

namietku na nestlad navrhovanej ¢innosti s hierarchiou odpadového hospodarstva;
poziadavku vytvorit’ osvetové centrum — ako predchadzat’ vzniku odpadov; ako odpady
opitovne lokélne vyuzivat’;
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poziadavku vytvorit’ recyklaéné centrum s kapacitou 95 kt/rok, v ktorom odseparuje
bioodpad, ktory pouzije na zhodnocovanie riadenou, mokrou a teplou (mezofilnou)
fermentaciou so zachytadvanim CHy, s vyrobou elektrickej energie EE (OZE), tepla,
fermentacnych zvyskov ako tuhého organického hnojiva; plasty, papier a lepenku, sklo,
kovy, textil, drevo a umozni ich opdtovné pouzitie; a ndsledne energeticky zhodnoti iba
zvysny ZKO, ktory uz nie je mozné opdtovne nijako recyklovat’;

poziadavku na posudenie vplyvu na aktualne realizovan(i nova obytna Stvrt’ NIDUM,
v katastri obce Drienovskd Nova Ves a

nespokojnost’ so sposobom vyjadrenia sa navrhovatel'a k pripomienkam doru¢enym
k zameru navrhovanej ¢innosti.

o Ing. Miroslav Kotuli¢, Revolucna 65/18, 082 04 Drienov - dotknuta verejnost (list
doruceny dna 14. 07. 2022) nesuhlasné stanovisko obsahuje:

upozornenie na nesulad navrhovanej ¢innosti s platnym tizemnym pldnom obce;

obavu z negativneho dopadu navrhovanej Cinnosti na zdravie obyvatel'ov a kvalitu
zivotného prostredia;

upozornenie na existujice zariadenie na energetické zhodnocovanie odpadov cca 30 km
od Drienova;

upozornenie na nevhodné rozptylové podmienkys;

upozornenie na zavizky Slovenskej republiky recyklovat do roku 2030 az 60%
recyklovatel'nych zloziek komunalneho odpadu ana vybudovant siet skladok
v PreSovskom kraji, tak aby boli pre samospravy ekonomicky zvladnutel'né a uvadza,
7e maju dostatocné kapacity;

predpoklad, Ze mnozstvo odpadu bude klesat’, vzhl'adom na vzostup bezobalového
predaja tovarov;

obava z negativneho vplyvu navrhovanej Cinnosti na Narodni prirodnu rezervaciu
Gymessky Jarok;

namietka na nedostato¢né posudenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na ovzdusie a
upozornenie na pritomnost’ nadmerného poctu zdrojov znecistovania ovzdusia v okoli
navrhovanej ¢innosti.

o Lenka Vetrakova PorvaZnikova, Kvetna 53, 082 04 Drienov - dotknuta verejnost (list zo
dna 13. 07. 2022) v nesthlasnom stanovisku:

upozoriiuje na nestlad navrhovanej ¢innosti s platnym uzemnym planom obce;
vyjadrenie obavy z negativneho dopadu navrhovanej ¢innosti na zdravie obyvatelov
a kvalitu Zivotného prostredia, na pol'nohospodarske plodiny;

obsahuje otazku, ¢i obyvatelia nebudu po realizacii navrhovanej ¢innosti ohrozovani na
zdravi, vzhladom na popisané znecistujuce latky, ktoré vznikaju v stvislosti
s navrhovanou ¢innost’ou;

vyjadruje obavu z nepriaznivého vplyvu navrhovanej ¢innosti na rozvoj obce;
upozornuje na existujice zariadenie na energetické zhodnocovanie odpadov cca 30 km
od Drienova, s nevyuZzitou kapacitou a na existenciu spal'ovne nebezpe¢nych odpadov
cca 15 km od Drienova, v PreSove;

poukazuje na negativnu skusenost’ v stivislosti s byvanim v KokSov - Baksi v blizkosti
spal’ovne;

upozoriiuje na ustanovenia ¢lanku 44 Ustavy Slovenskej republiky;

vyjadruje obavu z buduceho pretazenia cestnej komunikacie v Drienove;

vyjadruje obavu z rizika poZziarov, havarii;

vyjadruje obavu, Ze areal byvalej kafilérie nebol asanovany, Ze je environmentalnou
zat'azou;

vyjadruje obavu z negativneho vplyvu navrhovanej Cinnosti na Narodni prirodna
rezervaciu Gymessky Jarok;
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upozoriiuje, ze uz k zameru navrhovanej ¢innosti vyjadrili odmietavé stanovisko obce
zdruzené v Zdruzeni obci Ekotorysa (30 obci) a

upozoriiuje na konanie velkého protestného zhromazdenia na futbalovom Stadione
v Drienove, 13. 07. 2022, na peticiu proti navrhovanej ¢innosti a na pripravovany zakaz
energetického zhodnocovania odpadov v spalovni a podobnych ¢innosti v izemnom
pléane obce Drienov.

o Alexander MuSka, Revolucéna 22, 082 04 Drienov - dotknuta verejnost (list zo dna
14.07.2022) a

o JUDr. Veronika Muska, Revoluéna 22, 082 04 Drienov - dotknuta verejnost’ (list zo dna
14.07. 2022)

v obsahovo zhodnych nesthlasnych stanoviskach uvadzaju:

namietku na nedostatocné informéacie o referencnych zariadeniach;

upozoriiuje na nesulad navrhovanej cCinnosti s platnym Uzemnym pldnom obce
a Programom rozvoja obce Drienov na roky 2015 — 2029, na jeho strategicky ciel
nwIrvalé zvySovanie kvality zZivota obyvatelov obce Drienov, rozvoj jej ekonomickej
vykonnosti, zvysenie jej konkurencieschopnosti pri zabezpeceni trvale udrzatelného
rozvoja a celkovej atraktivity vidieckeho priestoru*;

obavu z negativneho dopadu navrhovanej ¢innosti na zdravie obyvatel'ov a kvalitu
zivotného prostredia;

namietku na nedostatocné posudenie vplyvu vypustanych dioxinov na 'udské zdravie.
namietka na moznost’ spal’ovania nebezpecného odpadu v zariadent;

poziadavku na kontrolu POPs a inych nebezpecnych latok v materidlovych vystupoch
z posudzovaného zariadenia;

upozornenie na nevhodné rozptylové podmienky a ofakavany negativny vplyv na
¢istotu ovzdusia;

obavu z buduceho pretazenia cestnej komunikacie v Drienove;

obavu zo znizenia cien nehnutel'nosti a

informaciu, ze na protestnom zhromazdeni na futbalovom ihrisku v Drienove, sa
13. 07. 2022 zucastnilo vyse 300 ob¢anov, na peticiu proti navrhovanej ¢innosti, ktora
podpisalo v tom case uz 1300 obcanov.

e Ing. Katarina JeZova, Namestie slobody 61, 066 03 Humenné - dotknuta verejnost (list zo
dna 12. 07. 2022) v nesthlasnom stanovisku:

vyjadruje nazor na vyber lokality, na existujuce zdroje znelistovania ovzduSia
KosSickom a PreSovskom kraji, (st€astou stanoviska je mapka v ktorej je zobrazené
zatazenie uzemia  stresovymi  faktormi auroven  Zivotného  prostredia
v environmentalnej regionalizacii Slovenskej republiky);

uvadza, ze aredl je environmentalnou zat'azou, ktort bude musiet jej sucasny majitel’
odstranit’ na vlastné naklady;

upozornenie na zavdzky Slovenskej republiky recyklovat do roku 2030 az 60%
recyklovatel'nych zloZiek komunélneho odpadu a na upozoriiuje na vybudovanu siet’
skladok v PreSovskom kraji, tak aby boli pre samospravy ekonomicky zvladnutel'né a
uvadza, Ze maju dostatocné kapacity;

uvadza predpoklad, ze mnoZstvo odpadu bude klesat, vzhladom na vzostup
bezobalového predaja tovarov;

vyjadruje nazor, ze mesta a regiony, v ktorych su spalovne komundlnych odpadov
vykazuju niz$iu mieru triedenia a recyklacie odpadov;

uvadza, ze ak bude Slovensko plnit’ zavizky EU, odpady do spalovne bude potrebné
dovazat’;

vyjadruje obavu z buduceho pretazenia cestnej komunikécie €. 111/3445, ktora je v zlom
stave;
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vyjadruje obavu zo zhorSenia emisnej situdcie z dopravy;

uvadza, ze nie su v sprave o hodnoteni uvedené predpokladané mnozstvd odpadov
z navrhovanej ¢innosti;

vyjadruje obavu z nepriaznivého vplyvu navrhovanej ¢innosti na ekologicku stabilitu
dotknutych prvkov uzemného systému ekologickej stability (dalej len ,,USES),
pripadne havérie a

upozoriiuje na nesulad navrhovanej ¢innosti s platnym tzemnym planom obce Drienov,
s izemnoplanovacou  dokumentaciou  PreSovského samospravneho  kraja
a s Programom odpadového hospodarstva PreSovského kraja.

e Ing. Lubos Dulik, Tehelna 12, 082 04 Drienov - dotknuta verejnost (list zo dna 19. 07.
2022) v nestihlasnom stanovisku uvadza:

namietku na nedostatocné informéacie o referencnych zariadeniach;

poziadavku na kontrolu POPs a inych nebezpecnych latok v materidlovych vystupoch
z posudzovaného zariadenia;

namietku na nedostato¢né posudenie vplyvu vypustanych dioxinov na l'udské zdravie;
ziada pouzit semikontinudlne monitorovanie emisii dioxinov v stlade s navrhom
Stokholmského dohovoru;

poziadavku na vyhodnotenie miery rizika havarii apoziarov na zdklade
zdokumentovania u existujucich spalovni;

namietku na nedostato¢né posudenie vplyvu vyvolanej dopravy na zdravie obyvatelov
a ¢istotu ovzdusSia;

namietku na nestlad navrhovanej ¢innosti so strategickymi dokumentami odpadového
hospodarstva, s hierarchiou odpadového hospodarstva a pravdepodobny nedostatok
disponibilnych odpadov v budticnosti;

namietku na nedostatocné posudenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na klimaticku zmenu;
namietku na nedorieSenie spdsobu zabezpecenia odberu tepla;

namietku na blizkost zariadenia na energetické zhodnocovanie odpadu a z toho
vyplyvajlicu neschopnost’ naplnit’ pldnovanu kapacitu;

namietku na negativny vplyv navrhovanej ¢innosti na mieru recyklacie a

namietku na skutoc¢nost’, Ze sprava o hodnoteni nie je vypracovana variantne, s inou
technologiou.

o Mgr. Jana Duldkova, Tehelna 12, 082 04 Drienov - dotknutd verejnost’ (list zo dna
19. 07. 2022) v nestihlasnom stanovisku uvadza:

namietku na nedostato¢né informécie o referencnych zariadeniach;

poziadavku na kontrolu POPs a inych nebezpecnych latok v materialovych vystupoch
z posudzovaného zariadenia;

namietku na nedostatocné posudenie vplyvu vypustanych dioxinov na 'udské zdravie;
poziadavku na vyhodnotenie miery rizika havarii apoziarov na zaklade
zdokumentovania u existujticich spalovni;

namietku na nedostato¢né postdenie vplyvu vyvolanej dopravy na zdravie obyvatel'ov
a Cistotu ovzdusia;

upozornenie na blizkost’ zariadenia na energetické zhodnocovanie odpadu a z toho
vyplyvajicu neschopnost’ naplnit’ planovanu kapacitu;

namietku na negativny vplyv navrhovanej ¢innosti na mieru recyklacie a

namietku na skuto¢nost’, Ze sprava o hodnoteni nie je vypracovand variantne, s inou
technoldgiou.

o Danka Jakubovd, Tehelna 11, 082 04 Drienov - dotknutad verejnost (list zo dna 21. 07.
2022) v nestihlasnom stanovisku uvadza:

namietku na nedostatocné informécie o referenénych zariadeniach;
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namietku na nestlad navrhovanej ¢innosti so strategickymi dokumentami odpadového
hospodarstva, s hierarchiou odpadového hospodarstva a pravdepodobny nedostatok
disponibilnych odpadov v budicnosti;

namietku na nedostatocné posudenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na klimatickl zmenu;
ziada doplnit’ hodnotenie vplyvov na l'udské zdravie o hodnotenie expozicnej cesty
prostrednictvom doma chovanych hospodarskych zvierat;

namietku na nedostato¢né posudenie vplyvu vyvolanej dopravy na zdravie obyvatelov
a Cistotu ovzdusia;

upozoriiuje na nevhodnost’ existujicich komunikacii;

namietku na nedorieSenie spdsobu zabezpecenia odberu tepla;

poziadavku na kontrolu POPs a inych nebezpecnych latok v materidlovych vystupoch
z posudzovaného zariadenia;

poziadavku na vyhodnotenie miery rizika havérii apoziarov na zaklade
zdokumentovania u existujucich spalovni;

namietku na blizkost zariadenia na energetické zhodnocovanie odpadu a z toho
vyplyvajlicu neschopnost’ naplnit’ pldnovanu kapacitu;

namietku na negativny vplyv navrhovanej ¢innosti na mieru recyklacie a

namietka na skutoc¢nost’, Ze sprava o hodnoteni nie je vypracovana variantne.

o Ing. Anton Jakuba, Tehelna 11, 082 04 Drienov - dotknutd verejnost (list zo dna
21. 07. 2022) v nesthlasnom stanovisku uvadza:

namietku na nedostatocné informacie o referencnych zariadeniach;

poziadavku na kontrolu POPs a inych nebezpecnych latok v materidlovych vystupoch
z posudzovaného zariadenia;

namietku na nedostatocné posudenie vplyvu vypustanych dioxinov na l'udské zdravie;
poziadavku na vyhodnotenie miery rizika havérii apoziarov na zaklade
zdokumentovania u existujtcich spalovni;

namietku na nedostato¢né posudenie vplyvu vyvolanej dopravy na zdravie obyvatel'ov
a Cistotu ovzdusSia;

upozornenie na blizkost’ zariadenia na energetické zhodnocovanie odpadu a z toho
vyplyvajliicu neschopnost’ naplnit’ pldnovanu kapacitu;

namietku na negativny vplyv navrhovanej ¢innosti na mieru recyklacie;

namietka na skuto€nost, Ze sprava o hodnoteni nie je vypracovana variantne, s inou
technologiou.

e  MUDr. Andrea Olejarova, Licartovce 161, 082 03 LemeSany dotknutd verejnost (list zo
dna 21. 07. 2022) v nestthlasnom stanovisku, v mene ob¢ianskej iniciativy, ktora dorucila
stanovisko uz k zdmeru navrhovanej ¢innosti dita 16. 04. 2019, vyjadruje:

nespokojnost’ so sposobom vyjadrenia sa navrhovatel'a k pripomienkam doru¢enym
k zdmeru navrhovanej ¢innosti;

namietku na nesulad navrhovanej ¢innosti so strategickymi dokumentami odpadového
hospodarstva, s hierarchiou odpadového hospodarstva a pravdepodobny nedostatok
disponibilnych odpadov v buducnosti;

namietku na skutoCnost’, Ze sprava o hodnoteni nie je vypracovana variantne, s inou
technologiou;

namietku na blizkost zariadenia na energetické zhodnocovanie odpadu a ztoho
vyplyvajicu neschopnost naplnit’ planovanu kapacitu;

namietka na skuto¢nost’, Ze sprava o hodnoteni nie je vypracovana variantne, v ingj
lokalite, s inou technologiou;

namietku na neprimerané postudenie vplyvu hlukovej zdtaze a

namietku na neprimerané posudenie vplyvu imisného zat'azenia.
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5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok k navrhovanej ¢innosti podl'a § 36 zdkona vypracoval na zéklade
uréenia MZP SR, listom &. 9244/2022-1.7/mo, 65931/2022 zo dia 14. 11. 2022, Ing. Juraj
Musil, zapisany v zozname odborne spdsobilych 0s6b na posudzovanie vplyvov ¢innosti na
zivotné prostredie pod ¢islom 552/2011/OEP (d’alej len ,,spracovatel’ posudku).

Spracovatel’ posudku konstatuje, cit.: ,,Posudzovanad Sprava o hodnoteni je spracovana
na primeranej odbornej urovni, umoznuje ziskat informacie a poznatky o navrhovanej ¢innosti
a jej vplyvoch na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelov. So zohladnenim dopliujuiceho
rieSenia jednotlivych nedostatkov identifikovanych v tomto Odbornom posudku je mozné
konstatovat, Ze Sprava o hodnoteni je po obsahovej stranke vypracovana v primeranom
a uspokojivom rozsahu a v sulade s platnym Rozsahom hodnotenia. Sprava o hodnoteni spolu
s dopliujucimi  posudeniami  prezentovanymi v tomto Odbornom posudku predstavuje
postacujucu udajovu bazu na primerane odborné rozhodnutie o navrhovanej c¢innosti.

Proces identifikacie vplyvov a urcenie ich intenzity a priestorového rozsahu boli
s vynimkou nedostatkov identifikovanych a odstranenych v tomto Odbornom posudku vykonané
spravne. Povazujem pritom za potrebné zdoraznit, Ze prakticky vsetky zistené nedostatky
v procese identifikacie vplyvov mali za nadsledok zanedbanie posudenia vplyvu, ktory ma na
celkové hodnotenie posudzovanej ¢innosti preukazatelne pozitivny vplyv. Uvedené je zrejmym
dokazom toho, Ze spracovatel’ Spravy o hodnoteni mal snahu vyhodnotit' objektivne a bez
zaujatosti v prospech posudzovanej navrhovanej cinnosti. Nedostatky sposobené neumernou
snahou o takuto objektivitu, ktoré podla mojho nazoru neprimeranym sposobom zanedbdvali
porzitivne aspekty navrhovanej ¢innosti som sa snazil na primeranej odbornej urovni odstranit
viastnymi  Ciastkovymi posudeniami, resp. podrobnym zdovodnenim kazdého takto
identifikovaného nedostatku. Celkova identifikacia a vyhodnotenie vplyvov v Sprdve
o hodnoteni a v ciastkovych doplneniach/posudeniach v tomto prezentovanych v tomto
Odbornom posudku tvoria podla mojho ndazoru postacujucu udajovi bazu na primerane
odborné rozhodnutie o navrhovanej cinnosti.

Podrobné  posudenie  stanovisk  a pripomienok subjektov  zucastnenych na
pripomienkovani posudzovanej dokumentdcie preukdzalo, Ze Ziadne zo stanovisk nema vecné
resp. odborné alebo vedecky dolozené pripomienky, ktoré by navrhovanu cinnost klasifikovali
ako nerealizovatelnii z technologickych alebo environmentalnych dovodov.

S prihliadnutim na skutocnost, Ze:

e spracovatel’ Spravy o hodnoteni v procese identifikacie vplyvov opomenul viaceré
vyznamné vplyvy, pricom (ako podrobne uvadzam v kapitole 4.3 tohto Odborného
posudku) ide suhrnne o vplyvy s pozitivnym potencialom na posudzovanu cinnost,

e suhrnné vyhodnotenie celkovej intenzita negativnych vplyvov (v niektorych pripadoch
negativne nadhodnotenych) napriek tomuto negativnemu ,,nadsadeniu“ preukadazalo
akceptovatelnost’ celkovych negativnych vplyvov na Zivotné prostredie (pricom pod
pojmom akceptovatelnost je potrebné rozumiet splnenie vSetkych relevantnych
environmentalnych a hygienickych limitov s velmi vysokou rezervou),

e [klucové pozitivne vplyvy (pozitivny vplyv na klimu, vyznamny prinos k zlepSeniu
absolutne nedostatocnej Struktury odpadového hospoddrstva v regione vychodného
Slovenska, preukazatelnej dostupnosti zaujmovych odpadov aj po zapocitani
rozvojovych planov existujucich zariadeni na energetické zhodnocovanie v regione,
prispevok k energetickej bezpecnosti) v sucasnom obdobi nadobudaju na zdsadnom
vyzname, je vyhodnotenie realizacného variantu ako optimadlneho primerané
a z pohladu celkovych vplyvov na Zivotné prostredie akceptovatelné (po zapocitani
dodatocne identifikovanych pozitivnych vplyvov dokonca vysoko Ziaduce).
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V zavere odborného posudku spracovatel’ posudku odporuca realizaciu navrhovane;j
¢innosti v predlozenom realizanom variante za podmienky opatreni navrhnutych v odbornom
posudku, ktorych tiplné znenie odporuca premietnut’ do zadverecného stanoviska.

Stucast'ou odborného posudku su prilohy:

1. Vypocet tepelnych strat vedenim pomocou nadzemnej horucovodnej siete do
odbernych miest tepla, Ing. Jan Seben (autorizovany stavebny inZinier pre oblast’
tepelnych zariadeni), februdr 2023;

2. Hydrogeologicky posudok pre zdroj vody, Drienov, Mgr. Marek Bruteni¢, zodpovedny
riesitel’ geologickych tloh, oblast” hydrogeoldgia, januar 2023;

3. Analyzy dostupnosti odpadov a urcenia optimalnej zvozovej oblasti;

4. Analyza vplhyvu na klimatické pomery a

5. Osvedcenie o odbornej sposobilosti na ucely posudzovania vplyvov.

Spracovatel’ posudku upozornil aj na Cisla parciel, ktoré mali byt uvedené v sprave
o hodnoteni: 1192/3, 1337/2, 1337/6, 1337/8 (ide o parcely priamo v dotknutom areali); 1188
(parcela na ktorej je umiestnend technicka infrastruktira suvisiaca s odbernym objektom z
vodného toku Torysa), 1336/1 (parcela cez ktort je trasovany kanaliza¢ny odtok z aredlu
vyusteny do vodného toku Torysa) 1325/1 (Siroka, brehova parcela 'avého pobrezného pasma
vodného toku Torysa, uvedend parcela je dotknutd z dovodu trasovania kanaliza¢ného odtoku
a umiestnenia vypustného objektu z neho a z dovodu umiestnenia odberného objektu a
trasovania odberného potrubia cez fiu). Uplny zoznam parciel dotknutych navrhovanou
¢innost'ou je uvedeny v Casti 1.4 tohto zdvere¢ného stanoviska.

Odporucania a zavery z odborného posudku boli pouzité ako podklad pri spracovani
tohto zavere¢ného stanoviska. Odborny posudok bol doru¢eny navrhovatel'om na MZP SR dia
22.02.2023.

IV. KOMPLEXN,E ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli vyhodnotené na zaklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov nasledovne:

Vplyvy na obyvatel’stvo a hodnotenie zdravotnych rizik

V bezprostrednej blizkosti lokality navrhovanej ¢innosti sa nenachadzaju trvalo
obyvané objekty. Umiestnenie ZEZKO Drienov sa navrhuje v dostatocnej vzdialenosti od
najbliZsich trvalo obyvanych objektov v okolitych obciach: Drienov cca 1,4 km, Licartovce cca
1, 4 km, Drienovské Nova Ves cca 1,0 km, Petrovany, cca 1,9 km v areali byvalej kafilérie.

Pocas vystavby navrhovanej ¢innosti (vratane demolécie Casti existujucich objektov),
moze dochadzat k zvySenej praSnosti. Miera praSnosti bude zavisiet od okamzitych
poveternostnych pomerov - rychlosti a smeru vetra. Tieto vplyvy na dotknuté Gizemie je mozné
zmiernit' vhodnymi opatreniami, ktoré MZP SR uvéadza v &asti VI. 3. tohto zavere¢ného
stanoviska (napr. kropenie staveniska, Cistenie komunikacii, Cistenie kolies dopravnych
prostriedkov pred vyjazdom na verejné komunikacie a pod.). Dosah praSnosti na trvalo obyvané
objekty okolitych obci po realizacii zmierfiujicich opatreni by nemal byt zdvazny. Pra§nost’
bude vznikat’ len v etape buracich a zemnych prac.

Pocas odstraniovania existujicich objektov a v pociato€nej etape vystavby mozno
predpokladat’ zvysSenie dennych ekvivalentnych hladin hluku v dotknutej lokalite, ktoré bude
sposobené pouzivanim hluénych technolégii a prejazdmi t'azkych ndkladnych automobilov.

Rozsah hladin hluku je urceny vykonom daného stroja a jeho zatazenim. Pri realizécii
stavebnych prac sa budlil pravdepodobne pouZivat bezné stavebné stroje. Narast hlukovej
hladiny pri nasadeni viacerych strojov nemd linearny aditivny charakter. MozZzno vSak
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predpokladat’, Ze pri nasadeni viacerych strojov narastie hlukové hladina na hodnotu max. 80 —
90 dB., a preto vznikne potreba ochrany exponovanych pracovnikov ochrannymi pomockami.

Vzhladom na stcasné intenzity dopravy na komunikacii I11/3445 sa hodnoty
ekvivalentnych hladin A zvuku vplyvom stavebnej dopravy vyrazne nezmenia.

Vplyv hluku zo staveniska pocas vystavby bude doc¢asny, malo vyznamny a vzh'adom
na umiestnenie navrhovanej ¢innosti nebude mat’ dosah na zastavané tizemie okolitych obci.
Uvedené vplyvy je mozné eliminovat’ alebo znizit' vhodnou organizaciou vystavby, napr.
hlucné prace nevykonavat spolocne v jednom casovom obdobi a v no¢nych hodinéch,
v skorych rannych a neskoro vecernych hodinéach ani v diioch pracovného pokoja.

Vzhl'adom na lokalizaciu staveniska a rozsah hlucnych prac pri realizacii navrhovanej
¢innosti sa nepredpokladd, ze by presahoval platné limity vyplyvajice z vyhlasky Ministerstva
zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007 Z. z. ktorou sa ustanovuji podrobnosti
o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibrécii a o poziadavkéach na objektivizaciu hluku,
infrazvuku a vibrécii v zivotnom prostredi v zneni neskorsSich predpisov (d’alej len ,,vyhlaska
MZ SR €. 549/2007 Z. z.*). Prilohou spravy o hodnoteni je ,, Akusticka projektova studia pre
ucely EIA. Zariadenie na energetické zhodnocovanie komundlnych odpadov — ,,ZEZKO
Drienov* (3HG s. r. 0., Malinovo, Ing. Halecky M., 2018)“. Zo zaveru akustickej Studie
vyplyva, Ze navrhovana ¢innost’ je z hl'adiska posobenia zdrojov vonkajSieho hluku vyhovujica
podmienkam vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z. a z hl'adiska hlukovych aspektov sa odporaca
k realizécii pri dodrzani odporacani uvedenych v akustickej stadii.

Mozno predpokladat, ze zvySenie hluku zo stavebnej dopravy bude z hladiska
subjektivneho sluchového vnimania zanedbatelny. Z objektivneho hl'adiska sa ndrast hluku
pohybuje v ramci pasma neistoty bezného merania hluku.

Vibracie malého dosahu mézu vznikat’ pocas burania objektov a pocas zemnych préc
stvisiacich s hibenim zakladov pre nové objekty a zo suvisiacej ndkladnej dopravy. Opatrenia
na zmiernenie hluku, podmienku spracovat podrobnt akusticku (realizacni) Stadiu
a podmienku predloZit’ objektivne meranie hluku ku kolaudécii, uvadza MZP SR v &asti VI. 3
tohto zaverecného stanoviska.

ZvySenu pozornost, vzhladom na umiestnenie navrhovanej €innosti, treba venovat
doprave najmi pri vyjazde na cestu 111/3445, nakol'’ko m6Ze dochadzat’ ku kolizii stavebnej
a ostatnej dopravy. V cCase vystavby musi byt verejnd a osobna doprava zachovana bez
obmedzenia, a preto musi byt’ usmerfiovana do¢asnym dopravnym znacenim. Trasy stavebnej
dopravy je potrebné vidite'ne oznacit’ dopravnymi znaCkami a vopred ich odsthlasit’ s obcou
Drienov a Petrovany.

V etape vystavby a najmé pocas buracich a zemnych prac sa predpoklada ciastoéné
narusSeniu pohody a kvality Zivota obyvatel'ov v obciach, cez ktoré bude viest’ stavebnéa doprava
(najmd hluk, prach a emisie z dopravy). Toto naruSenie bude do¢asné a lokélne a vyznamny
vplyv na zdravie dotknutého obyvatel'stva sa nepredpoklada.

Stavenisko pocas celej etapy vystavby bude oplotené a zabezpecené proti vstupu
a bezpec€nosti nepovolanych o0sob.

Pocas prevadzky navrhovanej cCinnosti sa nepredpokladd nadlimitnd produkcia
znecistujucich latok do ovzduSia. Aj ked navrhovana ¢innost’ je kategorizovand ako velky
zdroj znecistovania ovzduSia z vypracovanej rozptylovej Studie vyplyva, Ze cit.: ,, Posudzovany
zdroj znecistovania ovzdusia so svojimi emisno-technologickymi parametrami vyhovuje
vSetkym zdkonom stanovenym poZiadavkam aj pre najhorsie prevadzkové a rozptylové
podmienky (konzervativny odhad). “
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Prevadzkovatel’ vel'kého zdroja znec€istenia ovzdusia, bude povinny plnit’ poziadavky
vyplyvajice z ustanoveni legislativy pre ochranu ovzdusSia.

Priame zdravotné rizika pocas vystavby budu znaSat’ len pracovnici obsluhy stavebnych
mechanizmov a zariadeni a pracujici vo vyskach. VzhI'adom na charakter a rozsah navrhovane;j
¢innosti a na podmienku plnenia prisnych bezpecnostnych a hygienickych predpisov buda
zdravotné rizikd minimalne. VSetky pouzivané zariadenia musia byt konStruované tak, aby
nemohlo prist’ k priamemu ohrozeniu zivota, alebo zdravia pracovnikov.

Zdravotné riziko predstavuje pocas buracich prac a pocas vystavby doprava (mozné
havérie), a preto je potrebné venovat zvySenu pozornost technickému stavu dopravnych
prostriedkov a technickému stavu a Cistote komunikacii. Riziko havarii je mozné vel'mi €inne
ovplyviiovat’ vhodnou organizaciou dopravy.

Vzhladom na to, ze prevadzky spalovni spravidla vzbudzuji obavy obyvatelov
z toxického posobenia emisii, boli pre vypocet rizika v rdmci posudzovania vplyvov na zdravie
pouzit¢ maximalne koncentracie znecCistujucich latok, a to pri najhorSich rozptylovych
podmienkach (stupeni stability E). Tieto koncentracie sa budu vyskytovat iba ojedinele
a kratkodobo. Napriek tomu bol pouzity vypocet pre celoZivotné pdsobenie.

Za exponované osoby pre vypocet rizika boli obyvatelia pril'ahlych obci (Drienov,
Drienovskéa Nova Ves, Licartovce, Petrovany).

Pre vypocet koeficientu nebezpecnosti boli pouzité imisné udaje vypocitané v
rozptylovej Studii. Ako porovndvacie limity boli pouzité limity ustanovené vyhlaSkou
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 244/2016 Z. z. o kvalite ovzdusia,
platnou do 30. 06. 2023. Pre nelimitované znec€ist'ujice latky bol limit stanoveny z koeficientu
»3, resp. z odbornych literarnych zdrojov.

Vysledny sumarny index nebezpecnosti je hlboko pod ¢islom jeden, a to ani pri pouZiti
maximalne konzervativneho pristupu vypoctu z maximalnych koncentrécii. Preto nie je ziadny
predpoklad negativneho vplyvu znecisteného ovzduSia z posudzovanej ¢innosti na zdravie
obyvatel'ov v okolitych obciach.

Protipachové opatrenia predstavuje Cistenie vystupnych spalin a zabezpecovanie
podtlaku v bunkri na odpad. Preto nie je ani predpoklad ovplyviiovania organoleptickych
vlastnosti ovzdus$ia v obytnych zoénach vzdialenych viac ako 1 000 m. Odpad bude dovazany
uzatvorenymi kuka-vozmi, s minimalnou moznost'ou ovplyviiovania ovzdus$ia pachmi po trase
prejazdu.

Obyvatelia v okoli navrhovanej ¢innosti nebudi ohrozovani na zdravi a neddjde
k zhorSeniu podmienok byvania vplyvom znecistovania ovzdusia.

V ramci prevadzky ZEZKO Drienov bude zabezpefené Cistenie a opédtovné pouzitie
technologickej vody (neutralizacia). Zariadenie bude vybavené vlastnou biologickou ¢istiarfiou
odpadovych vod s kapacitou 40 — 50 ekvivalentnych obyvatel'ov (EO). Technologické rieSenie
zariadenia v oblasti vplyvov na povrchové a podzemné vody prakticky vylucuje moznost’
prieniku znecistenych vod do podloZia. Lokalita sa nachddza mimo ochranné pasma vodnych
zdrojov pre hromadné zdsobovanie obyvatel'stva. V jej okoli nie je povrchova voda vyuzivana
na rekreéciu.

Nehrozi riziko negativnych dopadov na verejné zdravie z prevadzkovania navrhovanej
¢innosti prostrednictvom kontamindcie pitnych alebo rekreacnych vod.

ZEZKO Drienov bude zdrojom hluku z technoldégie priamo v aredli. Tento hluk bude
ovplyviiovat’ najmé pracovné prostredie zamestnancov. Jeho hodnoty zatial’ nie su zndme,
garantuje sa vSak dodrzanie ustanoveni vyhlasky MZ SR €. 549/2007 Z. z.. Vzhl'adom na velku
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vzdialenost’ od obytnej zastavby, nie je predpoklad, Ze by prevadzka na jej okraji prekracovala
pripustné hodnoty. Overenie bude potrebné vykonat’ v Stadiu skiiSobnej prevadzky.

Hluk znavrhovanej cinnosti pravdepodobne nebude na hranici obytnej zéstavby
pocutel'ny, bude maskovany dopravnym hlukom v obciach. Hluk z prevadzkovej dopravy zvysi
doterajSiu dennt hodnotu hluku na fasddach obytnych budov pri ceste 111/3445 v obciach
Drienov a Petrovany v rozsahu + 0,1 az + 0,3 dB. Ide o hodnoty 'udskym uchom nerozlisiteI'né.
Hladiny hluku vo vecernej a nocnej dobe zostanl nezmenené.

Cinnost’ ZEZKO Drienov nebude zdrojom elektromagnetického Ziarenia, ani zdrojom
ionizujiceho ziarenia a nebude ovplyviiovat’ biologické faktory obyvatel'stva.

Obyvatel'stvo ma nepriaznivé skusenosti s byvalou prevadzkou kafilérie v danej
lokalite, ktora bola zdrojom zipachov. NavySe technoldgie spalovania su v povedomi
obyvatel'ov spojené s neredlnym Sirenim emisii znecistujucich latok, osobitne s toxickymi
a karcinogénnymi vlastnostami. Z dévodu obav z negativnych vplyvov prevadzky na zdravie
je potrebna komunikacia s okolitymi obcami 1 obyvatel'mi, a to pocas vystavby i prevadzky.

Vplyvy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy
a geomorfologické pomery

Navrhovana ¢innost’ neovplyvni geomorfologické pomery dotknutého tizemia pocas
vystavby ani pocas prevadzky. V dotknutom Uzemi, ani v jeho bezprostrednej blizkosti, sa
nenachadza ziadne lozisko nerastnych surovin, ktoré by mohlo byt v strete zaujmov
s realizdciou navrhovanej ¢innosti. Lokalita navrhovanej ¢innosti nevykazuje Ziadne znaky
nestability Uzemia, ktoré by mohli limitovat’ vystavbu navrhovanej Cinnosti. Realizaciou
navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada aktivacia geodynamickych javov. Pocas vykonévania
zemnych prac méze dojst’ v pripade havarie k znecisteniu horninového prostredia. Takato
moznost’ je vzhl'adom na déslednost’ pripravy stavieb a technického stavu pouzivanych
mechanizmov malo pravdepodobnd. Stavba musi byt navrhnutd a realizovana tak, aby sa
v maximalne moznej miere znizila az odstranila moznost’ kontaminacie horninového prostredia.

Vplyvy na ovzdusie

Podl'a Spravy o kvalite ovzdusia v Slovenskej republike (r. 2022) je v PreSovskom kraji
dominantnym zdrojom znecistovania ovzduSia vykurovanie domacnosti, naymd v menSich
obciach v hornatej asti izemia, kde je najvys$si podiel vyuzitia palivového dreva v porovnani
s ostatnymi oblastami kraja. Dal§im zdrojom emisii je cestnd doprava. Priemyselné zdroje
zneCistovania ovzdusia v zone PreSovsky kraj st z hI'adiska prispevku k lokalnemu znecisteniu
ovzduSia zdkladnymi zneCistujucimi latkami menej vyznamné. V  zavislosti od
meteorologickych podmienok sa tu modZe prejavit vplyv drevospracujliceho priemyslu a
teplarni. V PreSovskom kraji nebolo v poslednych troch hodnotenych rokoch namerané
prekrocenie limitnej ani cielovej hodnoty pre ziadnu znecistujucu latku. Najvyssie hodnoty
PMjo boli namerané v PreSove a Humennom, v obidvoch pripadoch vSak pri§lo medzirocne k
zlepseniu kvality ovzduSia na meranych lokalitach.

Pocas vystavby navrhovanej €innosti budli zdrojmi znecistovania ovzduSia najma
stavebné mechanizmy, ndkladnd doprava, stavenisko (najmi pocas demolécie existujicich
objektov a poc€as vykondvania zemnych prac).

Stavebnd doprava (zvySenie prejazdu dopravnych prostriedkov po pristupovych
komunikaciach) bude do¢asnym mobilnym zdrojom znecist'ovania ovzdusia, v ramci ktorého
dojde k zvySeniu produkcie exhaldtov a prasnosti v dotknutom Uzemi. Vplyvy stavebnej
dopravy na ovzduSie je mozné zmiernit’, pripadne odstranit’ vhodnou organizaciou dopravy
a realizaciou ucinnych opatreni (napr. pouZzivanie dopravnych prostriedkov v dobrom
technickom stave, vylucenie zbyto¢nych prejazdov dopravnych prostriedkov, zabezpeCovanie
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prepravovanych materidlov proti prasnosti a proti zneCistovaniu komunikécii, Cistenie
pristupovych komunikécii a d’alsie).

Prevadzkou stavebnych mechanizmov méze dochadzat’ k zvysenej produkcii exhalatov
znecistujucich latok do ovzdusia. Tieto vplyvy bude mozné zmiernit najmi pouzivanim
stavebnych mechanizmov v dobrom technickom stave a pravidelnou kontrolou technického
stavu, organizaCnymi opatreniami (napr.: obmedzit beh motorov naprazdno, zastavenie
motorov v ¢ase nutnych prestavok).

Podl’a charakteru prevazne vykonavanych prac na stavbe sa stavenisko zarad’uje medzi
malé staciondrne zdroje znecistovania ovzdusia, do¢asného charakteru.

V etape demolacie Casti existujucich objektov sa bude na stavenisku manipulovat
s drobivymi, pripadne sypkymi materidlmi, preto bude nutné obcasné kropenie vodou, aby sa
zabranilo Sireniu prachovych castic do okolia, ako aj pravidelné cistenie dopravnych
prostriedkov vychadzajucich s odpadom zo staveniska na verejné komunikacie (cesta 111/3445).

V etape zemnych prac moéZe dochadzat’ k zvySenej prasnosti najméd v aredli a na
pristupovej komunikacii pocas odvozu prebytkovej zeminy z vykopov. Miera prasnosti bude
zavisiet’ na okamzitych poveternostnych pomeroch - rychlosti a smere vetra. Tieto vplyvy na
okolie mozno zmiernit' vhodnymi organizaénymi opatreniami uvedenymi v casti VI. 3. tohto
zaverecného stanoviska. (napr. kropenie staveniska, Cistenie komunikacii, dosledné cCistenie
kolies dopravnych prostriedkov pred vyjazdom na verejné komunikacie a pod.).

Mozno predpokladat’, Ze hodnoty prispevkov k znecistovaniu ovzdusSia zo suvisiacej
dopravy a prevadzky stavebnej mechanizécie buda pod stanovenymi limitnymi hodnotami a
mozno ich povazovat za malo vyznamné. Rovnako mozno predpokladat, ze prispevok
suvisiacich zemnych prac k znizeniu kvality ovzdusia v dotknutom izemi bude malo vyznamny
a v sulade s platnymi limitmi.

Vzhl'adom na skusenosti z porovnatenych stavieb mozno predpokladat, ze vplyvy
navrhovanej ¢innosti na kvalitu ovzdusSia pocas vystavby budu kratkodobé, nepravidelné a
vzhl'adom na existujlice zat'aZenie suvisiacich komunikacii a lokalizaciu navrhovanej ¢innosti
malo vyznamné.

Navrhovana ¢innost’ je podl'a prilohy €. 1 k vyhlaSke Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky €. 248/2023 Z. z. o poziadavkach na staciondrne zdroje znecistovania
ovzdusia, zaradend ako vel’ky zdroj zne€istovania ovzdusia v kategorii:

5. Nakladanie s odpadmi
5.1. Spalovne odpadov
b) spal'ujuce iny ako nebezpecny odpad s kapacitou v t/h >3 t/h

Prevadzkovatel stacionarneho velkého zdroja znecistovania ovzdusia je povinny plnit
povinnosti vyplyvajlice zo zdkona €. 146/2023 Z. z. o ochrane ovzduSia a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov.

Stacionarnym zdrojom emisii vlastnej spalovacej jednotky bude komin vysoky 80 m,
ktorym su spaliny odvadzané do atmosféry.

Pre potreby posudzovania vplyvov na zivotné prostredie bola vypracovana Rozptylova
Studia imisno-prenosové posudzovanie vplyvu stavby , Zariadenie na energetické
zhodnocovanie komunalneho odpadu Drienov* (Szabo, G., 2022.)

Z rozptylovej Studie vyplynulo Ze, zdroj znecistovania ovzdusia so svojimi emisno-
technologickymi parametrami vyhovuje vSetkym zakonom stanovenym poziadavkam aj pre
najhorsie prevadzkové a rozptylové podmienky (konzervativny odhad).
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Vplyvy na klimatické pomery

Navrhovana cCinnost’ prispeje k znizeniu mnozstva odpadov, ktoré st v sucasnosti
ukladané na skladky a tym sa znizi mnozstvo emisii sklenikovych plynov, vypustanych do
ovzduSia v dosledku skladkovania odpadov. Sucastou odborného posudku je aj priloha
. Analyza vplyvu na klimatické pomery “, v ktorej spracovatel’ posudku uvadza, ze na zaklade
dostupnych vedeckych stadii sa jasne preukazal pozitivny vplyv posudzovaného zariadenia na
energetické zhodnotenie na klimu, kedy v porovnani so skladkovanim je rozdiel v emisiach
sklenikovych plynov v priemere 178 000 ton COzeky za rok viac pri uvazovanom mnozstve
odpadu 95 000 ton. Zariadenie na energetické zhodnotenie odpadov sa tak javi ako sposob
nakladania s odpadom, ktory je, vzhI'adom na stav odpadového hospodarstva na Slovensku,
najviac vhodny v kontexte so zmenou klimy a globalnym otepl'ovanim.

Vplyvy na povrchové a podzemné vody

V réamci navrhovanej cinnosti budi vznikat: splaSkové odpadové vody (cca
2 993 m3/rok), priemyselné odpadové vody a vody z povrchového odtoku. Bilancia vod
z povrchového odtoku (zrazkovych vod) bude vypocitana podl'a STN 73 6701 ¢l. 6.3.6 v
d’al§ich stupnoch projektovej pripravy. V prevadzke sa spracuju vSetky vyprodukované
priemyselné odpadové vody vratane oplachovych vod z prevadzky. Oddelene su riesené
splasSkové odpadové vody, ktoré su Cistené na biologickej Cistiarni odpadovych vod. Tieto vody
su odvedené priamo do vynasaca Skvary. Ide o bezodpadovu technologiu v oblasti
priemyselnych odpadovych vod. Ziadne odpadové vody sa zo zariadenia nevypustaju.

V blizkosti zapadnej hranice aredlu na umiestnenie navrhovanej ¢innosti preteka rieka
Torysa po juznom okraji aredlu pretekd Gymessky potok. Do Gymesského potoka sa nebude
v priebehu vystavby ani v priebehu prevadzky navrhovanej ¢innosti zasahovat’. Z toku Torysa
sauvazuje s odberom vody na technologické ucely. Rovnako by mala Torysa slizit’ maximélne
ako recipient na vypustanie vycistenej vody z povrchového odtoku.

Podl'a odborného posudku poziadal navrhovatel' o stanovisko, o potvrdenie
disponibilného mnozstva vody z vodného toku Torysa v lokalite Drienov, rkm. 43,000 na
tirovni 1 1.5}, ale v sprave o hodnoteni uviedol predpokladant hodinovi potrebu technologickej
vody na tirovni cca 9 900 1, ¢o predstavuje 2,75 l.s'. Spracovatel’ posudku oslovil osobu
odborne spdsobilll na vypracovanie geologickych uloh, so Ziadostou o vypracovanie
Hydrogeologického postudenia pre potencialny zdroj podzemnej vody v lokalite. Ciel'om tohto
posudenia bolo vyhodnotenie disponibilnej kapacity podzemnych vod pre tcely ich pripadného
odberu v kontexte chybajucej kapacity 1,75 L.s™! (rozdiel medzi deklarovanou potrebou vody a
prezentovanou disponibilnou kapacitou vody v povrchovom toku). Vypracované
hydrogeologické posudenie je prilohou odborného posudku a jeho kI'i¢ovym zaverom, je, Ze v
bezprostrednej blizkosti posudzovanej lokality (cca 300 severozapadne) su pritomné dva
vybudované odberné objekty, ktorych celkova dlhodobo udrzatelnd odberova kapacita je cca
2,28 L.s!.

V pripade odberu vody z uvedenych jestvujucich objektov bude tieto objekty potrebné
kvoli ich dlhS§iemu nevyuzivaniu zdokumentovat’ a otestovat Cerpacou skuskou. Pri
planovanom odbere 2 l.s! bude potrebné pre trvalé vyuzitie schvalenie komisiou pre
klasifikaciu zasob pri Ministerstve zivotného prostredia Slovenskej republiky.

MZP SR v ¢asti VI. 3. tohto zavereéného stanoviska premietlo podmienku na zaklade
ktorej bude musiet’ byt zdroj vody pre potreby technoldgie upresneny.
Vplyvy na podu

Realizacia navrhovanej ¢innosti si nevyziada trvaly ani do¢asny zaber pddy ani lesnych
pozemkov. Pozemky pre umiestnenie navrhovanej cinnosti si evidované v Kkatastri
nehnutelnosti prevazne ako zastavané plochy a nadvoria a ostatné plochy. Kontaminécia pody
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v ramci lokality navrhovanej ¢innosti ani mimo tejto lokality sa pocas vystavby ani pocas
prevadzky navrhovanej ¢innosti, i na zéklade vysledkov vypracovanej rozptylovej stadie, sa
nepredpokladé pri dodrzani opatreni uvedenych v Casti VI. 3 tohto zavere¢ného stanoviska.

Vplyvy na faunu, floru a ich biotopy

V oplotenom aredli sa v sicasnosti prakticky nenachadza ziadana prirodzena vegetacia.
Neboli tu zistené¢ chranené druhy rastlin narodného ani eurdpskeho vyznamu ani ziadne
chranené stromy. Nachddzaju sa tu burinové a invazne druhy rastlin a pozostatky z parkove;j
zelene byvalej kafilérie.

V ramci posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti bol vypracovany dendrologicky
posudok. V dotknutej lokalite neboli zistené ziadne chranené druhy flory narodného ani
europskeho vyznamu ani chranené stromy. Druh a pocet stromov a vymera krovin uréenych na
vyrub budu na zdklade dendrologického posudku upresnené v ziadosti o stihlas na vyrub podl'a
§ 47 zékona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov (d’alej
len ,,¢. 543/2002 Z. z.), po zamerani a po vytyceni jednotlivych objektov navrhovanej Cinnosti.

Pri realizacii zemnych prac v etape vystavby moze dojst’ k likvidacii niektorych malych
zemnych Zivocichov. Vzhl'adom na skutocnost, Ze navrhovana ¢innost sa umiestiiuje na
zastavanej ploche, tento vplyv mozno povazovat’ za malo vyznamny.

V ramci realizacie navrhovanej ¢innosti dojde k odstraneniu drevin, ktoré v sucasnosti
slizia najmi na oddych najma avifauny ale aj inych zivocichov.

Pocas vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti nebudil vykonavané také ¢innosti ani
nebudt produkované také znecistujuce latky, ktoré by mali zdvazny negativny vplyv na
genofond a v dosledku ktorych by dochadzalo k zniZzovaniu poctu, pripadne k likvidacii
rastlinnych a ZzivociSnych druhov a ich biotopov. V case prevadzky navrhovanej Cinnosti
nehrozi ani rozsirovanie invaznych nepdévodnych druhov, ktoré by mohli negativne ovplyvnit’
povodne druhy rastlin a zivo¢ichov v §irSom izemi navrhovanej ¢innosti.

Zavazné negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na faunu a fléru a ich biotopy mimo
lokality navrhovanej ¢innosti sa nepredpokladaju.

Medzi nepriame vplyvy navrhovanej ¢innosti na genofond moZzno povazovat’ produkciu
znecist'ujucich latok pocas buracich prac a pocas vystavby, najma zvySenua prasnost’ a vyfukoveé
plyny z automobilov a stavebnych mechanizmov. Tieto vplyvy budi mat’ doCasny charakter
a mozno ich obmedzit’ dobrou organizaciou prace a realizaciou navrhovanych opatreni.

Pocas vystavby moéze dojst’ tiez k vyruSovaniu Zzivo€ichov, najméd vtdkov ktoré v
suCasnosti prezivaju na existujucich drevindch na okolitych pozemkoch. Tieto vplyvy budu
docasného charakteru a moZzno ich minimalizovat’ vhodnou organizaciou vystavby (napr.
hluéné prace nevykonavat’ v hniezdnom obdobi). Tieto vplyvy budu len doCasné a malo
vyznamné.

Negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na fléru a faunu budt vyznamné vzhl'adom na
vyrub drevin. Podmienky suvisiace s rieSenim vyrubu drevin a sadovych tprav, ktoré buda
konzultované so Statnou ochranou prirody Slovenskej republiky, uvadza MZP SR v &asti
VI. 3. tohto zavere¢ného stanoviska. Pozitivnym vplyvom stvisiacim s realizdciou navrhovane;j
¢innosti budi sadovnicke Upravy vratane mozného ozelenenia navrhovanych objektov.
Pozitivnym vplyvom bude tiez likvidacia invaznych druhov rastlin a burin, ktoré sa v sti€asnosti
nachadzaja v aredli.

Vplyvy na uzemny systéem ekologickej stability

Na zapadnej hranici je areal navrhovanej ¢innosti v priamom kontakte s nadregionalnym
biokoridorom (d’alej len ,,NRBk*) Torysa, ktory tvori vodny tok a jeho médium (tectica voda),
pobrezna niva toku a sprievodnd vegetéacia toku (brehové porasty). Aj napriek oploteniu, ktory
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oddel'uje biokoridor od areélu byvalej kafilérie je mozné jednak na vegetacii a jednak Ciastocne
na avifaune pozorovat’ urCité vzajomné interakcie, predovsetkym zo strany NRBk (Sirenie
niektorych druhov drevin a bylin, Sirenie niektorych druhov avifauny do sekundarnych porastov
arealu).

Za oplotenim areélu na jeho juznej expozicii (medzi aredlom a blokom ornej pddy) sa
pozdiz oplotenia a Mladolesného potoka (Gymesského potoka) nachadza liniové zoskupenie
prirodzenej vegetacie, ktoré je stcastou NRBKk, spdjajuceho v SirSej krajine lesny komplex
Mlady les (a d’alSich najma lesnych komplexov) s NRBk Torysa (sucast'ou lesného komplexu
Mlady les je aj prirodnad rezervicia PR Gymessky jarok; planovanou ¢innostou ZEZKO
Drienov nie je prirodna rezervacia ovplyvnena).

Z hladiska ochrany prvkov USES, ktoré priamo susedia s rieSenym arealom je potrebné
v plnej miere chranit’ ich habitat a ekologické funkcie. V tejto suvislosti pripadnt rekonstrukciu
oplotenia najmé na juznej hranici v kontakte s Mladolesnym potokom (Gymesskym potokom)
je potrebné technicky organizovat z vnitornej strany arealu. Uvedené MZP SR premietlo
do casti VI. 3. tohto zadverecného stanoviska.

Vplyvy na biodiverzitu, chranené uizemia a ich ochranné pasma

Realizacia navrhovanej ¢innosti vzhl'adom na jej umiestnenie v areali byvalej kafilérie
a vzhl'adom na jej charakter a rozsah nebude mat’ zadvazny negativny vplyv na biodiverzitu.

Na tzemi priamo dotknutej obce Drienov sa nenachadza ani nezasahuje ziadne
vel'koplosné chranené¢ uzemie. Vzhladom na lokalizaciu, charakter a rozsah navrhovanej
¢innosti sa nepredpokladaju jej zdvazné negativne vplyvy na tizemia chranené podl'a zdkona
¢. 543/2002 Z. z..

Vzhl'adom na umiestnenie navrhovanej ¢innosti bude potrebné v maximalnej miere
znizit’ predpokladané svetelné znecistenie SirSieho Uzemia z navrhovanych objektov. Svetelny
smog by mohol negativne vplyvat’ na volne zijuce zivocichy nie len na chranenom tzemi, ale
1 mimo tohto uzemia (najmi na hmyz, vtaky, na no¢nych lovcov, ale v konecnom ddsledku i na
Cloveka). Osvetlenie objektov navrhnut’ a rieSit’ tak, aby sa v maximalnej moZnej miere
obmedzilo svetelné znecCistenie prilahlého a SirSieho Gizemia (napr. osvetlenie smerovat’ len
tam, kde je to potrebné a nevyhnutné, nie do Sirokého priestoru, moznost’ a povinnost’ stimenia
osvetlenie v no¢nych hodinach a dalsie).

Lokalita navrhovanej ¢innosti nie je suCastou ani nezasahuje do Ziadnej chranenej
vodohospodarskej oblasti ani do vyhldsenych ochrannych pasiem vodarenskych zdrojov.
Lokalita navrhovanej ¢innosti sa nenachadza priamo v Ziadnom z pasiem hygienickej ochrany
(PHO) vodnych zdrojov.

Na JZ hranici aredlu navrhovanej ¢innosti pretekd rieka Torysa, ktora je zaradena do
zoznamu vodohospodarsky vyznamnych tokov. Za podmienky dodrzania opatreni, uvedenych
v Casti VI. 3. tohto zavere¢ného stanoviska, sa zavazné negativhe vplyvy na tento
vodohospodarsky vyznamny tok nepredpokladaja.

Vplyv na krajinu a scenériu krajiny

Navrhovana ¢innost’ sa umiestiiuje v areali, ktory v minulosti slazil na priemyselna
¢innost' v ktorom sa v sUCasnosti nachadzaju schétralé objekty byvalej kafilérie, ktoré
nepriaznivo pdsobia na krajinny raz. V rdmci realizacie navrhovanej ¢innosti sa tieto objekty
odstrania a nahradia sa novymi estetickymi objektami. Objekty navrhovanej €innosti budu
viditeIné najma z cesty 111/3445, nakol’ko sa areal nachadza v jej blizkosti. Z vac¢sej vzdialenosti
bude vidite'ny najmé komin, ktory bude mat’ vySku 80 m. Vzhl'adom na konfiguraciu terénu
nebude zariadenie pdsobit’ rusivo na scenériu krajiny.
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V ramci sadovych uprav aredlu sa vysadia najmd pri oploteni aredlu navrhovanej
¢innosti dreviny, ktoré zmiernia dominantnost’ stavby i1 v ramci blizkeho okolia.

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa sucasnd Struktira ani scenéria krajiny zavazne
nenarusi, ani podstatne nezmeni. Vplyvy navrhovanej ¢innosti na krajinu mozno povazovat’ za
malo vyznamné.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Navrhovana ¢innost’, nepredstavuje taka cinnost, ktora by mala zavazny negativny
vplyv na urbanny komplex a vyuZzivanie zeme oproti si¢asnému stavu. Realizacia navrhovane;j
¢innosti si nevyziada novy zaber pol'nohospodarskej ani lesnych pozemkov a neovplyvni
pol'nohospodarsku, priemyselnt ani int vyrobu v dotknutom ani v SirSom uzemi. Nedojde ani
k zasadnej zmene funkéného vyuzitia uzemia, nakol’ko v aredli pre umiestnenie navrhovanej
¢innosti bola v minulom obdobi umiestnena kafiléria. Objekty navrhovanej Cinnosti budu
pripojené na existujucu infrastruktaru v ramci ktorej bude potrebné vykonat len niekol’ko uprav
a doplneni existujucich pripojeni.

Vplyvy na kulturne a historické pamiatky
Realiz4cia navrhovanej ¢innosti neovplyvni kultirne a historické pamiatky.
Vplyvy na archeologické naleziska.

V dotknutej lokalite sa nenachadzaji archeologické naleziska. Nepredpoklada sa vplyv
navrhovanej ¢innosti na archeologické naleziska.

Vplyvy na paleontologické naleziska a vyznamné geologické lokality

Nepredpokladd sa vplyv navrhovanej Ccinnosti na paleontologické naleziska
a geologické lokality.

Priestorova syntéza vplyvov Cinnosti v uzemi a ich komplexné posudenie

V dosahu vplyvov navrhovanej €innosti sa nachadza velky zdroj znecistovania
ovzdusia, ktorym je spolo¢nost’ Leier Baustoffe SK s. r. 0. Dal3ou ¢innostou v dosahu vplyvov
navrhovanej ¢innosti je cestnd doprava po cestach I11/3445 I/2 a dial'nici D1. Vplyvy uvedenych
¢innosti sa zohl'adnovali pri vypracovani rozptylovej Stadie, hlukovej Studie, pri hodnoteni
vplyvov na zdravie i pri hodnoteni vplyvov na chranené tizemia.

Pri hodnoteni sa nepreukazali zavazné negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti na
jednotlivé zloZky zivotného prostredia, ani po zohl'adneni kumulativnych vplyvov s ostatnymi
¢innost’ami v SirSom Uzemi navrhovanej ¢innosti.

Z komplexného postdenia vplyvu navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie a zdravie
obyvatel'stva vyplyva, Ze navrhovana Cinnost’ z hladiska intenzity, priestorového rozsahu
a ¢asového trvania vplyvov nespOsobi, v synergii so su¢asnymi hodnotami, také poskodenie
zloZiek a faktorov Zivotného prostredia, ktoré by bolo v rozpore s pripustnymi mierami
vyplyvajicimi z platnych vSeobecne zavdznych pravnych predpisov v oblasti zivotného
prostredia a zdravia obyvatel'ov regionu.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI
(NATURA 2000)

Podl'a zdkona ¢. 543/2002 Z. z. sa dotknuté izemie nachadza v uzemi, kde plati 1.
stupent uzemnej ochrany. Na uzemi obce Drienov na ktorom sa navrhuje umiestnenie
navrhovanej ¢innosti sa nenachddza ani nezasahuje Ziadne chranené vtacie izemie. Rovnako
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lokalita navrhovanej ¢innosti nie je sucastou ani inak nezasahuje do Ziadneho chraneného
vtacieho uzemia. Vplyvy navrhovanej ¢innosti na chranené vtacie tizemia sa nepredpokladaju.

Na tzemie dotknutej obce zasahuje jedno z 13 uzemi eurdpskeho vyznamu (d’alej len
UEV) navrhovanych v okrese Presov - SKUEV0934 Gymessky jarok. Lokalita navrhovanej
¢innosti nie je jeho sucast'ou a je od neho vzdialena cca 2,7 km. Lokalita navrhovanej ¢innosti
nie je v kontakte so Zziadnym inym UEV. Vplyvy navrhovanej ¢innosti na uzemia eurdépskeho
vyznamu sa nepredpokladaju.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavereéné stanovisko

MZP SR na zaklade komplexného postidenia navrhovanej &innosti podl'a zdkona, pri
ktorom bol zohl'adneny stav vyuzitia izemia a Unosnost’ prirodného prostredia, vyznam
oc¢akavanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia, chranené
uzemia a zdravie obyvatel'stva z hladiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, po
vyhodnoteni predlozenych pripomienok a stanovisk, vysledku spolo¢ného verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti, zdverov vypracovanych jednotlivych Studii, zdverov
odborného posudku a za sucasného stavu poznania

suahlasi

s realizaciou navrhovanej ¢innosti za predpokladu dodrzania prislusnych platnych
pravnych predpisov a splnenia podmienok a realizacie opatreni uvedenych v kapitole VI.3.
tohto zavere¢ného stanoviska.

Platnost’ zaverecné¢ho stanoviska je sedem rokov odo dna nadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Zavere¢né stanovisko nestraca platnost, ak sa pocas jeho platnosti zacne
konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Na zéklade zaverov komplexného postdenia navrhovanej Cinnosti podla zékona
prisluSny orgéan suhlasi s realizdciou navrhovanej cCinnosti podla realizaéného variantu
uvedeného v sprave o hodnoteni a popisaného v bode II. tohto zdvere¢ného stanoviska, tzn.
s vystavbou zariadenia na energetick¢é zhodnocovanie komunalneho odpadu s celkovou
kapacitou 95 000 t/rok.

Realizacia navrhovanej ¢innosti bude prinosom z hl'adiska odpadového hospodarstva
v regione ako aj socidlno-ekonomickym prinosom vzhl'adom na predpokladany vznik novych
pracovnych miest pocCas vystavby a vyhl'adovo aj pocas jej prevadzky

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojené s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zéklade celkovych vysledkov vo veci posudzovania vplyvov navrhovanej Cinnosti
na Zivotné prostredie, charakteru navrhovanej ¢innosti, na zéklade spravy o hodnoteni,
spolo¢ného verejného prerokovania a odborného posudku s prihliadnutim na stanoviska
zainteresovanych subjektov sa na prevenciu, eliminiciu, minimalizaciu a kompenzaciu
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a obyvatel'stvo pre etapu
pripravy, vystavby, prevadzky ur¢uji nasledovné opatrenia a podmienky:

1. Zosuladit navrhovanu ¢innost s platnou uzemnopldnovacou dokumenticiou obce
Drienov a Uzemnym planom PreSovského samospravneho kraja.
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2.

10.

11.

12.

Pred podanim Ziadosti o stavebné povolenie podl'a osobitnych predpisov navrhnut
konkrétny spdsob vyuzitia elektrickej a tepelnej energie produkovanej v prevadzke
a tento konkrétny sposob posudit’ podl'a zakona (ak to pre dany samostatny projekt bude
relevantné). Projekt navrhovanej Cinnosti a projekty vyuzitia elektrickej a tepelnej
energie nasledne povolovat a stavebne realizovat’ synchronizovane.

Pred podanim ziadosti o stavebné povolenie navrhovanej ¢innosti navrhnut’ a posudit’
v zmysle zdkona (ak to pre dany samostatny projekt bude relevantné) samostatnti
prekladkovu stanicu, zabezpecujucu upravu odpadu (minimélne na irovni zhutiiovania
pre lepSiu manipulaciu a zefektivnenie prepravnej kapacity, pripadne pretriedenie) za
ucelom dosiahnutia prepravnej kapacity vozidiel dovéazajucich odpad na urovni
15 t/vozidlo.

Zabezpecit’ priebezni komunikaciu s dotknutymi obcami i obyvatel'mi pocas vystavby
1 prevadzky a operativne riesit’ pripadné problémy, rokovat o kompenzacidch pre
obyvatel'ov dotknutych obci uz pocas povol'ovacieho konania.

Zabezpecit' prehodnotenie stanoviska Slovenského vodohospodarskeho podniku, §. p.,
odstepného zavodu Povodie Horndd s potvrdenim disponibilného mnozstva vody
z vodného toku Torysa v lokalite Drienov, rkm. 43,000 na trovni minimalne 2,75 L.s™..
V pripade, ze takéto disponibilné mnozstvo nebude mozné potvrdit, zabezpecit
vypracovanie plnohodnotného hydrogeologického posudenia jestvujucich odbernych
objektov severozapadne od lokality s potvrdenim disponibilnosti chybajicej kapacity
technologickej vody.

Realizovat’ podrobny inZinierskogeologicky a hydrogeologicky prieskum a na zéklade
jeho vysledkov navrhnut’ podmienky zakladania navrhovanych objektov.

Pred zacatim geologickych prac zabezpecit vytycenie vsetkych podzemnych
inzinierskych sieti, aby nedoslo k ich poSkodeniu.

Vykonat’ meranie radonového rizika a na zaklade vysledkov merania v pripade potreby
navrhnit’ a nésledne realizovat’ u¢inné opatrenia.

V spolupraci s prislusSnym dopravnym orgdnom a spravcom miestnych komunikécii
navrhnut’ a zabezpecit’ dopravné rieSenie a znacenie v ramci pripojenia arealu zariadenia
na cestu III/ 3445 a miestne komunikacie tak, aby bola v ¢o najvacsej miere zabezpecena
bezpecnost’ a minimalizovanie kolizie motorovych vozidiel dopravy pocas vystavby
a prevadzky navrhovanej ¢innosti s dopravou po miestnych komunikaciach.

Pri vypracovani projektovej dokumentacie zohladnit’ odporacania a opatrenia
vyplyvajlce z rozptylovej Stidie (RNDr. Gabriel Szabo, CSc., 2022), akustickej Stidie
(3HG s.r.0., Ing. Halecky M., 2018), dendrologického posudku (Mgr. Buday M., 2018
- 2020), dopravno-technickej stadie (PROKOS, s. r. 0., 2018), hodnotiacej spravy -
hodnotenie vplyvov na zdravie (MUDr. Holikova, J., 2020) a d’alsich §tudii a posudkov,
ktoré budu v pripade potreby v jednotlivych stupiioch projektovej pripravy vypracované
alebo aktualizované.

V dalSich stupiioch projektovej dokumentacie zohladnit pozZiadavky stvisiace
s klimatickymi zmenami napr. navrhnit’ a pouzivat’ stavebné materialy odolné voci
vysokym teplotdm v lete a nizkym teplotdm v zime, navrhnat’ u¢inné technoldgie na
obmedzenie spotreby vody a spotreby energie, navrhnat’ ucinné opatrenia proti silnym
vetrom a zrdZzkam, opatrenia proti zaplavdm, opatrenia na maximalne zadrZanie
zrazkovych vdd na vlastnom pozemku a d’alSie.

Vypracovat’ a odsthlasit’ s prisluSnymi orgdnmi (vratane organov miestnej samospravy)
Projekt organizacie vystavby, Havarijny plan a Projekt organizacie dopravy zahriujuci
trasy odvozu prebytkovej zeminy z vykopov, stavebnych odpadov a odpadov
z demoldcii existujucich objektov, stavebného materidlu a stavebnych vyrobkov.
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V d’alSom stupni projektovej dokumentacie upresnit’ umiestnenie zariadenia staveniska
a miesto doCasného uskladnenia prebytocného a nepouziteIného materidlu (napr.
vyburanu vozovku, stavebnu sut, prebytkovil zeminu z vykopov) vznikajiceho pocas
odstrafiovania existujucich objektov a pocas vystavby.

ZabezpeCit' vypracovanie projektu sadovych tUprav so zohladnenim poziadaviek
dotknutej obce a prislusného organu ochrany prirody a krajiny. Druhovu skladbu drevin
v projekte sadovych uprav konzultovat so Statnou ochranou prirody Slovenske;
republiky a predlozit’ spolu so ziadost'ou o vydanie sthlasu na vyrub drevin ako navrh
nahradnej vysadby.

Pri vyrube drevin zohladnit’ aj ich funkciu ako potencidlneho biotopu chranenych
druhov zivocichov, je potrebné prihliadat’ aj na mozné hniezdenie vtakov.

Dreviny na dotknutej lokalite navrhovanej ¢innosti a v jej dosahu, ktoré nebudu urcené
na vyrub zabezpecit’ proti poSkodeniu.

V §tadiu projektovej pripravy navrhnat’ opatrenia, na eliminaciu predpokladaného rizika
prevadzky polyfunkénych objektov (napr. ochrana objektov pred ucinkami blesku,
ochrana majetku, objektov a 0séb a pod.)

Harmonogram dovozu stavebnych materidlov a stavebnych vyrobkov vypracovat’ tak,
aby sa nevytvarali na mieste stavby nadmerné zasoby.

Pri vybere dodavatel’a stavby ziadat’ preukazanie kvality a dobrého technického stavu
stavebnych a dopravnych mechanizmov.

Stacionarne zdroje hluku, ako napr. zdroje hluku na strechach, fasddach navrhovanych
objektov v d’alich stupnioch projektovej dokumentécie navrhnut’ tak, aby pred fasadami
vlastnych objektov v mieste chranenych miestnosti a pred fasadami najblizsich
existujucich chranenych objektov nedoslo k prekroceniu pripustnych hodnot uréujtcich
veli¢in hluku.

Pri navrhu architektonického stvarnenia objektov a pri vol'be materidlov a farieb dbat’
na to, aby navrhované objekty boli vhodne a citlivo zakomponované do prirodného
prostredia, ktoré sa nachadza v jeho dosahu.

Osvetlenie v aredli navrhovanej ¢innosti navrhnut’ a riesit’ tak, aby sa v maximalnej
moznej] miere obmedzilo svetelné znelistenie prilahlého a SirSiecho Uzemia (napr.
osvetlenie smerovat’ len tam, kde je to potrebné a nevyhnutné, nie do Sirokého priestoru,
moznost’ a povinnost’ stimenia osvetlenie v nocnych hodinéach a d’alSie).

Pocas pripravy, vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti zohl'adnit’ ochranné pasma
vodnych tokov, ktoré pretekajil po juznej a zdpadnej hranici aredlu navrhovanej ¢innosti.

Hluénost’ pocas vystavby odstranit’ alebo zmiernit’ vhodnym zoskupenim stavebnych
strojov a mechanizmov.

Hlu¢né stavebné prace vykonavat podla moZnosti len v dennych hodinach
s reSpektovanim dni pracovného pokoja a volna.

Vykonavat’ meranie hluku stavebnych Cinnosti poc¢as hlu¢nych etap vystavby ako su
napr.: zakladanie stavby, terénne Upravy spevnenych a nespevnenych ploch, betonarske
prace spojené s vibrovanim betonu a pod.

V ramci d’alSich stupnov projektovej pripravy je potrebné spracovat’ podrobnu akustickt
(realiza¢nu) Stadiu, ktord bude zohladiiovat vplyv konkrétnych technologickych
zariadeni na vlastné dotknuté prostredie a okolit¢ dotknuté prostredie. Zaroven musi
obsahovat’ postudenie stavebnych deliacich konstrukcii medzi administrativnymi
priestormi navzajom; ku kolaudacii stavby bude potrebné predlozit’ objektivne meranie
nepriezvucnosti vybranych najkritickejsich stavebnych konstrukeii.

Ku kolaudacii stavby bude potrebné predlozit’ objektivne meranie hluku instalovanych
technologickych zariadeni na objekte a meranie hluku zasobovacich procesov.
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V maximalnej moznej miere obmedzit’ praSnost’ pri stavebnych pracach a doprave.
Podl'a potreby vykonavat kropenie povrchu staveniska a cCistenie pristupovych
komunikacii.

Realizovat’ opatrenia na zamedzenie zvySenia sekundéarnej prasnosti. Pri nevyhnutnom
skladovani prasnych materidlov pocas vystavby na stavenisku, vykonat Uc¢inné
opatrenia (napr. skladovanie v uzatvaratelnych kontajneroch alebo skladoch, zakrytie
povrchu, kropenie a pod.).

Zriadenie staveniska zabezpecit’ na spevnenych plochach, odkanalizovanim zariadeni
a zabezpecenim skladov a mechanizmov proti tnikom nebezpecnych latok.

Cistenie automobilov poéas vystavby pri vyjazde zo staveniska zabezpeGit' na spevnenej
nepriepustnej ploche, so zachytenim kontaminovanych véd a ich bezpeénym
zneSkodnenim

Na stavenisku neskladovat’ a nemanipulovat’ s latkami nebezpe¢nymi vodam, v pripade,
ze to bude z technologicko-prevadzkovych dovodov nevyhnutné, nakladat’ s nimi podl'a
platnych predpisov tak, aby nevznikla moznost’ ohrozenia povrchovych a podzemnych
vod a horninového prostredia.

Zabezpecit', aby dreviny ur¢ené na vyrub boli odstranené podl'a podmienok sthlasu na
vyrub, podl'a moznosti mimo hniezdneho obdobia, vhodnym spdsobom a vhodnymi
prostriedkami (napr. ru¢ne prip. malou mechanizaciou). Dreviny, ktoré nebuda urcené
na vyrub zabezpecCit’ a chranit’ proti poskodeniu.

Vsetky zemné prace a ostatné Cinnosti poCas vystavby realizovat s maximalnou
citlivostou k okolitému prostrediu, s osobitnym doérazom na vodné toky (Torysa,
Gymessky potok), ktoré pretekaju po juhovychodnej a zdpadnej hranici arealu.

Pocas vystavby a nasledne pocas prevadzky zamedzit’ Sireniu invaznych druhov rastlin,
vykonavat’ pravidelné kontroly, v pripade ich vyskytu vykonat' opatrenia na ich
likvidaciu.

Désledne preverit vykopovi zeminu na pritomnost nebezpecnych latok.
Kontaminované zeminy zakategorizovat’ podl'a platnych predpisov ako nebezpecny
odpad a zabezpecit’ zneskodnenie u opravneného zmluvného odberatel’a.

Pri prijimani odpadov do zariadenia a ich skladovani v bunkri pred spalenim, zabezpecit
kontrolu i s ohl'adom na obmedzenie rizika zahorenia a vzniku poZziaru.

Vylucit' technologickymi 1 organiza¢nymi opatreniami nahromadenie nespaleného
materidlu v roStovej peci.

Zabranit’ spontannemu vniknutiu vel'kého mnozstva horlavého vybuSného prachu do
spalovacieho priestoru, kedy by mohlo dojst k miestnej explozivnej iniciacii
prachovzdusnej zmesi. Nebezpecné praskovité hmoty davkovat’ do pece ovlhcené.
Déslednou kontrolou zabezpecit, aby bezpecnostné prvky boli trvale funkéné (napr.
regulédcia privodu vzduchu, odtahu spalin, davkovanie spalovaného materialu,
davkovanie detoxikacnych aditiv, a pod.).

Pravidelne kontrolovat’ integritu procesnych a skladovacich zariadeni (roStova pec
s dohorievacou komorou, parny kotol, zasobnik kondenzatu, rozvadza¢ pary a pod.)
a potrubnych tras.

Sklady a zasobniky surovin pomocnych materidlov a chemikalii pre zabezpecenie
prevadzky a udrzby zariadeni priebeZzne, 1x denne kontrolovat, aby sa predislo
neziaducim uUnikom. Precerpdvanie, ddvkovanie a manipuléciu s uvedenymi latkami
musi byt’ riadena kvalifikovanou osobou. O vykonanych kontrolach vykonat’ zaznamy
do prevadzkového dennika.

Vsetky casti zariadenia pravidelne kontrolovat a vykonavat Udrzbu podla
harmonogramu stanoveného vyrobcami jednotlivych casti zariadenia aby bola
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zabezpe€end ich maximalna funk¢nost' a aby vplyvom ich poruchy nedochadzalo
k havarijnym situdciam.

V zimnom obdobi minimalizovat’ pouZzivanie chemického posypu na pristupovej
komunikacii, a na spevnenych plochach a parkovisku v areali zariadenia.

Dodrzat’ zésobovanie prevadzky materidlom (odpadom) vylucne v dennej dobe,
s vyluc¢enim dni pracovného pokoja.

Vypracovat’ a materidlovo zabezpecit' havarijny plan, ktorého sucastou bude néavrh
opatreni (napr. protipoziarnych, proti uniku latok Skodiacich vodam).

Vypracovat’ subor technicko-prevadzkovych parametrov a technicko-organiza¢nych
opatreni (STPP a TOP).

V prevadzkovom poriadku uviest’ opatrenia na zabezpecenie bezchybnej funkc¢nosti
odlucovacich zariadeni na Cistenie emisii.

Pocas skusobnej prevadzky vykonat’ merania hluku z technologie prevadzky na hranici
najblizSej obytnej zastavby a v pripade potreby nasledovne navrhnit' a realizovat’
protihlukové opatrenia.

V sucinnosti s Regionalnym tradom verejného zdravotnictva so sidlom v PreSove
navrhnlt a realizovat’ podmienky na minimalizaciu hluku z dopravne obsluhy v obdobi
prevadzky.

Pocas skuSobnej prevadzky navrhovanej ¢innosti zabezpecit autorizované merania
emisii pachovych latok z jednotlivych zdrojov zariadenia.

Zabezpecit neSkodné nakladanie s vodami z povrchového odtoku a odpadovymi vodami
vznikajucimi v aredli. Zabezpecit maximalne mozné zadrzanie a vyuzitie vod
z povrchového odtoku na dotknutom pozemku, okrem prirodzeného vsaku, napr. na
polievanie zelene v areéli navrhovanej ¢innosti, pripadne ich vyuzit’ ako uzitkova vodu
v socialnych zariadeniach.

Emisie znecistujucich latok napr. z komina a vyduchov odvéadzat' tak, aby bol
umozneny ich neruseny transport vol'nym prudenim, s cielom zabezpecit’ taky rozptyl
emitovanych znecistujicich latok, aby nebola prekro¢ena ich limitna hodnota v
ovzdusi.

V pripade, ze sa do zariadenia budu prijimat’ na energetick¢ vyuzitie potencialne
materidlovo vyuzitelny odpad, bude potrebné prehlasenie o materidlovej
nevyuzitel'nosti tohto odpadu s uvedenim dévodu materidlovej nevyuzitel'nosti.

Nebezpecné latky a latky Skodiace vodam pouzivané pocas prevadzky navrhovanej
¢innosti skladovat’ na miestach na to ur¢enych a zabezpecenych a vybavenych podla
platnych predpisov.

Miesta na ktorych sa bude nakladat’ s latkami Skodiacimi vodam vybavit prostriedkami
na likvidaciu pripadnych unikov. Pouzit¢ sanacné materidly do doby ich likvidacie
uskladnit’ tak, aby sa zabranilo znecisteniu povrchovych a podzemnych vod.

Havarijné a zachytné nadrZe pravidelne kontrolovat’ (minimalne 1x denne) a ich obsah
vcas likvidovat’ tak, aby nedoslo ku kontaminacii povrchovej alebo podzemnej vody.
Zaznam o kontrole uviest’ v prevadzkovom denniku.

Zabezpecit’ pravidelnu kontrolu funkénosti odlu¢ovaca ropnych latok.

Pre vzniknuté odpady, ktoré nie je mozné zhodnotit’ vo vlastnom zariadeni zabezpecit
zhodnotenie/zneSkodnenie zmluvne prostrednictvom autorizovanych opravnenych
0sob.

Nebezpecny odpad, ktory vznikne pocas prevadzky zariadenia zhromazd'ovat’ oddelene
podl'a druhov vo vhodnych prostriedkoch (napr. typizovany kontajner).
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62. Po skonceni prevadzky navrhovanej Cinnosti odstranit’ na ndklady prevadzkovatel'a
vSetky nepouziteI'né objekty a zariadenia, pripadne ich nahradit’ novymi objektmi, ktoré
buda v stlade s tzemnym planom obce UPN-O Drienov platnym v &ase ukondenia
prevadzky navrhovanej ¢innosti.

63. Tri mesiace pred ukoncenim prevadzky zariadenia predlozit’ povolujucemu organu
,,Plan ukoncenia prevadzky*.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl’a ustanoveni § 39 ods. 1 zakona je ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ povinny
zabezpecit’ aj sulad realizovania ¢innosti s tymto zakonom, s rozhodnutiami vydanymi podl'a
tohto zakona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizécie a ukoncenia ¢innosti.

Podl'a ustanoveni § 39 ods. 2 zdkona je ten, kto realizuje navrhovant ¢innost’, ktord bola
predmetom posudzovania vplyvov podla tohto zdkona, povinny zabezpecit' vykonavanie
poprojektovej analyzy, ktora pozostava najmai zo:

- systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti,

- kontroly plnenia a vyhodnocovania u¢innosti poziadaviek uvedenych v zaverecnom
stanovisku a v povoleni ¢innosti,

- zabezpecenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v zamere
so skuto¢nym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov ur¢i povol'ujici orgéan, v sulade
s tymto zavereénym stanoviskom vydanym podla § 37 zdkona.

Vzhl'adom na charakter navrhovanej cinnosti a vysledky posudzovania
predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie je potrebné poprojektovil analyzu zamerat’ na
monitorovanie jej vplyvu na jednotlivé zlozky zivotného prostredia.

- Zabezpecit' kontinualne monitorovanie znecistujucich latok v spalinach pomocou
automatizovaného meracieho systému (AMS) emisii v nasledovnom rozsahu: TZL,
SO,, NOy, CO, HCI, TVOC, HF, NH3, Hg.

- Periodickym meranim v intervaloch predpisanych prisluSnym organom §tatnej spravy
overovat’ emisie tazkych kovov, dioxinov a furdnov, oxidu dusného (len v pripade
technologie SNCR s mocovinou), a benzo(a)pyrénu.

- Zabezpecit' pravidelné meranie obsahu Skodlivin v zmesi Skvary a popolceka z
radiacnej Casti kotla odberom reprezentativnej vzorky v mieste vstupu do bunkra
Skvary, vrozsahu av intervaloch, ktoré uréi povolujuci organ v integrovanom
povoleni.

- Zabezpecit’ pravidelné monitorovanie obsahu Skodlivin v odpade zo systému Cistenie
spalin (popol¢ek z konvekcnej Casti kotla a ekonomizéra kotla a reakény produkt
z rozprasovace] suSiarne a tkanivovych filtrov) rozSireny o ukazovatele mnozZstva
PCDD/F, odberom vzorky v mieste odberu zmesi popolceka a reakénych produktov
do autocisterny, v rozsahu a v intervaloch, ktoré urci povol'ujuci organ v integrovanom
povoleni.

- Zabezpecit pravidelné monitorovanie vyskytu invaznych druhov v aredli navrhovane;j
¢innosti a v jeho prilahlom okoli v rozsahu a v intervaloch, ktoré ur¢i povolujuci
organ v integrovanom povoleni.

- Zabezpecit’ monitoring vzoriek pod na dioxiny pred realizaciou Cinnosti a nasledne v
5 ro¢nych intervaloch v Styroch smeroch a vo vzdialenosti 500 m od hranice arealu
prevadzky a priblizne (vzhl'adom na povahu terénu) v tych istych smeroch vo
vzdialenosti 5 km (referencné vzorky).
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Vlzkej koordinicii s miestne prislusnym RUVZ navrhnit a zabezpegit
prevadzkovanie chovného zariadenia domacej hydiny (resp. po dohode s RUVZ
viacerych zariadeni, zohl'adnujucich miestne rozptylové podmienky) za ucelom
dlhodobého sledovania koncentracii latok na baze PCDD/F vo vajciach
produkovanych v tychto zariadeniach. Vysledky tohto monitoringu v koordinacii
s RUVZ v pravidelnych intervaloch spristuptiovat’ verejnosti.

Na zéklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podla § 39 ods.
4 zékona ten, kto realizuje navrhovanu Cinnost’ povinny v pripade, ak sa zisti, ze skuto¢né
vplyvy navrhovanej ¢innosti posudzovanej podl’a zdkona st nepriaznivejsie, nez uvadza sprava
o hodnoteni, zabezpecit' opatrenia na zostuladenie skuto¢né¢ho vplyvu s vplyvom uvedenym
v sprave o hodnoteni, v sulade s poziadavkami uvedenymi v zavere¢nom stanovisku
a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni, dorucenych podla § 35 vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K sprave o hodnoteni boli doru¢ené stanoviska, ktoré MZP SR uvéadza v skratenom
zneni v Casti III. 4 tohto zavere¢ného stanoviska. Vyjadrenie k jednotlivym pripomienkam
uvadza MZP SR v nasledujicom texte.

e  Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového hospodarstva,
odbor odpadového hospoddrstva - rezortny organ (list ¢. 33270/2022 zo dna 28. 06. 2022)
(d’alej len ,,rezortny orgén‘) vo svojom stanovisku uviedol, Ze nemé z hl'adiska zdujmov
Statnej spravy vo veciach odpadového hospodarstva pripomienky. Navrhovatela
upozoriwuje, cit.: ,, Pri budovani zariadenia a pri vykopovych pracach treba nakladat’ so
vnikajucim stavebnym odpadom a odpadom z demoldcii v zmysle najnovsej platnej
legislativy, Z hladiska vecnej posobnosti zdorazinujeme, Ze vSetky odpady vznikajuce
v priebehu prevadzky sa musia skladovat a likvidovat' v sulade so zakonom ¢. 79/2015 Z. z.
o odpadoch a suvisiacimi pravaymi predpismi, zmluvne v rézii subjektov s prislusnymi
opravneniami. “

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stuhlasné stanovisko rezortného organu, podmienené
dodrZiavanim platnych predpisov, na vedomie.

e Okresny urad PreSov, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie — dotknuty organ (list
¢. OU-PO-OSZP3-2022/034072-002 zo dna 11. 07. 2022), za Gsek $tatnej vodnej spravy
z hl'adiska ochrany vodnych pomerov a hospodarenia s vodami, nemé pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie sthlasné stanovisko na vedomie.

e Okresny urad PreSov, odbor cestnej dopravy — dotknuty organ (list ¢. OU-PO-OCDPK-
2022/038464-02 zo diia 22. 07. 2022) nema pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie sthlasné stanovisko na vedomie.

o Krajsky pamiatkovy urad PreSov - dotknuty organ (list ¢. KPUPO-2022/13719-
2/58434/Jur zo dna 11. 07. 2022) z hl'adiska ochrany pamiatkového fondu, archeologickych
nalezov a archeologickych nalezisk nema pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stihlasné stanovisko na vedomie.

o Okresné riaditel’stvo Hasic¢ského a zachranného zhoru v PreSove - dotknuty organ (list
¢. ORHZ-POI1-2022/000999-125 zo diia 24. 06. 2022), nema pripomienky a z hl'adiska
ochrany pred poziarmi, nepredpokladéd vznik negativnych vplyvov na Zivotné prostredie.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie sthlasné stanovisko na vedomie.

e Urad PreSovského samosprivneho kraja, odbor strategického rozvoja (list. ¢. OU-
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06863/2022/DUPaZP-2 zo dna 14. 07. 2022) v stanovisku uvadza, cit.:

V' sprave o hodnoteni, v kapitole 9.3. Opis technického a technologického riesenia su ako
., Referencné zariadenia*“ uvadzané aj zariadenia, ktoré este nie su v prevadzke a preto ich
ako referencné zariadenia nepovazZujeme za opodstatnené.*

Vyjadrenie MZP SR: Neakceptuje sa. V sprave o hodnoteni su skutocne uvadzané, okrem

prevadzkovanych zariadeni aj planované, pripravované projekty zariadeni na energetické
zhodnocovanie odpadov, ktoré neprezentuje ako jestvujuce, referencné zariadenia.

., V suvislosti s mnozstvom produkcie komundlnych odpadov v Presovskom kraji, dalej so
zavdznymi cielmi SR v oblasti odpadového hospodarstva (napr. zvysenie miery pripravy
komunalnych odpadov na opdtovné pouzitie a miery ich recyklacie na 55 %, do roku 2025
znizenie podielu biologicky rozlozitelného komundalneho odpadu v zmesovom komundlnom
odpade na 25%;, zvySenie pripravy na opdtovné pouzitie a recykldaciu stavebnych odpadov
vrdtane spdtného zasypavania na 70%) a s postupnou transformdciou na obehové
hospodarstvo, povazujeme rocnu kapacitu 95 000 t/rok odpadov za nadhodnotenu
a navrhujeme tuto kapacitu prehodnotit.*

Vyijadrenie MZP SR: Neakceptuje sa. Spracovatel posudku vypracoval , Analyzu
dostupnosti odpadov a urcenia optimdlnej zvozovej oblasti** , ktorej zaverom je zistenie, zZe
v uvedenej zvozovej oblasti je dostatoéné mnozstvo priamo disponibilnych odpadov.

., Navrhovany zémer Ziadame zosuladit’ s Uzemnym planom PreSovského samospravneho
kraja, predovsetkym s jeho zaviznou castou. Upozoriuujeme na to, Ze v zmysle Uzemného
planu Presovského samospravneho kraja je pre navrhovany zamer potrebné respektovat
nasledujuce zdasady a regulativy:
6. Zasady a regulativy priestorového usporiadania uzemia z hladiska ochrany prirody
a tvorby krajiny, v oblasti vytvdarania a udrZiavania ekologickej stability, vyuzivania
prirodnych zdrojov a iného potencidlu uzemia
6.2. V oblasti vytvarania a udrZiavania ekologickej stability
6.2.2. Podporovat” odstranenie posobenia stresovych faktorov (skladky
odpadov, konfliktné uzly a pod.) v uizemiach prvkov tizemného systému
ekologickej stability.
7. Zasady a regulativy priestorového usporiadania uzemia z hladiska starostlivosti
o krajinu
7.3. ResSpektovat krajinu ako zakladnu zlozku kvality Zivota ludi v mestskych i
vidieckych oblastiach, v pozoruhodnych, vsednych i narusenych vuzemiach.
Zasady a regulativy rozvoja nadradeného verejného technického vybavenia
10.8. V oblasti vyuzivania obnovitelnych zdrojov
10.8.1. Vytvarat' uzemnotechnické podmienky pre vystavbu zdrojov energie
vyuzivajuc obnovitelné zdroje a pri ich umiestiiovani vychddzat' z environmentdlnej
unosnosti uzemia.*

Vyjadrenie MZP SR: Akceptuje sa. Navrhovana &innost moze byt povolena, iba ak bude
v stlade s izemnoplanovacou dokumentaciou, o MZP SR uvadza ako podmienku v Gasti
VIL.3. tohto zavere¢ného stanoviska. V pripade realizacie navrhovanej Cinnosti budu
odstranené staré objekty kafilérie.

., Presovsky samospravny kraj ma za to, Ze v pripade realizacie zameru by sa v budicnosti
v SirSom okoli uzemia nachadzalo niekolko velkych zdrojov zmecistovania ovzdusia
(dialnica D1, spaloviia nebezpecného odpadu Fecupral, spol. s.r.o., Oceliarne US Steel
Kosice, spaloviia komundlneho odpadu KOSIT a.s.). “

Vyjadrenie MZP SR: Neakceptuje sa. Odborné imisno-prenosové posudenie, ktoré je
prilohou spravy o hodnoteni jasne dokazuje, ze akykol'vek meratel'ny vplyv zariadenia tohto
typu na Uroven znecistenia ovzdusia je aj pri najnepriaznivejSich rozptylovych podmienkach
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a pri akceptovani maximalnych moznych emisii (na tirovni povolenych emisnych limitov)
obmedzeny na okolie do cca 5 km od lokality. Aj v tomto okoli je prispevok navrhovane;j
¢innosti hlboko pod povolenymi limitmi pre uUroven zneCistenia ovzduSia. Uvedena
skuto¢nost’ plati univerzalne pre vSetky zariadenia podobného typu v SirSom okoli lokality.
Zariadenia uvadzané v ndmietke su od posudzovanej lokality vzdialené vyrazne viac ako 10
km a je teda na mieste tvrdenie, Ze sumarny, kumulativny vplyv uvedenych zariadeni na
uzemie dotknutych obci bude nemeratelny. Je potrebné zaroven zdoraznit, ze hygienické
limity pre znecistenie ovzduSia (s ktorymi je miera znecistenia v imisno-prenosovom
posudeni) su vyrazne prisnejSie ako legislativne stanovené limity znecistenia ovzdusia,
ktoré zabezpecuju dostatocnu ochranu ekosystémov.

e Regiondlny tirad verejného zdravotnictva so sidlom v PreSove (dalej len ,,RUVZ) — (list.
¢. 2022/04548-02/B.14-Hr zo dna 07. 07. 2022) v stanovisku uvadza, cit.: ,,Podla vyhlasky
¢ 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku,
infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku. infrazvuku a vibrdacii v
Zivotnom prostredi v zneni vyhlasky MZ SR ¢. 237/2009 Z. z. (dalej len ,,vyhl. C.
549/2007 ), su pripustné hodnoty hluku v Zivotnom prostredi pre kategoriu Il. (tab.s.1) pre
den 50 dB, vecer 50 dB a noc 45 dB a po pripocitani korekcie pre danu kategoriu podla
prilohy vyhlasky bod 1.6. uzemia II.) pre den 55 dB, vecer 55 dB a noc 50 dB. Podla
nameranych a vypocitanych hodnot hluku uvedenych v akustickej Studii je teda zrejmé, ze
uz teraz su hodnoty hluku vysoko prekrocené az o 11 dB a nie ako sa uvadza v predlozenych
materialoch (o 2 - 3 dB) nakolko predkladatel pouzil nespravnu korekciu (10 dB a nie 5
dB). Zaroven z predlozenych materidalov nie je jasné, preco sa uvazuje so zdsobnikom -
bunkrom na potrebu 3500 m*> odpadu na 4 dni a akd je max. dennd potreba odpadu, nie je
jasné ani prevadzkovanie 320 dni v roku (pracovnych dni je cca 240 v roku) t.j. ¢i sa bude
pracovat a zvazat aj soboty a nedele, aka je tondz nakladnych aut. Vsetky tieto otazky
evokuju v budiicnosti mozné vyssie spracovanie odpadu. Kazdé dalsie zatazenie daného
uzemia hlukom by mohlo ovplyvnit negativne Zivotné prostredie prilahlych obci. Preto je
potrebné dopracovat podmienky na zabezpecenie elimindcie akéhokolvek narastu hluku
z pozemnych tak aj zo staciondarnych zdrojov hluku ¢i uz technickymi alebo organizacnymi
opatreniami - konkrétne navrhy napr. zabezpecenie dopravy mimo obci a pod. “

Vyjadrenie MZP SR: V ramci navrhovanej &innosti sa nebude spracovavat’ viac ako
95 000 t odpadov za rok. ZEZKO Drienov ma pracovat’ v nepretrzitej 4 zmennej prevadzke
320 dni v roku, ¢ize celoro¢ne, okrem dni potrebnych na tdrzbu. Navrhnuté kapacita bunkra
je nevyhnutna pre zabezpecenie nepretrzitej prevadzky.

RUVZ vo svojom vyjadreni nespochybiiuje zaver akustickej projektovej §tidie v Gasti
vplyvu dopravy: ,,Z vypoctu vyplyva narast hladiny hluku od 0,1 do 0,3 dB co je mensi
prirastok ako o 1 dB a teda je vplyv prirastku na hluk od dopravy na RD v obci Petrovany
resp. Drienov zanedbatelny.“ Namietka RUVZ pritom vo svojej podstate smeruje
k nevyhovujicemu hlukovému zat'azeniu z dopravy, pri hodnoteni ktorého spracovatel
akustickej projektovej Stidie Ziadnu korekciu nepouzil. Spracovatel’ posudku k uvedenej
pripomienke uviedol, cit.: ,, Ndmietka o nespravne pouzitej korekcii o 10 dB (namiesto 5dB)
nie je oprdavnend, nakolko Akusticka Studia uvedenu  korekciu  pouziva
v casti ,, Vplyv stavebnej cinnosti na okolité dotknuté prostredie* (str. 17 Akustickej
projektovej Studie). V zmysle bodu ¢. 1.7 Prilohy k vyhlaske ¢. 549/2007 Z.z. ktorou sa
ustanovujui  podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku, infrazvuku a vibracii
a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii v zZivotnom prostredi, sa
v pracovnych dnoch od 7.00 do 21.00 h a v sobotu od 8.00 do 13.00 h pri hodnoteni hluku
zo stavebnej cinnosti vo vonkajsom prostredi stanovuje posudzovanad hodnota pripocitanim
korekcie K = (-10) dB k ekvivalentnej hladine A zvuku v uvedenych casovych intervaloch.
Na zaklade uvedeného je podla nazoru spracovatela Odborného posudku pouzitie uvedenej
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korekcie spravne.

MZP SR vzhladom na uvedené poukazuje na to, e v asti VI 3. tohto zavereéného
stanoviska uvadza opatrenie cit.: ,,V ramci dalsich stuprniov projektovej pripravy je potrebné
spracovat podrobnu akusticku (realizacnu) Studiu, ktora bude zohladnovat vplyv
konkrétnych technologickych zariadeni na viastné dotknuté prostredie a okolité dotknuté
prostredie. Zaroven musi obsahovat posudenie stavebnych deliacich konstrukcii medzi
administrativiymi priestormi navzdjom, ku kolaudacii stavby bude potrebné predlozit
objektivne meranie nepriezvucnosti vybranych najkritickejsich stavebnych konstrukcii. “,
ktoré je pre navrhovatel’a zavdzné.

RUVZ v stanovisku d’alej uviedol: ,, Zdroven je potrebné uviest, Ze umiestnenie takéhoto
zariadenia je v rozpore s UPN PreSovského samospravneho kraja, s Programom
odpadového hospodarstva Presovského kraja, ¢i s uzemnym planom obce Drienov. K
predmetnej sprave o hodnoteni navrhovanej cinnosti sa bude mozné vyjadrit az po
zodpovedani a dopracovani predlozeného materialu.”

Vyiadrenie MZP SR: Akceptuje sa. Navrhovana &innost moze byt povolend, iba ak bude
v sulade s uzemnoplanovacou dokumentaciou, o MZP SR taktiez uvadza ako podmienku
v casti VL.3. tohto =zaverecného stanoviska. Program odpadového hospodarstva
PreSovského kraja zatial nema zverejnené ani oznamenie o strategickom dokumente,
zrejme sa iba pripravuje. Navrhovana ¢innost’ je v sulade s Programom odpadového
hospodarstva Slovenskej republiky na roky 2021 — 2025. Zverejnenu spravu o hodnoteni
nie je mozné dopracovavat’.

e Obec Drienov — povolujuci organ/dotknuta obec (list ¢. DR-2022/113-OCU zo dna
12.07. 2022);

e Obec Petrovany — dotknutd obec (list ¢. Pe-2022/212-OcU zo dita 19. 07. 2022);

e Obec Licartovce — dotknuta obec (list ¢. 417/2022 zo dna 07. 07. 2022, priloha Ziadosti
o odklad terminu verejného prerokovania);

e Obec Nova Polhora — verejnost’ (list ¢. NP-223/2022, 431/2022 zo dna 13. 07. 2022);

e Obec Kendice - verejnost (list ¢. KE-2022, 431/2022/332-Ocu zo dna 08. 07. 2022 — priloha
Ziadosti o priznanie postavenia dotknutej obce);

e Obec Seniakovce - verejnost’ (list ¢. SE-2022/170-OCU-10 zo dna 18. 07. 2022),

o Obec Sarisské Bohdanovce - verejnost (list ¢. OcU-SB-1267/2022/344 doruceny diia
19. 07. 2022);

e Obec Zehiia - verejnost (list ¢. Ze/111/2022 zo dita 21. 07. 2022) a
e Obec ObiSovce - verejnost (list ¢. 444-4/2022 zo dna 12. 07. 2022)

dorucili zhodné podanie oznacené ako ,,Spolocné vyhlasenie dotknutych obci k sprave o
hodnoteni vplyvov podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zzivotné
prostredie Zariadenie na energetické zhodnocovanie komundalneho odpadu — Drienov®,
v ktorom uvadzaji, Ze dotknuté obce sU , obce leZiace v bezprostrednej blizkosti
navrhovaného zameru vybudovania ZEZKO — Drienov a prihlasili sa do posudzovacieho
procesu EIA k navrhovanému zameru “.

V uvedenom spolo¢nom vyhlaseni je ,,zoznam dotknutych obci* (Brestov, Bretejovce,
Budimir, Drienov, Drienovska Nova Ves, Haniska, Janovik, Kendice, Lemesany,
Licartovce, Mirkovce, Novd Polhora, Obisovce, Petrovany, Seniakovce, Sarisské
Bohdanovce, Varhaiiovce, Vysna Sebastova, Ziborské, Zehiia), ktory okrem 4 dotknutych
obci (Drienov, Drienovska Nova Ves, Licartovce, a Petrovany) a 12 obci, ktoré su
Gi¢astnikmi konania ako verejnost (Zdborské, Bretejovce, Sarisské Bohdanovce, Lemesany,
Brestov, Haniska, Obisovce, Nova Polhora, Varhanovce, Kendice, Ploské, Seniakovce), s
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v zozname uvedené aj 3 obce (Budimir, Janovik a Mirkovce) ktoré nie st dotknutymi
obcami a nedorucili k navrhovanej ¢innosti stanovisko podl'a § 24 zékona.

Zhodné stanovisko, spolocné vyhlasenie obci, obsahuje pripomienky cit.:

- ,,Dotknuté obce v Zdruzeni nesuhlasia, aby boli v bezprostrednej blizkosti obce
Drienov a jej okoli vystavané akékolvek zariadenia znecistujuce okolie emisiami,
prachom a hlukom. Pozaduju, aby si toto uzemie zachovalo svoj vidiecky charakter,
kvoli ktorému sa tu ludia usadili a neustale na toto uzemie prichadzaju z hlucnych a
emisiami zatazenych miest.

- Obyvatelia obce Drienov a okolitych obci boli dlhé roky obtazovani hlukom, pachom
a emisiami zo spalovania v nedalekej kafilérii. Vdaka niekolkym rokom aktivneho
natlaku a protestom sa im podarilo ukoncit' prevadzku kafilérie v Drienove. Aj z toho
dovodu vznika v okolitych obciach mimoriadna neochota podporit’ akykolvek zamer,
ktory by zhorsil kvalitu ovzdusia, zvysil hluk a zatazil dotknuté obce narastom dopravy.

- Obec Drienov v inkriminovanom uzemi byvalej kafilérie neplanuje vytvorit' dalsi
objekt, ktory by negativne zatazoval obyvatelov, ale navrhuje rekultivaciu tohto
uzemia a jeho prinavratenie povodnému ucelu.

- Nakolko rieka Torysa je sucastou nadregiondlneho koridoru USES, dotknuté obce
nesuhlasia, aby sa v blizkosti tohto biokoridora realizovali stavby, ktoré by narusovali
uzemnu ekologicku stabilitu.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie pripomienky na vedomie, avsak z posudzovania
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie vyplynulo, Ze miera zne€istenia bude
akceptovatel'nd, za podmienok uvedenych v Casti VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska.
V imisno-prenosovom posudeni bolo potvrdené, ze skuto¢na troven znecistenia ovzdusia,
aj so zaratanim vplyvu jestvujucich zdrojov, bude hlboko pod povolenymi hygienickymi
normami.

,,Obce Petrovany aj Drienov zdaroven budu zatazené zvysenou frekvenciou dopravy,
najmd nakladnej. Uz v sucasnosti su najmd obyvatelia Petrovan vystaveni zvySenému
hluku a prachu z ndkladnych aut prechdadzajucich obcou a vedenie obce upozornuje
na nepostacujucu dimenzovanost cesty 111/3445. Predpoklada sa prejazd 1,25
nakladného auta za hodinu, co predstavuje cca 11 000 vozidiel za rok. Zaroven su
obyvatelia tychto obci vystaveni zvySenému hluku z dialnice D1 a cesty 1/20.

Vyjadrenie MZP SR: Podla nameranych a vypoéitanych hodnét hluku je zrejmé, Ze
povolené hladiny hlukovej zataze st vyrazne prekracované uz v stcasnosti (podla
spracovatel’a akustického postdenia 0 2 — 3 dB, podl'a RUVZ so sidlom v Presove o 11 dB).
Celkovy prirastok hladiny hluku z dévodu nérastu dopravy nutnej ku prevadzke ZEZKO
Drienov vypocitany na trovni cca 0,1 — 0,3 dB je v kontexte sii€asnej trovne hlukovej
zédtaze zanedbatelny, navrhovand ¢innost’ nesposobi narusenie zivotné¢ho prostredia v
dotknutom vonkajSom prostredi okolitych obci Petrovany a Drienov vplyvom hluku narastu
dopravy.

- ,,Z dovodu environmentalnej unosnosti uzemia, nie je mozné, aby sa v blizkosti
dotknutych obci budoval d'alsi zdroj znecistenia ovzdusia. Uz v sucasnosti sa v okruhu
dotknutych obci cca 30km nachadza viacero zariadeni produkujice skodlivé emisie
(US Steel a.s. KoSice, Zariadenie pre energeticke vyuzitie odpadov ZEVO — Kosit a.s.
Kosice, Spaloviia nebezpecnych odpadov -Fecupral s.r.o. Presov, Teplaren Kosice -
TEKO a.s. Kosice). Kumulovanim znecistujucich latok z viacerych zdrojov znecistenia
v blizkosti obci dochdadza k nadmernému environmentdlnemu zatazeniu vuzemia, ktoré
poskodzuje nielen Zivotné prostredie, ale ohrozuje aj zdravie ludi kosickej kotliny v
povodi rieky Torysy.

Vyiadrenie MZP SR: Neakceptuje sa. Odborné imisno-prenosové posidenie, ktoré je
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prilohou spravy o hodnoteni dokazuje, ze akykol'vek meratelny vplyv zariadenia tohto typu
na uroven znecistenia ovzdusSia je aj pri najnepriaznivejSich rozptylovych podmienkach
a pri akceptovani maximalnych moznych emisii (na urovni povolenych emisnych limitov)
obmedzeny na okolie do cca 5 km od lokality. Aj v tomto okoli je prispevok navrhovane;j
¢innosti hlboko pod povolenymi limitmi pre urovenl zneCistenia ovzduSia. Uvedend
skutoCnost’, plati univerzalne pre vSetky zariadenia podobného typu v SirSom okoli lokality.
Zariadenia uvedené v pripomienke su od posudzovanej lokality vzdialené vyrazne viac ako
10 km a je teda na mieste tvrdenie, Ze sumarny, kumulativny vplyv uvedenych zariadeni na
uzemie dotknutych obci bude nemeratelny. Je potrebné zaroven zdoraznit,, ze hygienické
limity pre znecCistenie ovzduSia (s ktorymi je miera znecistenia v imisno-prenosovom
posudeni) su vyrazne prisnejSie ako legislativne stanovené limity znecCistenia ovzdusia,
ktoré zabezpecuju dostatocnu ochranu ekosystémov.

,,Dotknuté obce maju uz niekolko rokov zavedeny triedeny zber odpadov
a kompostovanie a v celom Presovskom kraji dosahuju nadpriemerné vysledky
v predchadzani vzniku odpadov a triedeni odpadov. Obce dodrzuju hierarchiu
odpadového hospodarstva a povazuju za nezmyselné vybudovanie dalsieho zariadenia
na energetické zhodnocovanie odpadov, kedZe energetické zhodnotenie je v hierarchii
odpadového hospodarstva na predposlednom mieste a je dokazané, ze brzdi prevenciu
vzniku odpadov, opdtovné pouZitie odpadov a recyklaciu, nachadzajuce sa na vyssich
prieckach hierarchie.
Vyjadrenie MZP SR: Neakceptuje sa. Bez energetického zhodnocovania odpadov nebude
mozné dosiahnut ich odklonenie od sklddkovania. Do triedené¢ho zberu sa rovnako zapajaju
aj obyvatelia Bratislavy, kde je komunalny odpad spalovany uz viac ako 50 rokov. ZEZKO
Drienov ma byt’ vyuzivané na energetické zhodnotenie nerecyklovate'nych odpadov, ktoré
by inak boli zneskodiované sklddkovanim.

- ,,Obce povazuju za nevhodné umiestnenie dalsej spalovne odpadov na tomto vzemi,
aj vzhladom na blizkost spalovne odpadov previdzkovanej firmou Kosit a.s. pri
Koksov Baksi vzdialenej len cca 30km. A keby aj prislo k uzatvoreniu vSetkych skladok
na komunalny odpad v okoli, spaloviia pri KoSiciach ma dostatocnu kapacitu (cca
200 000 t/rok) na to, aby dokdzala energeticky zhodnotit' vsetky mesta a obce v okrese
Presov, KoSice a Kosice — okolie. V sucasnej dobe spolocnost’ Kosit pripravuje
vybudovanie tretieho kotla, ktory zvysi kapacitu spalovne na cca 300 000 t/rok. *

Vyjadrenie MZP SR: Slovenské republika za rok 2020 nesplnila ciel' pre pripravu na
opatovné pouzitie a recyklaciu komunalneho odpadu. Mozno konstatovat’, Ze bez zvySenia
energetického zhodnocovania odpadov sa Slovenskej republike nepodari dosiahnut’ ciele
tykajice sa smerovania odpadového hospodarstva z pohladu cielov Eurdpskej unie
o nakladani s komunalnym odpadom a skladdkovat’ iba 10 % komunalnych odpadov.

., Dotknuté obce pripomienkuju aj to, Ze predlozeny zamer na vystavbu spalovne
odpadov nie je zariadenim na energetické zhodnotenie komundlnych odpadov, ale len
zariadenim na zneskodnovanie odpadov, vzhladom k nerealnej moznosti vyuZitia teplej
vody v okoli, pripadne vybudovania teplovodu do mesta Presov.

- Vystavba spalovni na odpad bez vyuZitia tepla na vykurovanie okolitych sidiel, resp.
priemyselnych zariadeni je v rozpore so stanovenou energetickou ucinnostou podla
prilohy ¢ 9 k vyhlaske MZP SR ¢ 371/2015 Z. z., ktorou sa vykondvajii niektoré
ustanovenia zakona o odpadoch.

- Energeticka ucinnost 0,77 navrhovaného zariadenia je nespravne vypocitana, pretoze
navrhovatel zapocital komercné vyuzitie tepla, ktoré vsak tento zamer neobsahuje a
po prepocitani vychadza energeticka ucinnost len 0,32. Zariadenie s takouto nizkou
ucinnostou sa podla vysSie uvedeného zdakona nepovazZuje za zariadenie na
energetické zhodnocovanie odpadu, ale len za zariadenie na zneskodnovanie odpadu,
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¢o je v rozpore s Programom odpadového hospodarstva SR na roky 2020-2025. “

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvadza v Gasti VI.3. tohto zavereéného stanoviska aj
podmienku: ,,Pred podanim Ziadosti o stavebné povolenie navrhovanej ¢innosti navrhnut
konkrétny sposob vyuzitia elektrickej a tepelnej energie produkovanej v prevadzke a tento
konkrétny sposob posudit’ podla zakona (ak to pre dany samostatny projekt bude
relevantné). Projekt navrhovanej cinnosti a projekty vyuzitia elektrickej a tepelnej energie
nasledne povolovat a stavebne realizovat synchronizovane. “. Sulad s platnou legislativou
je nevyhnutnou podmienkou realizacie navrhovanej ¢innosti.

,Zaroven obce upozornuju, Ze vystavba predmetného zariadenia nie je v sulade
s doteraz platnou uzemnoplanovacou dokumentaciou Presovského kraja, ani
s platnymi tizemno-pldanovacimi dokumentaciami dotknutych obci.
Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvadza v &asti VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska aj
podmienku: ,, Zosuladit navrhovanu cinnost' s platnou uzemnoplanovacou dokumentdaciou
obce Drienov a UPN Presovského samospravneho kraja. ““. Obec Drienov je povolujucim
organom, ktory vydava izemné rozhodnutie.

- Tiez zZiadame, aby navrhovatel predlozil vypracovanu Health impact assesment (HIA)
— komplexné hodnotenie dopadu zameru navrhovanej cinnosti na zdravie ludi. *

Vyjadrenie MZP SR: Su¢astou spravy o hodnoteni je aj priloha ,, Hodnotiaca sprdva na
hodnotenie vplyvov na verejné zdravie cinnosti Zariadenie na energetické zhodnocovanie
komunalneho odpadu Drienov*, ktorej zdverom je, ze navrhovana c¢innost' nebude
predstavovat’ ohrozovanie zdravia ani nepripustné zhorSenie podmienok byvania
obyvatel'ov v okolitej obytnej zastavbe obci Drienov, Drienovskd Nova Ves, Licartovce
a Perovany.

., Dotknuté obce obzvlast negativne vnimaju dosledky vystavby spalovne Drienov na
zdravie obcanov. Posledné Studie a vyskumy z okoli podobnych spalovni
vybudovanych len nedavno v okolitych Statoch potvrdili vysoké koncentracie dioxinov,
ktoré su rakovinotvorne' pre organizmy, ako aj pre cloveka. Hlavne v obciach v
blizkosti kominov spalovni odpadov boli namerane' vo vegetacii a v slepacich vajciach
vysoké hodnoty tychto nebezpecnych latok, ktoré niekolkondsobne prekracuju normy
EU ako aj Slovenska.

Vyjadrenie MZP SR: Tvrdenie o ,,potvrdenych“ vysokych koncentraciach dioxinov v okoli
podobnych spalovni vybudovanych len neddvno v okolitych Statoch nie je podlozené
ziadnymi konkrétnymi dokazmi. Dostupné vedecké publikacie o dlhodobom vplyve
zariadeni na energetické zhodnocovanie odpadov na zdravotny vplyv obyvatel'ov v okoli
preukazatel'ne dokazuju, Ze ich vplyv Ziadnym meratelnym spO6sobom neprispieva k
zhorSeniu zdravotného stavu obyvatelov. Viac Skodlivych latok, aj dioxinov, unikd do
ovzduSia pri poZiaroch, pri spalovani paliv v priemysle aj v domécnostiach a aj pri
spalovani dreva.

e Obec Drienovskd Novi Ves — dotknutd obec (list ¢. DNV-2022/112/002-OcU zo diia
11. 07. 2022) v nesuhlasnom stanovisku uvadza zhodné pripomienky, ako vysSie uvedené
obce, ktoré¢ dorucili ,,spolocné vyhlasenie”. Okrem vyS$Sie uvedenych pripomienok,
navrhuje, aby sa takéto zariadenia budovali v blizkosti zdroja (napr. v meste PreSov), ¢im
by sa eliminoval negativny vplyv z dopravy odpadu. Umiestnenie d’alSej spal'ovne v tomto
uzemi povazuje za nevhodné a uvadza, ze aj keby prislo k uzatvoreniu vSetkych skladok
na komundlny odpad v okoli, spaloviia pri KoSiciach ma dostato¢ni kapacitu cca
150 000 t/rok na to, aby dokazala energeticky zhodnotit’ vSetky odpady z obci v okrese
Presov,

Vyjadrenie MZP SR: Spaloviia odpadov pri Koiciach ma kapacitu 75 000 + 76 800 t/rok
na jestvujucich linkach K1 a K2 a ma pribudnat’ nova linka K3 s kapacitou max. 100 000




Strana ¢. 48 zdverecného stanoviska ¢ 3623/2023-1.7/mo; 92976/2023; int. 92977/2023 zo dna
08.12. 2023

t/rok. Dobudovanie kapacit na energetické zhodnocovanie odpadov prispeje k odkloneniu
odpadov od zneskodnovania skladkovanim aj z d’alSich okresov.

o Priatelia Zeme SPZ, Haluzice 761, 913 07 BoSdaca — dotknuta verejnost (list zo dna
04. 07. 2022) uviedli v nesuhlasnom stanovisku nasledujice pripomienky:

- Nesuhlasia stvrdenim navrhovatela, Ze energetické zhodnotenie je v stlade

s hierarchiou odpadového hospodarstva. Namietaju, ze energetické zhodnotenie brzdi

roz§irovanie prevencie, opatovné pouzitie odpadov a recyklaciu, nachadzajuce sa na
vyssich prieckach hierarchie.

Vyjadrenie MZP SR: Rozsirovanie prevencie, opitovné pouzitie odpadov a recyklaciu

nebrzdi energetické zhodnotenie odpadov. Podla spracovatela posudku, ma zo vSetkych

vve

skladkovania komunalneho odpadu Nemecko. Miera materidlovej recyklacie v jeho pripade
dosahuje 67% a miera sklddkovania 1% z celkového mnozstva komunélneho odpadu
vyprodukovaného za rok Podstatna ¢ast’ zvySného mnozstva (31%), ktord sa kazdoroc¢ne
vyuzije v procese energetického zhodnotenia, predstavuje prave ten podiel komunalneho
odpadu, ktory z dovodu platnosti zadkladnych fyzikalnych principov, nie je mozné opitovne
recyklovat’.

V pripade systému odpadového hospodarstva, ktory nedisponuje kapacitami zariadeni na
energetické zhodnotenie, zodpovedajicimi tomuto podielu, absolutne nevyhnutne konci
tento podiel na skladkach.

Obyvatelia, ktorym obce zabezpecia moznosti na zapojenie sa do triedeného zberu sa don
zap4jajl, aj v Bratislave, ktora ma spaloviiu viac ako 50 rokov. A naopak, na Slovensku
existuju komunity, ktoré sa nenaucili odpad vhodit' do Zziadneho kontajnera a vytvaraja
skladky, ktoré su pravidelne odstraiované anasledne zneSkodnované z verejnych
prostriedkov.

- Uvadzaj, Ze sprava o hodnoteni neobsahuje materidlovy tok, ktory by zahiiial vstupy
odpadov a materialov, ako aj vystupné odpady a ostatné znecist'ujuce latky.
Vyjadrenie MZP SR: Spracovatel’ posudku pozadované idaje doplnil v ramci dopliiujiiceho
posudenia narokov na dopravu. Okrem energeticky zhodnocovanych odpadov bude vznikat’
priblizne 26 766 t/rok odpadov z procesu spal’ovania, Cistenia spalin a upravy vody; bude
potrebnych 1726 t/rok pomocnych latok a predpokladd sa 1000 t/rok vytriedenych
feromagnetickych kovov a sklenenych ¢repov.

- Nesuhlasia s ndzorom navrhovatel'a, ktory zl'ahCuje a znevazuje dosiahnutie ciel'ov
EU v odpadom hospodarstve.

Vyjadrenie MZP SR: Berie sa na vedomie.

- Uvadzajt, Ze sprava o hodnoteni neobsahuje analyzu vznikajuceho komunélneho
odpadu v obciach amestach, vratane priemyselného odpadu v navrhovanom
zvozovom regione, ako aj analyzu dostupnosti takéhoto odpadu v okoli navrhovanej
¢innosti.

Vyjadrenie MZP SR: Analyza dostupnosti odpadov a uréenia optimélnej zvozovej oblasti
je ako samostatny dokument prilozend ako priloha ¢. 3 odborného posudku. Zaverom
uvedenej analyzy je zistenie, Ze v uvedenej zvozovej oblasti je dostato¢né mnoZzstvo priamo
disponibilnych odpadov pre navrhovanu ¢innost’ aj pre ZEVO KoSice a Cementareit v Turni
nad Bodvou.

- Uvadzaji, Ze navrhovana ¢innost’ nie je zariadenim na energetické zhodnotenie
komunalnych odpadov, ale len zariadenim na zneSkodiiovanie odpadov. Podstatou
namietky je skutocnost’, Ze sprava o hodnoteni neobsahuje konkrétny sposob vyuzitia
tepla. Upozoriiuju, ze navrhovana ¢innost’ nemoze zacat’ svoju ¢innost’ bez vyuzitia
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tepla a namietaju nespravny postup pri vypocte celkovej energetickej i¢innosti tepla.

Vyjadrenie MZP SR: O doplnenie predbezného vypoétu celkovej energetickej Géinnosti so
zapocitanim strat vedenim a v tomto kontexte navrhovatel’, v koordinacii so spracovatelom
posudku, poziadal autorizovaného stavebného inziniera pre oblast’ tepelnych zariadeni o
vypocet predpokladanych tepelnych strat vedenim pomocou nadzemnej horticovodne;j siete
do odbernych miest tepla. Z uvedeného vypoctu, ktory je prilohou odborného posudku, je
zrejmé, ze aj pri zapocitané tepelnych strat v dosledku distribucie tepla (na maximalnu
uvazovanu vzdialenost’ do 10 km) je redlne ocCakéavat’ splnenie poziadavky na celkovu
energetickl iCinnost’ vyssiu ako 0,65, potrebnu pre udelenie suhlasu na zhodnocovanie
odpadov ¢innostou R1. MZP SR uvéadza v &asti VL.3. tohto zavere&ného stanoviska aj
podmienku: ,, Pred podanim Ziadosti o stavebné povolenie navrhovanej cinnosti navrhnut
konkrétny sposob vyuZitia elektrickej a tepelnej energie produkovanej v prevadzke a tento
konkrétny sposob posudit podla zdakona (ak to pre dany samostatny projekt bude
relevantné). Projekt navrhovanej cinnosti a projekty vyuzitia elektrickej a tepelnej energie
nasledne povolovat a stavebne realizovat synchronizovane. .

- Uvadzaju, ze navrhovana ¢innost’ je v rozpore s usilim Slovenska o dekarbonizéaciu
a zavizkom dosiahnut' do roku 2050 uhlikovli neutralitu. Tato cinnost' by
predstavovala negativny vplyv na klimu.

Vyjadrenie MZP SR: Spracovatel' posudku vypracoval analyzu vplyvu na klimatické
pomery, ktora je, ako prilohou ¢. 4 odborného posudku. KI'i¢ovymi zédvermi uvedenej
dopliujticej analyzy st nasledovné zistenia, cit.:

,»V pripade realizacie posudzovanej cinnosti sa vplyvom energetického zhodnocovania
odpadu v zmysle navrhovanej ¢innosti znizi uhlikova stopa oproti konvencnej skldadke
odpadu a skladke s energetickym vyuzitim odpadu o 178 000, respektive 52 000 ton
COzekv rocne,

- na zaklade dostupnych vedeckych studii sa jasne preukdzal pozitivny vplyv
posudzovaného zariadenia na energetické zhodnotenie na klimu, kedy v porovnani so
skladkovanim je rozdiel v emisiach sklenikovych plynov v priemere 178 000 ton COzexy
za rok viac pri uvazovanom mnozstve odpadu 95 000 ton,

- posudzované zariadenie na energetické zhodnotenie sa tak javi ako sposob nakladania
s odpadom, ktory je vzhladom na stav odpadového hospodarstva na Slovensku najviac
vhodny v kontexte so zmenou klimy a globalnym oteplovanim. “

- Nesuhlasia so zavermi Studie HIA otom, Ze ,navrhovand Ccinnost nebude
predstavovat’ ohrozenie zdravia ani nespdsobi nepripustné zhorSenie podmienok
byvania obyvatelov.

Vyjadrenie MZP SR: Dostupné vedecké publikicie o dlhodobom vplyve zariadeni na
energetické zhodnocovanie odpadov na zdravotny vplyv obyvatel'ov v okoli preukézatel'ne
dokazuju, Ze ich vplyv Ziadnym meratelnym sposobom neprispieva k zhorSeniu
zdravotného stavu obyvatel'ov. Navrhovana ¢innost’ bude monitorovana a bude moct’ byt
v prevadzke, iba za podmienky dodrZania platnej legislativy.

e Mgr. Martin Hojsik, Podjavorinskej 7, 811 03 Bratislava - dotknuta verejnost (list zo dna
12.07.2022)

o Ing. Ladislav Hegyi, Gelnicka 28, 831 06 Bratislava - dotknuta verejnost’ (list zo dna
12.07.2022)

e JUDr. Michaela Sopkovd, Zizkova 35/4, 082 04 Drienov - dotknutd verejnost (list zo dita
12.07.2022)
dorucili nestihlasné stanovisko so zhodnymi pripomienkami v ramci ktorych:

- pozaduju uviest’ pre citované referen¢né zariadenia zname informacie o konkrétnych
emisiach Skodlivin do ovzdusia. PoZaduji dolozit” fotokopie protokolov z merani.
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Namietaju uvadzanie projektov, ktoré su aktualne v stadiu pripravy v kapitole 9.3
spravy o hodnoteni.

Vyjadrenie MZP SR: Referen¢ény dokument BAT pre zariadenia na spalovanie odpadu
(v dalSom len BREF WI) ako oficidlny technicky dokument Eurdpskej komisie pre tito
oblast’ pouziva a prezentuje overené a potvrdené data o vSetkych relevantnych aspektoch
prevadzky viac ako 300 zariadeni tohto druhu (vid’ prehl'ad zariadeni, ktoré participovali na
zbere udajov pre BREF WI 2019 na str. 534 — 558 uvedené¢ho dokumentu). Aj Sirokej
verejnosti su v tvare oficidlneho dokumentu Eurépskej komisie priamo k dispozicii udaje
(vel'mi Sirokého rozsahu) o viac ako 300 referen¢nych zariadeniach identického typu ako je
navrhovana ¢innost’. Dokladovanie fotokopii protokolov z merani, z prevadzok ku ktorym
nema prevadzkovatel’ Ziadny pravny vzt'ah (priCom protokoly z merani emisii nie st verejné
pristupné) je navySe nevykonatel'nd. V situdcii kedy st k dispozicii data prakticky vSetkych
zariadeni na energetick¢é zhodnocovanie odpadov na principe rostového spalovania
v Europe (pricom spravnost’ tychto tdajov garantuje Eurdpska komisia) nie je ani dovod
vznasat’ uvedenu poziadavku.

- pozaduju dolozenie zlozenia odpadov produkovanych spaloviiami (predovsetkym
popolcek a Skvaru) a dolozenie protokolov z analytickych rozborov uvedenych
odpadov.

Vyjadrenie MZP SR: Udaje o chemickom zloZeni popoléeka a Skvary z viac ako 120
zariadeni na energetické zhodnocovanie odpadov zaloZenych na principe roStového
spalovania (teda z technologicky identickych zariadeni) su uvedené v dokumente BREF
WI 2019 (na str. 244 az 249 obsahuje tento dokument nielen analytické udaje ale aj ich
podrobné vyhodnotenie pre vetky zariadenia na Gizemi EU).

- namietaju, Ze tvrdenie, Ze zariadenie na energetické zhodnocovanie nebude spalovat’
nebezpeény odpad nemusi byt pravdivé, s ohladom na obsah perzistentnych
organickych latok v niektorych druhoch odpadov.

Vyiadrenie MZP SR: V zariadeni ZEZKO Drienov nebude spalovany nebezpeény odpad.

Navrhovatel' nebude moct’ Ziadat' o povolenie zhodnocovanie odpadov s takym obsahom
POPs, ktory napliia definiciu pojmu nebezpecny odpad.

- namietaju, ze sa neuvazuje s kontrolou obsahu POPs vo vystupnych odpadoch
(v popolceku a skvare), resp. ze spracovatel spravy o hodnoteni takuto kontrolu nikde
nespomina.

Vyjadrenie MZP SR: V kapitole B.IL.3 (Odpady) v sprave o hodnoteni, na str. 75 je
uvedené, Ze , Kvalita popola a Skvary bude pravidelne vyhodnocovand na obsah
nebezpecnych latok, aj ked sa ich vyskyt v Skvare a popole nepredpoklada.* Rozsah
analytickych rozborov vystupnych odpadov pokryva 36 parametrov (fyzikalnych aj
chemickych), ktory je pevne dany a pre budiiceho prevadzkovatel'a zdvézny bez ohl'adu na
to, ¢1 uvedeny rozsah je alebo nie je v sprave o hodnoteni uvedeny.

- uvadzaju, Ze v navrhu opatreni k predchadzaniu vzniku dioxinov chyba navrh na
znizenie, alebo vylucenie odpadov z PVC, medenych drétov s izolaciou z PVC,
optimalne elektroodpadu. Upozoriiuju, Ze spalovanie PVC zna¢ne zvySuje mnoZstvo
dioxinov v spalovacich procesoch, ¢o to dokumentuju tabulkou, v ktorej uvadzaju
vztah medzi obsahom PVC v spalovanom odpade a emisiami PCDD/F na vystupe zo
spal’ovacieho procesu.

Vyjadrenie MZP SR: Zariadenia na energetické zhodnocovanie disponuju vysoko
vykonnymi odlucovacimi zariadeniami na odstraiiovanie dioxinov, pri€om garantovana
ucinnost’ tychto zariadeni zabezpecuje skutocné emisné hodnoty na irovni menej ako 0.01—
0.04 ng I-TEQ/Nm?. Hodnoty uvadzané predkladatelom v uvedenej tabul’ke (od 14 do 6
700 ng I-TEQ/kg tak nemaj v kontexte posudzovanej ¢innosti ziadnu vypovedna hodnotu.
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- namietaju, ze sprava o hodnoteni sa obmedzila na porovnanie s BAT len podla
legislativy EU (dokument BREF WI 2019) anie s najlepSimi technikami podla
BAT/BEP Guidelines v zmysle Stokholmského dohovoru.

Vyjadrenie MZP SR: Porovnanim BAT/BEP Guidelines sa 'ahko zisti, ze BAT poziadavky
formulované v tomto dokumente su prakticky identické s BAT poziadavkami
formulovanymi v dokumente BAT pre spal’ovanie odpadov z roku 2006 (t.j. vo verzii BREF
WI predchadzajticej verzii BREF WI 2019 pouzitej v sprave o hodnoteni). Uvedenu
skutoCnost’ explicitne konStatuje aj samotny dokument BAT/BEP Guidelines na str.30,
ktory uvadza, Ze prevazna vacsina zaverov o BAT v tejto sekcii, sekcia sa tyka spalovania
odpadu, je prevzata z BREF dokumentu o spalovani odpadu z roku 2006.

- namietaju, Z7e navrhovatel neuvazuje stzv. semikontinudlnym, dlhodobym
vzorkovanim PCDD/F a z uvedené¢ho dovodu nie je navrhovand Cinnost’ v sulade
s najlepsSimi dostupnymi technikami.
Vyjadrenie MZP SR: BREF WI 2019 poziadavku na semikontinualne vzorkovanie PCDD/F
vobec nepostuluje a predkladatel'om spominany BAT/BEP Guidelines explicitne uvadza
(na str.28) ako BAT techniku ako semikontinuélne tak periodické vzorkovanie (s ktorym
uvazuje navrhovana ¢innost’). Na zaklade uvedeného je teda mozné potvrdit’, Ze navrhovana
¢innost’ je v tomto kontexte v plnom stilade so vSetkymi relevantnymi BAT poziadavkami.
Poziadavka na semikontinualne monitorovanie nie je uplne neopodstatnend, je potrebné ju
ale vyhodnocovat v kontexte jej skutocného prinosu a celkovych ndkladov.
Semikontinualne vzorkovanie sa v praxi pouziva predovSetkym pri hodnoteni emisii
dioxinov v nepriaznivych procesnych podmienkach. Postup sa pouziva na preukazovanie
nizkych emisii PCDD/F v celom rozsahu prevadzkovych podmienok a s ohl'adom na jeho
celkové ndklady v prevaznej vécSine pripadov len na ad hoc a nie pravidelnej baze. Je
potrebné upozornit, ze celkové néklady na zavedenie a prevadzku takéhoto systému st
o niekol’ko radov vyssie ako ndklady na periodické vzorkovanie a v situécii, kedy extrémne
Sirokd mnozina empirickych udajov zo zariadeni po celej Europe jasne preukazuje, ze
posudzované zariadenie bude (pri dodrzani prevadzkovych podmienok) spiiat platné
emisné limity s bezpe¢nou rezervou, nie je odovodnena.

- uvadzaju, Ze navrhnutd technoldgia neobsahuje Ziadne z najlepSich dostupnych
technik pre znizovanie emisii ortuti.

Vyjadrenie MZP SR: Uvedené tvrdenie nie je pravdivé. BAT 31 (str. 498 BREF WI12019)
uvadza ako BAT techniky (okrem iného) aj nasledovné (volny preklad anglického
originalu):

» pridavanie sirnych zlucenin, ktoré zabezpecuju tvorbu stabilnych soli ortuti

+ vstrekovanie suchého sorbentu (napriklad aktivneho uhlia).
V sprave o hodnoteni sa na v kapitole 9.3.2.4 (Cistenie spalin), v podkapitole Rozprasovaci
suSiaci reaktor, na str. 36 uvadza nasledovné: ,, Spaliny, ktoré odchadzaju z kotla vstupuju
tangencialne do hornej cCasti rozprasovacieho reaktora, kde su uvedené do rotacného
pohybu a do ktorého je proti prudu nastriekavand zahustend suspenzia odpadovych vod
obsahujuca tazké kovy a soli vzniknuté zo zachytenych zloZiek spalin kyslého charakteru
ako HCI, HF, SO>, SO3 zachytené v pracke spalin vratane odpadovych vod vznikajucich v
ostatnych prevadzkach zariadenia, najmd v chemickej upravni napajacej vody (najmd HCI
a NaOH) a prebytok NaOH a pripadne i uhlikovy sorbent. ..... Do dymovodu pred
rozprasovacim reaktorom je v pripade zistenia vyssich koncentracii ortuti (Hg) davkovany
tetrasirnik sodny, ktory prevadza ortut na stabilny HgS, lahko zachytitelny na tkaninovom
filtri. .... Do spalinovodu za rozprasovaccim reaktorom je davkovany adsorbent, ktory bude
dopravovany pneumaticky do statického zmiesavaca zaradeného do prudu spalin pred
viastnym tkaninovym filtrom. Adsorbent je zmes vzdusného haseného vapna a aktivneho
uhlia obsahujuci 75 — 90 % Ca (OH)2 a 5 — 30 % aktivneho uhlia. . Z uvedeného je zrejmé,
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ze posudzované zariadenie preukdzate'ne uvazuje s BAT technikou na zniZovanie ortute
a to dokonca v trojnadsobnom prevedeni.

- namietaju, Ze sprava o hodnoteni nedostato¢ne posudila planované buduce nakladanie
so Skvarou a popol¢ekom. Upozoriiuji na mozné rizika stvisiace s vyuzitim Skvary
a popolceka napriklad na stavebné tcely, v pripade ak nebude venovana dostatocna
pozornost’ analytickej kontrole tychto vystupnych materidlovych pradov.

Vyjadrenie MZP SR: Tvrdenia tykajice sa mozného nasledného vyuzitia Skvary st
korektné a vyuzite Skvary v roznych odvetviach stavebnictva, predovsetkym pre exteriérové
stavby je priamo pozadované aj prisluSnymi BAT dokumentami (s cielom Setrit’ prirodné
zdroje). Uvedené BAT dokumenty ale pre va¢Sinu moznych a v sucasnosti aplikovanych
vyuziti Skvary predpisuju konkrétne Gipravy odpadovej Skvary (Gprava celkového obsahu
uhlika, straty zthanim a podobne). Z uvedeného dovodu je konstatacia o vyuziti Skvary na
rozne stavebné ucely sice obsahovo spravna, ale neuplna. Jej vyuzitie bude mozné az po
primeranej Uprave (resp. po preukdzani, ze takato uprava nie je potrebna). Nasledne plati,
ze suCast'ou procesu posudenia, ktorého zavery s prezentované v sprave o hodnoteni nie je
tato primerand uprava a technologické zariadenia potrebné na tato tpravu. Pripadny projekt
upravy Skvary za ucelom jej nasledného vyuzitia na stavebné Ucely preto bude musiet’ byt
predmetom samostatného zist'ovacieho konania, ako zariadenie na zhodnocovanie odpadov.

- odvolavaji sa na viaceré vedecké Studie, zamerané na systematicky monitoring
dlhodobého vplyvu zariadenie na energetické zhodnocovanie odpadov na obyvatel'ov
v ich okoli;

- cituju viaceré¢ Stadie a uvadzaju ako dodlezity zdroj aj publikaciu organizacie Zero
Waste Europe, tykajucu sa ZEVO Chotikov. Podstatou namietky je tvrdenie, Ze Stadia
vplyvov na l'udské zdravie nedostatocne posudila vplyv dioxinov na l'udské zdravie
tym, ze zanedbala postudenie expozi¢nej cesty — konzumadcie potravin z miestnych
zdrojov;

Vyjadrenie MZP SR: Spracovatel posudku upozornil na zavery $tadii, citovanych
v stanoviskach verejnosti, ktoré ,,nepreukdazali Ziadny vplyv zariadeni na energetické
zhodnocovanie odpadov na uroven koncentracii PCDD, PCDF a PCB v obyvateloch
vystavenych vplyvu tychto zariadeni®. Zaroven v rozsiahlom vyhodnoteni stanoviska
uvadza, Ze ,,prakticky vSetky analyzované Studie preukdzali, Ze neexistuje meratelny rozdiel
v sledovanych biomarkeroch medzi populaciami zZijucimi v blizkosti (pod vplyvom)
zariadeni na energetické zhodnocovanie a populdaciami, ktoré zZiju mimo akykolvek dosah
tychto zariadeni®. Upozoriiuje, Ze Stadia, ktora uvadzala tvrdenie, Ze , dlhodobad
konzumdcia potravin produkovanych v oblasti ovplyvnenej emisiami zo spalovne odpadov
moze zvysit' u populdcie vnutornu zataz dioxinmi*. Spracovatel’ posudku upozornil, ze
Studie, ktoré potvrdili tuto zavislost boli vsetky vykonané pred rokom 2006 (a prevazne v
Cine) a Ze autori tejto Studie explicitne uvddzajii zaver, Ze takyto vplyv je pravdepodobny
(dokonca ani nie isty) len pri Studiach spred roka 2000 alebo na zastaranych zariadeniach
na zhodnocovanie odpadov nespliajiicich emisné limity. Navrhovana &innost’ je novou
technoldgiou, ktora bude moct’ byt v prevadzke, iba ak bude spiiat’ prisne emisné limity
legislativy ochrany ovzduSia, ktoré st pre zariadenia na energetick¢é zhodnocovanie
odpadov ovel'a prisnejSie, ako pre iné zariadenia vypusStajuce znecistujice latky do
ovzdusia.

Spracovatel’ posudku uviedol, cit.: ,,KedZe Technicka pracovna skupina pri Europskej
komisii, ktora ma na starosti zber dat a vytvaranie spominanych BREF WI zbiera a
vyhodnocuje (okrem mnohych inych) aj udaje o skutocnych emisiach vSetkych
znecistujiicich ldtok zo zariadeni na zhodnocovanie odpadov v EU, dd sa velmi lahko
overit, ze skutocné hodnoty emisii dioxinov z tychto zariadeni sa pohybuju hlboko pod touto
hranicou. 85 % zo 199 sledovanych zariadeni zhodnocujucich zmesovy komunalny odpad
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vykazuje (kontrolnymi organmi overené) emisie dioxinov na urovni mensej ako 0,002 ng I-
TEQ/Nm3 (tj. 30x nizSej ako je ustanovena BAT-AEL hodnota!). Spracovatel
predkladaného Odborného posudku povazuje tuto skutocnost za jednu z najzasadnejsich v
diskusii o skutocnych emisidach latok na baze dioxinov. Skutocnost, Ze ide o udaje zbierané,
kontrolované a vyhodnocované priamo poverenym organom Eurdpskej komisie a
skutocnost, Ze ide pravdepodobne o Statisticky najrobustnejsiu skupinu udajov v ramci
celého sveta dava tymto skutocnostiam extrémne spolahlivii vahu a vypovednu hodnotu. *

V &asti VI. 4. tohto zavere¢ného stanoviska MZP SR uvadza, podla navrhu v odbornom
posudku, v rozsahu monitorovania aj body:

,, Zabezpecit monitoring vzoriek pod na dioxiny pred realizaciou cinnosti a nasledne v 5
rocnych intervaloch v styroch smeroch a vo vzdialenosti 500 m od hranice aredlu prevadzky
a priblizne (vzhladom na povahu terénu) v tych istych smeroch vo vzdialenosti 5 km
(referencné vzorky).

V vizkej koordindcii s miestne prislusnym RUVZ navrhnit a zabezpecit previdzkovanie
chovného zariadenia domdcej hydiny (resp. po dohode s RUVZ viacerych zariadeni,
zohladnujucich miestne rozptylové podmienky) za ucelom dlhodobého sledovania
koncentracii latok na baze PCDD/F vo vajciach produkovanych v tychto zariadeniach.
Vysledky tohto monitoringu v koordindcii s RUVZ v pravidelnych intervaloch spristupriovat
verejnosti. “.

MZP SR sa stotoziiuje snidzorom spracovatela posudku, Ze spdsob monitorovania,
navrhnuty nad radmec zdkonnych povinnosti prevadzkovatela ZEZKO Drienov, bude
postacujuci, aby jednozna¢nym spdsobom vyvratil, resp. potvrdil obavy verejnosti o hrozbe
pre zdravie obyvatelov SirSieho dotknutého tzemia.

- prezentuju niekol’ko konkrétnych pripadov poziarov v zariadeniach na energetické
zhodnocovanie odpadov. Pre cely priestor EU uvadzaja 3 pripady poZiarov (Antverpy
2016, explozia cisterny s odpadovymi rozpustadlami; Virginal — Samme 2020, poziar
v bunkri spalovne; Esbjerg 2016). Pre uzemie SR uvadzaji 3 zname pripady poziaru
(vSetky v ZEVO spolocnosti KOSIT, a.s. v KoSiciach, konkrétne poziar
turbogeneratora v roku 2015, poziar odpadu uloZeného vo vonkajSom dotriedovacom
stredisku v roku 2015; poziar odpadu uloZeného vo vonkajSom dotriedovacom
stredisku v roku 2017). Na zaklade uvedenych skuto¢nosti, nesuhlasi s tvrdenim
spracovatel’a, Ze ,,moZnost’ vzniku havarii je mozné povazZovat za minimalnu, priam
hypoteticka®;

Vyjadrenie MZP SR: Riziko havarii v podobe poZiarov v zariadeniach na energetické
zhodnocovanie odpadov nie je mozné povazovat’ za hypotetické, ked’Ze ma urcite nenulova
hodnotu (t. j. pravdepodobnost’ vzniku poZiaru, pri akychkol'vek opatreniach je vzdy vécsia
ako 0). Rizika poziarov su rovnakeé aj pri inych zariadeniach na zhodnocovanie odpadu a pri
inych druhoch ¢innosti. Castejiie su poziare skladok odpadov, ktoré stile obsahuju
mnozstvo energeticky vyuzite'ného odpadu a CastejSie st poziare roéznych skladov aj
odpadov uréenych na recykléciu.

Spracovatel’ posudku upozornil, Ze, ,,z uvedenych troch poziarov prevadzky ZEVO v
Kosiciach islo v dvoch pripadoch o poZiar odpadu skladovaného v dotriedovacom
stredisku, t. j. v tej casti zariadenia, ktora je zamerana prave na pripravu na opdtovné
pouczitie, resp. triedenie odpadu za ucelom jeho materidlového zhodnotenia. V pripade ak
by sa prevadzka ZEVO Kosice nevenovala cinnosti dotriedovania (s cielom v maximalnej
moznej miere plnit’ hierarchiu odpadového hospodarstva) bol by vsetok odpad skladovany
v bunkri ZEVO. V celej viac ako 30 rocnej historii prevadzky dvoch zariadeni na
energetické zhodnocovanie odpadov nie je registrovany ani jeden pripad poZiaru v bunkri
odpadu a len jeden pripad poZiaru na viastnej technologii zariadenia (vyssie spominany
poziar turbogenerdatora v roku 2015).
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- poukazuji na neopodstatnenost, zbytocnost’ navrhovanej spalovne TKO, rizika
potldania recyklacie a prispenia k neplneniu legislativnych cielov EU.
Vyjadrenie MZP SR: Analyza dostupnosti odpadov a uréenia optimélnej zvozovej oblasti
je ako samostatny dokument prilozend ako priloha ¢. 3 odborného posudku. Zaverom
uvedenej analyzy je zistenie, Ze v uvedenej zvozovej oblasti je dostatocné mnozstvo priamo
disponibilnych odpadov pre navrhovant ¢innost’ aj pre ZEVO KosSice a Cementaren v Turni
nad Bodvou.

Podla spracovatela posudku ma zo vSetkych Cclenskych Statov najvysSiu mieru
materidlového zhodnotenia, a zaroven najnizSiu mieru skladkovania komunalneho odpadu,
Nemecko. Miera materidlovej recyklacie v jeho pripade dosahuje 67% a miera skladkovania
1% z celkového mnoZstva komunalneho odpadu vyprodukovaného za rok. Podstatné cast’
zvySného mnozstva (31%), ktora sa kazdoroCne vyuzije v procese energetického
zhodnotenia, predstavuje prave ten podiel komunalneho odpadu, ktory z dovodu platnosti
zakladnych fyzikalnych principov, nie je mozné opitovne recyklovat. V pripade systému
odpadového hospodarstva, ktory nedisponuje kapacitami zariadeni na energetické
zhodnotenie, zodpovedajiicimi tomuto podielu, absolitne nevyhnutne kon¢i tento podiel na
skladkach.

Ak st obyvatelia spravne motivovani triedit, tak triedia odpady aj napr. v Bratislave, ktora
ma spal’oviu viac ako 50 rokov.

- uvadzaju, ze je nedostatoéné disponibilné mnozstvo odpadov v ekonomicky tinosnej
zvozove] oblasti a v tomto kontexte kritizuji aj nedostatocné preukdzanie
dostatocného mnozstva odpadov v tejto oblasti zo strany spracovatela spravy
o hodnoteni.

Vyjadrenie MZP SR: Analyza dostupnosti odpadov a uréenia optimalnej zvozovej oblasti
je ako samostatny dokument prilozend ako priloha ¢. 3 odborného posudku. Zaverom
uvedenej analyzy je zistenie, ze v uvedenej zvozovej oblasti je dostatocné mnozstvo priamo
disponibilnych odpadov pre navrhovan ¢innost’ aj pre ZEVO KoSice a Cementaren v Turni
nad Bodvou.

- upozoriiuju na mozné riziko obmedzenia rozvoja vysSSich stupniov nakladania
s odpadmi v hierarchii odpadového hospodarstva (t. j. obmedzenie miery recyklacie
v pripade realizacie navrhovanej ¢innosti),

Vyjadrenie MZP SR: Realizacia navrhovanej ¢innosti neobmedzi rozvoj vyssich stupiiov
nakladania s odpadom.

- upozoriuju na mozny negativny vplyv a prispevok navrhovanej ¢innosti na klimatickt
zmenu a potlaanie environmentalne a klimaticky SetrnejSich rieseni.
Vyjadrenie MZP SR: Spracovatel' posudku vypracoval analyzu vplyvu na klimatické
pomery, ktord je, ako prilohou ¢. 4 odborného posudku. Zariadenie na energetické
zhodnotenie je spdsob nakladania s odpadom, ktory je vzhl'adom na stav odpadového
hospodarstva na Slovensku najviac vhodny v kontexte so zmenou klimy
a globalnym oteplovanim.

- namietaju skutocnost’, Ze sprdva o hodnoteni nebola vypracovana vo variantnom
rieSeni a vyjadruju nézor, Ze ide o pravdepodobné porusenie zdkona.
Vyjadrenie MZP SR: Zakon v zneni platnom do 31. 03. 2023 umoziioval upustenie od
variantného rieSenia navrhovanej &innosti, ktoré MZP SR uplatnilo vzhladom na
odovodnenu Ziadost’ navrhovatela. Od 01. 04. 2023 je, podl'a § 22 zdkona, povinnost
predkladat’ asponi dva realiza¢né varianty uz iba pre liniové stavby.

Pripomienky uvedené v d’alSich stanoviskach verejnosti:
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Maros Krafcik, Julius PuSkar, Miroslav Mosko, Eduard Brello§, Drienovska Nova Ves,
082 01 Kendice;

Ing. Miroslav Kotuli¢, Revolucna 65/18, 082 04 Drienov;

Lenka Vetrakova PorvaZnikovad, Kvetna 53, 082 04 Drienov;

Alexander MuSka, Revolucna 22, 082 04 Drienov;

JUDr. Veronika MuSka, Revolucna 22, 082 04 Drienov;

Ing. Katarina JeZovd, Namestie slobody 61, 066 03 Humenné;

Ing. Lubos$ Duldk, Tehelna 12, 082 04 Drienov;

Mgr. Jana Duldkovd, Tehelna 12, 082 04 Drienov;

Danka Jakubova, Tehelna 11, 082 04 Drienov;

Ing. Anton Jakuba, Tehelna 11, 082 04 Drienov;

MUDr. Andrea Olejarova, Licartovce 161, 082 03 LemeSany,

ktoré su v skratenej forme jednotlivo popisané v Casti III. 4. tohto zaverecného stanoviska,
sa viaceré obsahovo zhoduju s vysSie vyhodnotenymi pripomienkami dotknutych obci
a verejnosti, a preto MZP SR v nasledujicom texte uvadza svoje vyjadrenie k okruhom
zhodnych pripomienok.

- namietku na nesulad navrhovanej ¢innosti s hierarchiou odpadového hospodarstva;
- namietku na nesulad navrhovanej ¢innosti so strategickymi dokumentami odpadového
hospodarstva a s hierarchiou odpadového hospodarstva;
- namietku na nedostatocné disponibilné mnozstvo zaujmovych odpadov;
- namietku na blizkost’ inych zariadeni na energetické zhodnocovanie odpadu a z toho
vyplyvajicu neschopnost’ naplnit’ planovanu kapacitu a
- namietku na negativny vplyv navrhovanej ¢innosti na mieru recyklécie
vyjadrili: Maros Krafcik, Julius Puskadr, Miroslav Mosko, Eduard Brellos, Ing. Miroslav
Kotuli¢, Ing. Katarina Jezova, Ing. Lubos Dulak, Mgr. Jana Dulakova, MUDr. Andrea
Olejarova, Danka Jakubova a Ing. Anton Jakuba.

Vyiadrenie MZP SR: Navrhovana &innost’ moze prispiet’ k ciel'u odpadového hospodarstva
Slovenskej republiky zasadnym odklonenim odpadov od ich zneskodiiovania skladkovanim
obzvlast’ pre komunalne odpady, ktoré je v sulade s hierarchiou odpadového hospodarstva
aj so strategickymi dokumentami odpadového hospodarstva. Analyza dostupnosti odpadov
a urcenia optimalnej zvozovej oblasti je ako samostatny dokument prilozené ako priloha €.
3 odborného posudku. Zaverom uvedenej analyzy je zistenie, Ze v uvedenej zvozovej oblasti
je dostato¢né mnozstvo priamo disponibilnych odpadov pre navrhovanu €innost’ aj pre
ZEVO Kosice a Cementareit v Turni nad Bodvou. Energetick¢é zhodnotenie odpadov
nemozno povazovat za obmedzovanie rozSirovania prevencie pred vznikom odpadov,
opatovného pouzitia odpadov a recyklacie odpadov. Podl'a uvedenej analyzy v odbornom
posudku ma zo vSetkych ¢lenskych Statov najvyS$Siu mieru materidlového zhodnotenia

vwe

materidlovej recyklacie v jeho pripade dosahuje 67% a miera skladkovania 1% z celkového
mnozstva komunalneho odpadu vyprodukovaného za rok (vid prvy z nasledujacich grafov).
Podstatnd cCast’ zvySného mnoZstva (31%), ktora sa kazdoroCne vyuZzije v procese
energetického zhodnotenia, predstavuje prave ten podiel komundlneho odpadu, ktory
z dovodu platnosti zadkladnych fyzikdlnych principov, nie je mozné opdtovne recyklovat’.
V pripade systému odpadového hospodarstva, ktory nedisponuje kapacitami zariadeni na
energetické zhodnotenie, zodpovedajicimi tomuto podielu, absolutne nevyhnutne konci
tento podiel na skladkach.

- obavu z negativneho dopadu navrhovanej ¢innosti na zdravie obyvatelov a kvalitu
zivotného prostredia;

- upozornenie na existujuce zariadenie na energetické zhodnocovanie odpadov cca 30
km od Drienova;

- upozornenie na nevhodné rozptylové podmienky;
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- namietku na nedostatocné posudenie vplyvu navrhovanej ¢innosti na ovzdusie;

- upozornenie na pritomnost’ nadmerného poctu zdrojov znecistovania ovzdusia v okoli
navrhovanej ¢innosti;

- namietku na nedostato¢né posudenie vplyvu vypustanych dioxinov na l'udské zdravie;

- namietku na netimerné zat'azenie ovzdusia v dosledku vyvolanej dopravy a

- namietku na neprimerané posudenie vplyvu imisné¢ho zatazenia

vyjadrili: Ing. Miroslav Kotulic¢, Lenka Vetrakova Porvaznikova, Alexander Muska, JUDr.
Veronika Muska, Ing. Katarina Jezova, Ing. Lubos Dulak, Mgr. Jana Duldkova, MUDr.
Andrea Olejarova, Danka Jakubova, Ing. Anton Jakuba.

Vyjadrenie MZP SR: Odborné imisno-prenosové posudenie, ktoré tvori prilohu spravy
o hodnoteni dokazuje, ze akykol'vek meratelny vplyv zariadenia tohto typu na aroven
znecCistenia ovzduSia je aj pri najnepriaznivejSich rozptylovych podmienkach a pri
akceptovani maximalnych moznych emisii (na Grovni povolenych emisnych limitov)
obmedzeny na okolie do cca 5 km od lokality. Aj v tomto okoli je prispevok navrhovanej
¢innosti hlboko pod povolenymi limitmi pre urovenl zneCistenia ovzduSia. Uvedena
skutocnost’, plati univerzalne pre vSetky zariadenia podobného typu v SirSom okoli lokality.
Zariadenia uvadzané v namietke su od posudzovanej lokality vzdialené vyrazne viac ako
10 km a je teda na mieste tvrdenie, Ze sumarny, kumulativny vplyv uvedenych zariadeni na
uzemie dotknutych obci bude nemeratelny. Je potrebné zaroven zdoraznit', ze hygienické
limity pre znecistenie ovzdu$ia (s ktorymi je miera znecistenia v imisno-prenosovom
posudeni) su vyrazne prisnejSie ako legislativne stanovené limity znecistenia ovzdusia,
ktoré zabezpecuji dostato¢nti ochranu ekosystémov.

Spracovatel’ posudku upozornil na zavery studii, citovanych v stanoviskach verejnosti,
ktoré ,,nepreukazali Ziadny vplyv zariadeni na energetické zhodnocovanie odpadov na
uroven koncentracii PCDD, PCDF a PCB v obyvateloch vystavenych vplyvu tychto
zariadeni “.

V &asti VI. 4. tohto zévereéného stanoviska MZP SR uvadza, podla navrhu v odbornom
posudku, v rozsahu monitorovania aj body:

., Zabezpecit monitoring vzoriek pod na dioxiny pred realizaciou cinnosti a ndsledne v 5
rocnych intervaloch v Styroch smeroch a vo vzdialenosti 500 m od hranice aredlu prevadzky
a priblizne (vzhladom na povahu terénu) v tych istych smeroch vo vzdialenosti 5 km
(referencné vzorky).

V iizkej koordindcii s miestne prislusnym RUVZ navihnit a zabezpecit previdzkovanie
chovného zariadenia domdcej hydiny (resp. po dohode s RUVZ viacerych zariadent,
zohladnujucich miestne rozptylové podmienky) za ucelom dlhodobého sledovania
koncentracii latok na baze PCDD/F vo vajciach produkovanych v tychto zariadeniach.
Vysledky tohto monitoringu v koordindcii s RUVZ v pravidelnych intervaloch spristupiiovat
verejnosti. .

MZP SR sa stotoziiuje snazorom spracovatela posudku, Ze spdsob monitorovania,
navrhnuty nad ramec zdkonnych povinnosti prevadzkovatela ZEZKO Drienov, bude
postacujuci, aby jednoznaénym spdsobom vyvrétil, resp. potvrdil obavy verejnosti o hrozbe
pre zdravie obyvatel'ov SirSicho dotknutého uzemia.

- namietku na nedostatocné postdenie vplyvu navrhovanej €innosti na klimatick
zmenu
vyjadrili: Ing. Miroslav Kotulic, Ing. Lubos Duldk a Danka Jakubova.

Vyjadrenie MZP SR: Spracovatel' posudku vypracoval analyzu vplyvu na klimatické
pomery, ktord je, ako priloha €. 4, sucastou odborného posudku. KlIa¢ovymi zévermi
uvedenej dopliiujlicej analyzy st nasledovné zistenia, cit.:
.,V pripade realizacie posudzovanej cinnosti sa vplyvom energetického zhodnocovania
odpadu v zmysle navrhovanej cinnosti znizi uhlikova stopa oproti konvencnej skladke
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odpadu a skladke s energetickym vyuzitim odpadu o 178 000, respektive 52 000 ton
COgeiy rocne,

- na zdklade dostupnych vedeckych Sstudii sa jasne preukdzal pozitivny vplyv
posudzovaného zariadenia na energetické zhodnotenie na klimu, kedy v porovnani so
skladkovanim je rozdiel v emisidach sklenikovych plynov v priemere 178 000 ton CO e
za rok viac pri uvazovanom mnozstve odpadu 95 000 ton,

- posudzované zariadenie na energetické zhodnotenie sa tak javi ako spésob nakladania
s odpadom, ktory je vzhladom na stav odpadového hospodarstva na Slovensku najviac
vhodny v kontexte so zmenou klimy a globalnym oteplovanim. *

MZP SR ma za to, Ze odklonenim mnoZstva odpadov od skladok odpadov, do zariadeni na
energetické zhodnocovanie odpadov, sa zlepsi sucasny nepriaznivy vplyv skladkovania
odpadov na klimu.

- namietku na skuto¢nost’, ze sprava o hodnoteni nie je vypracovana variantne, s inou
technologiou vyjadrili: Ing. Lubos Dulak, Mgr. Jana Duldkova, MUDr. Andrea
Olejarova, Danka Jakubova, Ing. Anton Jakuba.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR vyhodnocuje environmentalnu prijatelnost navrhovanej
innosti v rozsahu navrhu, ktory chce navrhovatel’ realizovat. MZP SR ma zato, Ze
vzhl'adom na predmet a rozsah navrhovanej ¢innosti je variantnost’ navrhovanej ¢innosti
postacujuca a zaroven poukazuje na skuto¢nost’, ze v ramci urcovania rozsahu hodnotenia
nevyplynula potreba d’alsieho variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti. MZP SR uvadza,
ze vramci konania upustilo od variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti na zaklade
odovodnenej ziadosti navrhovatel’a v stlade so zdkonom.

- poziadavku na postdenie vplyvu na aktudlne realizovanti novi obytnu Stvrt’ NIDUM,
v katastri obce Drienovskd Nova Ves uviedli v spolo¢nom stanovisku Maros Krafcik,
Julius Puskar, Miroslav Mosko a Eduard Brellos.

Vyjadrenie MZP SR: Umiestnenie pripravovanej novej obytnej §tvrte je cca 2 300 m
severozapadnym smerom, za dial'nicou spajajicou mesta PreSov a KoSice. Obytna Stvrt’ je
umiestnena aZ za intravildnom obce Drienovska Nova Ves, pricom je od dotknutej lokality
vzdialenejSia ako intravilany vSetkych Styroch dotknutych obci. Z uvedeného vyplyva, ze
ak vysledky z procesu posudenia vplyvov preukazu akceptovatelnost’ negativnych vplyvov
na vsetky 4 dotknuté obce, automaticky preukazu aj akceptovatelnost’ tychto vplyvov aj na
pripravovanu obytnu Stvrt’ (obzvlast’ v situacii ked’ uvedend obytna Stvrt’ nie je nijakym
spdsobom ovplyvnend vyvolanou dopravnou zatazou).

- poziadavku na predlozenie pripadovej Stadie/projektu horticovodu, pripadne
poziadavka na podmienenie vydania sthlasného rozhodnutia dodavkou pripadove;j
Stadie/projektu horticovodu uviedli v spolo¢nom stanovisku Maros Krafcik, Julius
Puskar, Miroslav Mosko a Eduard Brellos ana nedorieSeny spdsob zabezpecenia
odberu tepla poukézali aj Ing. Lubos Dulak a Danka Jakubova.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvadza v &asti VI. 3. tohto zévereéného stanoviska aj
podmienku: ,, Pred podanim Ziadosti o stavebné povolenie navrhovanej c¢innosti navrhnut
konkrétny sposob vyuZitia elektrickej a tepelnej energie produkovanej v prevadzke a tento
konkrétny sposob posudit’ podla zdakona (ak to pre dany samostatny projekt bude
relevantné). Projekt navrhovanej cinnosti a projekty vyuzitia elektrickej a tepelnej energie
nasledne povolovat a stavebne realizovat synchronizovane.”“. Navrhovanu ¢innost’ nebude
mozné realizovat’ bez navrhu konkrétneho rieSenia sposobu vyuzitia elektrickej a tepelnej
energie.

- navrh zaviazat' navrhovatela, aby obciam kompenzoval naklady za zvoz ZKO,
pripadne elektrinu alebo plyn;
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- poziadavku vytvorit osvetové centrum — ako predchadzat’ vzniku odpadov; ako
odpady opétovne lokalne vyuzivat
uviedli v spoloénom stanovisku: Maros Krafcik, Julius Puskar, Miroslav Mosko a Eduard
Brellos.

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovatel' sa mdze dohodnit’ na uvedenych kompenzaciach
s dotknutou obcou, v pripade realizdcie navrhovanej Cinnosti. V pripade, ze navrhovanu
¢innost’ dotknutd obec odmieta, nerokuje s navrhovatelom ani o kompenzaciach pre obec
a jej obyvatel'ov.

- poziadavku vytvorit’ recyklaéné centrum s kapacitou 95 kt/rok, v ktorom odseparuje
bioodpad, ktory pouZzije na zhodnocovanie riadenou, mokrou a teplou (mezofilnou)
fermentaciou so zachytdvanim CHs, s vyrobou elektrickej energie EE (OZE), tepla,
fermentacnych zvyskov ako tuhého organického hnojiva; plasty, papier a lepenku,
sklo, kovy, textil, drevo a umozni ich opédtovné pouzitie; a ndsledne energeticky
zhodnoti iba zvySny ZKO, ktory uz nie je mozné opétovne nijako recyklovat’;

Vyjadrenie MZP SR: Predmetom navrhovanej &innosti je energetické zhodnocovanie
odpadov po ich vytriedeni. Biologicky rozlozZiteI'ny odpad maji povinnost’ triedit’ obce.

- upozornenie na nesulad navrhovanej Cinnosti s platnym uzemnym planom obce
uviedli: Ing. Miroslav Kotulic, Lenka Vetrakova Porvaznikova, Alexander Muska,
JUDr. Veronika Muska a Ing. Katarina Jezova.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvadza v &asti VL. 3. tohto zavere¢ného stanoviska aj
podmienku: ,, Zosuladit navrhovanu cinnost' s platnou uzemnoplanovacou dokumentdaciou
obce Drienov a UPN Presovského samospravneho kraja. “.

- obavu, zZe aredl byvalej kafilérie nebol asanovany, Ze je environmentdlnou zatazou
vyjadrila Lenka Vetrakova Porvaznikova a Ing. Katarina Jezova

Vyjadrenie MZP SR: V Informaénom systéme environmentdlnych zatazi

(https://envirozataze.enviroportal.sk/), nie je na danej lokalite ani v jej bezprostrednej
blizkosti evidovana Ziadna potvrdena ani pravdepodobna environmentélna zat'az.

- namietku na moznost' spalovania nebezpe¢ného odpadu v zariadeni bola vyjadrili
v stanoviskach Alexander Muska a JUDr. Veronika MuSka

Vyjadrenie MZP SR: V ramci navrhovanej ¢innosti sa bude moct’ zhodnocovat’ iba odpad
kategorie ostatny.

- poziadavku na kontrolu POPs a inych nebezpecnych latok v materidlovych vystupoch
z posudzovaného zariadenia vyjadrili Alexander Muska, JUDr. Veronika Muska, Ing.
Lubos Duldk, Mgr. Jana Dulakova, Danka Jakubova a Ing. Anton Jakuba

Vyiadrenie MZP SR: V kapitole B.IL.3 (Odpady) v sprave o hodnoteni, na str. 75 je uvedené,
ze ,,Kvalita popola a Skvary bude pravidelne vvhodnocovana na obsah nebezpecnych latok,
aj ked’ sa ich vyskyt v skvare a popole nepredpoklada. Rozsah analytickych rozborov
vystupnych odpadov pokryva 36 parametrov (fyzikalnych aj chemickych), ktory je pevne
dany a pre buduceho prevadzkovatel'a zavdzny bez ohl'adu na to, ¢i uvedeny rozsah je alebo
nie je v sprave o hodnoteni uvedeny. MZP SR uvadza v &asti VI. 4. tohto zavere¢ného
stanoviska aj navrh na monitorovanie obsahu nebezpecnych latok v Skvare.

- obavu z negativneho vplyvu navrhovanej ¢innosti na Narodnu prirodnu rezervaciu
Gymessky Jarok vyjadrili Ing. Miroslav Kotuli¢ a Lenka Vetrakova Porvaznikova
Vyiadrenie MZP SR: Lokalita navrhovanej &innosti je od Narodnej prirodnej rezervacie
Gymessky Jarok vzdialend cca 2,7 km. V rdmci konania nebol preukazany Ziadny mozny
negativny vplyv navrhovanej ¢innosti na uvedené tzemie eurdpskeho vyznamu.
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- nachybajlce predpokladané mnozstva odpadov z navrhovanej ¢innosti poukazala Ing.
Katarina JeZova

Vyjadrenie MZP SR: Chybajuce informacie doplnil spracovatel posudku. V ramci
prevadzky navrhovanej ¢innosti bude vznikat’ priblizne 26 766 t/rok odpadov z procesu
spalovania, Cistenia spalin a upravy vody a predpoklada sa 1 000 t/rok vytriedenych
feromagnetickych kovov a sklenenych ¢repov.

- poziadavku na vyhodnotenie miery rizika havarii a poziarov na zéklade
zdokumentovania u existujucich spalovni vyjadrili: Ing. Lubos Duldk, Mgr. Jana
Dulakova, Danka Jakubova, Ing. Anton Jakuba, Lenka Vetrakova Porvaznikova a Ing.
Katarina Jezova

Vyjadrenie MZP SR: Riziko havarii a poZiarov je rovnaké ako pri inych ¢innostiach, alebo
druhoch priemyslu, je rovnaké, ako pri skladovani odpadu pred jeho recyklaciou, ako pri
skladovani vyrobkov a mensie ako pri skladkach odpadov, na ktoré sa stale uklada velké
mnozstvo horlavych, energeticky vyuziteI'nych odpadov. Havaridam a poziarom je mozné
predchadzat’ pri kazdej ¢innosti dodrziavanim vsSetkych platnych predpisov.

- obavu zbudlceho pretazenia cestnej komunikicie v Drienove vyjadrili: Lenka
Vetrakova Porvaznikova, Alexander Muska, JUDr. Veronika Muska, Ing. Katarina
Jezovad a Danka Jakubova.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvadza v asti VI. 3. tohto zavere¢ného stanoviska aj
podmienku: ,,Pred podanim Ziadosti o stavebné povolenie navrhovanej cinnosti navrhnut a
posudit' v zmysle zakona (ak to pre dany samostatny projekt bude relevantné) samostatnii
prekladkovu stanicu, zabezpecujucu upravu odpadu (minimalne na urovni zhutiiovania pre
lepsiu manipuldciu a zefektivnenie prepravnej kapacity, pripadne pretriedenie) za ucelom
dosiahnutia prepravnej kapacity vozidiel dovazajucich odpad na urovni 15 t/vozidlo.
podl'a navrhu spracovatel’a posudku. Iba pri dovézani zhutnené¢ho odpadu bude mozné, aby
bol pocet prejazdov nakladnych vozidiel iba 38 za den, ako je to uvedené v sprave

0 hodnoteni.

- namietku na neprimerané posudenie vplyvu hlukovej zat'aze vyjadrila MUDr. Andrea
Olejarova

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvadza v &asti VI. 3. tohto zévereéného stanoviska aj
podmienku:
., V ramci dalsich stupniov projektovej pripravy je potrebné spracovat’ podrobnu akusticku
(realizacnu) Studiu, ktora bude zohladnovat vplyv konkrétnych technologickych zariadeni
na viastné dotknuté prostredie a okolité dotknuté prostredie. Zdroven musi obsahovat
posudenie stavebnych deliacich konStrukcii medzi administrativnymi priestormi navzajom;
ku kolaudacii stavby bude potrebné predlozit objektivnhe meranie nepriezvucnosti
vybranych najkritickejsich stavebnych konstrukcii.
Ku kolaudacii stavby bude potrebné predloZit' objektivne meranie hluku instalovanych
technologickych zariadeni na objekte a meranie hluku zasobovacich procesov. “

- obavu z nepriaznivého vplyvu navrhovanej ¢innosti na ekologicku stabilitu dotknutych
prvkov USES vyjadrila Ing. Katarina JezZova.

Vyiadrenie MZP SR: V sprave o hodnoteni je uvedené: ,,Na zdpadnej hranici je aredl
navrhovanej cinnosti v priamom kontakte s NRBk Torysa, ktory tvori vodny tok a jeho
médium (tecuca voda), pobrezna niva toku a sprievodna vegetdcia toku (brehové porasty).
Aj napriek oploteniu, ktory oddeluje biokoridor od aredlu byvalej kafilérie je mozné jednak
na vegetdcii a jednak ciastocne na avifaune pozorovat urcité vzajomné interakcie,
predovsetkym zo strany NRBk (Sirenie niektorych druhov drevin a bylin, Sirenie niektorych
druhov avifauny do sekunddrnych porastov aredlu).“ MZP SR uvadza v &asti VI. 3. tohto
zéaverecného stanoviska aj podmienky na ochranu dotknutych prvkov USES:
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., Vsetky zemné prace a ostatné cinnosti pocas vystavby realizovat's maximalnou citlivostou
k okolitéemu prostrediu, s osobitnym dorazom na vodné toky (Torysa, Gymessky potok),
ktoré pretekaju po juhovychodnej a zapadnej hranici arealu.

Pocas vystavby a nasledne pocas prevadzky zamedzit Sireniu invaznych druhov rastlin,
vykonavat pravidelné kontroly, v pripade ich vyskytu vykonat opatrenia na ich likvidaciu. *

- namietku na nedostatocné informacie o referencnych zariadeniach vyjadrili:
Alexander Muska, JUDr. Veronika Muska, Ing. Lubos Dulak, Mgr. Jana Duldkova,
Danka Jakubova a Ing. Anton Jakuba.

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovana &innost méa byt zhodna s realizovanym projektom
., Zavod na energetické vyuziti komundalneho odpadu ZEVO Chotikov* v okrese Plzei.
ZEVO Chotikov je umiestnené vo vzdialenosti 600 — 800 m od obytnej zastavby tzn. blizsie
k trvalo obyvanym objektom ako sa uvazuje s umiestnenim ZEZKO Drienov.

- obavu zo zniZenia cien nehnutel'nosti vyjadrili: Alexander Muska a JUDr. Veronika
Muska.

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovana ¢innost’ ma byt realizovana v dostato¢nej odstupovej
vzdialenosti od obytnych objektov, nema byt’ v blizkosti Ziadnej obytnej budovy.

- informéciu o protestnom zhromazdeni na futbalovom ihrisku v Drienove a o peticii
proti navrhovanej ¢innosti uviedli: Lenka Vetrdakova Porvaznikova, Alexander MusSka
a JUDr. Veronika Muska.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR vyjadrilo vtomto zaivereGnom stanovisku suhlas
s realizaciou navrhovanej ¢innosti, ktory je podmieneny dodrzanim podmienok, ktoré su
uvedené v Casti VL.3. tohto zdvere¢ného stanoviska a ktoré su pre navrhovatel'a zavézné.
Povol'ujucim organom je obec Drienov, ktord bude rozhodovat’ o izemnom rozhodnuti pre
navrhovani &innost. MZP SR postdilo moznost’ realizacie navrhovanej &innosti, na
zéklade predpokladanych vplyvov na jednotlivé zlozky Zivotného prostredia, vratane
zdravia obyvatelov. VoOlu vicSiny obyvatelov, vyjadrenu v peticii, pripadne
v referende, by mali brat’ do tvahy ich zvoleni zastupcovia.

VII. Odovodnenie zavereéného stanoviska

1. Odoévodnenie rozhodnutia vo veci

Zaverecné stanovisko pre navrhovanua ¢innost’ je vypracované podla § 37 ods. 1 az 5
zakona na zéklade spravy o hodnoteni, stanovisk doru¢enych k navrhovanej ¢innosti, zdznamu
zo spolocného verejného prerokovania navrhovanej Cinnosti a odborného posudku,
vypracovaného podla § 36 zdkona. Pri hodnoteni podkladov a vypracovani zavere¢ného
stanoviska sa postupovalo podl'a ustanoveni zékona.

MZP SR analyzovalo kazdu pripomienku a stanoviska od zainteresovanych subjektov.
V priebehu procesu posudzovania boli posidené a vyhodnotené vsetky predpokladané vplyvy
navrhovanej ¢innosti na zivotn¢ prostredie, pricom vysledok a vyhodnotenie je uvedeny v Casti
IV. tohto zaverecného stanoviska.

MZP SR zvazilo vietky mozné rizikd navrhovanej &innosti z hl'adiska vplyvov na
zivotné prostredie a zdravie obyvatelov a dospelo k zaveru, Ze pri dodrzani ustanoveni
vSeobecne zadviaznych pravnych predpisov, technologickych postupov a podmienok uvedenych
v zéaverecnom stanovisku, nebude mat’ navrhovana ¢innost’ vyznamne negativny vplyv na
jednotlivé zlozky zivotného prostredia a zdravie obyvatel'ov.

V priebehu procesu posudzovania sa nezistili ziadne skuto¢nosti, ktoré by po realizacii
opatreni a podmienok, uvedenych v zdverecnom stanovisku, zdvaznym spdsobom ohrozovali
niektort zo zloziek Zivotného prostredia alebo zdravie obyvatelov.
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Navrhovana ¢innost’ bude realizovana v dostato¢nej vzdialenosti od najblizsich trvalo
obyvanych objektov v okolitych obciach. Jej dlhodoby vplyv bude predstavovat’ mierne
zvySenie imisii, hluku a zvySenej dopravy oproti sucasnému stavu. Realizdciou navrhovane;j
¢innosti dojde k vzniku novych pracovnych miest v dotknutom uzemi, ¢o mozno vyhodnotit’
ako nezanedbateI'ny socioekonomicky vplyv. Realizacia navrhovanej ¢innosti si nevyziada
trvaly ani doCasny zaber pddy, ani lesnych pozemkov. Pozemky pre umiestnenie navrhovane;j
¢innosti su evidované v katastri nehnutelnosti prevazne ako zastavané plochy,
nadvoria a ostatné plochy. Ide o izemie na ktorom sa nachddza chatrajici areal byvalej
kafilérie. PoCas odstrafiovania existujicich objektov a v pociatocnej etape vystavby mozno
predpokladat’ zvySenie dennych ekvivalentnych hladin hluku v dotknutej lokalite, ktoré bude
spdsobené pouzivanim hluénych technolédgii a prejazdmi tazkych nékladnych automobilov.
V etape vystavby a prevadzky navrhovanej cinnosti sa neoCakavaju vyrazné vplyvy
navrhovanej ¢innosti na horninové prostredie. V dosledku realizacie navrhovanej ¢innosti
v porovnani so sucasnym stavom dojde k miernemu zvySeniu faktorov ovplyviiujucich
mikroklimu v bezprostrednom okoli dotknutého izemia. V suvislosti s vystavbou navrhovanej
¢innosti dojde k narastu objemu vyfukovych splodin v ovzdusi aredlu a na trase pristupovych
ciest. Stavebné a montazne mechanizmy a stvisiaca nakladna doprava budu zdrojom praSnosti
a emisii. Tento vplyv vyraznejSie nezhor$i kvalitu ovzdu$ia, ktory bude kratkodoby
a nepravidelny. Vzhl'adom na charakter navrhovanej Cinnosti bude vplyv na ovzduSie
dotknutého tizemia pocas jej prevaddzky v porovnani s nulovym variantom zvySeny o emisie
z energetického zhodnocovania odpadov a z casti zo suvisiacej dopravy. Realizaciou
navrhovanej c¢innosti neddjde k presiahnutiu koncentracie imisnych limitnych hodnot
a prevadzka bude spliiat’ poziadavky a podmienky, ktoré s ustanovené platnymi pravnymi
predpismi na ochranu ovzdusia. Obyvatelia v okoli navrhovanej ¢innosti nebudi ohrozovani na
zdravi a neddjde k zhorSeniu podmienok byvania vplyvom znecistovania ovzdusia.
Nepredpokladé sa vyznamny vplyv na povrchové ani podzemné vody. Z toku Torysa sa uvazuje
s odberom vody na technologické ucely a ricka Torysa by mala sluzit’ maximalne ako recipient
na vypuStanie vycistenej vody z povrchového odtoku. Potrebné mnozstvo vody na
technologické ucely moze byt doplnené aj z podzemnych zdrojov s dostatocnou dlhodobo
udrzatel'nou odberovou kapacitou. Pocas vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti nebudu
vykonavané také Cinnosti, ani nebudi produkované také zne€istujice latky, ktoré by mali
zavazny negativny vplyv na genofond a v dosledku ktorych by dochadzalo k znizovaniu poctu,
pripadne k likvidécii rastlinnych a Zivo¢iSnych druhov a ich biotopov. Lokalita navrhovanej
¢innosti nie je sucast’ou, ani nezasahuje do ziadnej chranenej vodohospodarskej oblasti ani do
vyhlasenych ochrannych pasiem vodérenskych zdrojov. Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa
sucasna Struktira ani scenéria krajiny zédvazne nenarusi, ani podstatne nezmeni. Chatrajtce
objekty byvalej kafilérie sa odstrania a nahradia sa novymi estetickymi objektami. Z vicsej
vzdialenosti bude viditelny najmd komin, ktory bude mat vysku 80 m. Vzhladom na
konfiguraciu terénu nebude zariadenie pdsobit ruSivo na scenériu krajiny.

Pre navrhovant c¢innost’ boli vypracované imisno-prenosové posudenie stavby —
dodatok, dopravna $tadia, akusticka $tudia, emisno-technologicka $tudia, ktoré boli komplexne
vyhodnotené v radmci HIA. Zo zaverov uvedenych §tidii vyplynulo, Ze navrhovana ¢innost’
spiiia poziadavky a podmienky, ktoré sii stanovené pravnymi predpismi vo veci ochrany
ovzduSia a Ze navrhovand cCinnost nebude mat vyznamny negativny vplyv na zdravie
obyvatel’stva.

Odportcania realizacie navrhovanej ¢innosti mozno oddvodnit’ aj skuto¢nostou, ze
navrhovana ¢innost’ je v sulade s ciel'mi odpadového hospodarstva a Programom odpadového
hospodarstva Slovenskej republiky na roky 2021 — 2025, v sulade s hierarchiou odpadového
hospodarstva. V pripade jej realizacie budu odstranené objekty chatrajiceho arealu. V ramci
realizacie navrhovanej ¢innosti bude mozné odklonit’ mnoZstvo v stcasnosti skladkovaného
nerecyklovatelného odpadu na energetické zhodnotenie. Realizécia navrhovanej ¢innosti je
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podmienenda predovsetkym nevyhnutnym suladom s izemnym pldnom a dorieSenim spdsobu
vyuzitia vznikajiceho tepla.

Na zdklade uvedeného MZP SR suhlasi s realizdciou navrhovanej Ccinnosti
v navrhovanom realizaCnom variante s podmienkou realizdcie podmienok a opatreni
uvedenych v kapitole VI.3. tohto zadvere¢ného stanoviska.

V ramci procesu posudzovania vplyvov na Zzivotné prostredie podla zakona boli
zhodnotené tie vplyvy na zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto $tadiu poznania
predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni doru¢enych podl’a § 35 zikona vratane odévodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou verejnost’ou.

K sprave o hodnoteni bolo doruc¢enych celkovo 32 stanovisk, z toho jedno stanovisko
rezortného organu, jedno stanovisko povol'ujiceho organu/dotknutej obce, 9 stanovisk
dotknutych aj vzdialenejSich obci, 6 stanovisk dotknutych orgédnov a 15 stanovisk verejnosti.
Stanoviska verejnosti a stanoviska obci boli nestithlasné.

Na Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky bola oddeleniu st'aznosti
a peticii doru¢ena peticia ,,STOP spalovni odpadov v Drienove “, ktora bola vybavena v stulade
so zakonom ¢. 85/1990 Zb. o peticnom prave v zneni neskorsich predpisov.

Dorucené stanoviskd si uvedené v skratenej forme v Casti I11.4. tohto zaverecného
stanoviska. Vyjadrenie MZP SR k jednotlivym pripomienkam a okruhom pripomienok je
uvedené v Casti VI. 5. tohto zaverecného stanoviska. So zavaznymi pripomienkami, ktoré
upozornili na nedostatky a neurcitosti v sprave o hodnoteni, sa vysporiadal spracovatel
posudku, ktory zaroven navrhol prisne podmienky realizacie ZEZKO Drienov, ktoré MZP SR
akceptovalo a uvadza ich ako podmienky v Casti VI. 3. tohto zédvere¢ného stanoviska. Je to
predovsetkym nevyhnutny stlad navrhovanej ¢innosti s izemnym planom a potreba doriesit’
nakladanie so vzniknutym teplom, ¢o bude vyzadovat’ samostatné zistovacie konanie podla
zékona, a doplnenie prekladkovej stanice odpadu. Spracovatel' posudku navrhol, na zéklade
dorucenych pripomienok a obav verejnosti, aj spdsob monitorovania nad rdmec platnej
legislativy, ktory je uvedeny v cCasti VI. 4. tohto zavere¢ného stanoviska.

MZP SR neakceptovalo stanoviska verejnosti, ktoré obsahovali nesuhlas s realizaciou
navrhovanej c¢innosti, bez podlozenych a dévodnych argumentov, ktoré by preukazali
environmentalnu neprijate'nost’ navrhovanej ¢innosti.

MZP SR podl'a § 33 ods. 2 spravneho poriadku upovedomilo listom &. 3623/2023-
1.7/mo, 14869/2023 zo dna 06. 03. 2023 ucastnikov konania, Ze zhromazdilo rozhodujuce
podklady na vydanie zaverecného stanoviska a Ze maji pravo sa s podkladmi na vydanie
zaverecného stanoviska oboznamit’ a nasledne sa k nim, ako aj k spdsobu ich zistenia, vyjadrit’
pred vydanim zavere¢ného stanoviska, pripadne navrhnit’ ich doplnenie a urcilo primerant
lehotu do 15 pracovnych dni od dorucenia uvedené¢ho upovedomenia.

Moznost' nahliadnut’ do spisu, alebo ziskat' kopiu odborného posudku na ziklade
ziadosti o informdciu, podl'a zakona ¢. 211/2000 Z. z. slobodnom pristupe k informécidm a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov (zédkon o slobode informacii) v zneni neskorSich
predpisov vyuzili viaceri Gidastnici konania. Zaroveit bola na MZP SR doru¢ena Ziadost
o predizenie lehoty na vyjadrenie k odbornému posudku, ktorej MZP SR nevyhovelo.

Na uvedené upovedomenie reagovali nasledovni ucastnici konania:

- Priatelia Zeme SPZ, Haluzice (list zo dita 21. 03. 2023, doruceny 21. 03. 2023),
- Ing. Ladislav Hegyi, Bratislava (list zo diia 23. 03. 2023, doruceny 24. 03. 2023),
- Alexander Muska, Drienov (list zo dna 27. 03. 2023, doruc¢eny 29. 03. 2023),
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- Spolocné vyjadrenie dotknutych obci Drienov, Drienovska Nova Ves, Licartovce
a Petrovany (list zo dia 28. 03. 2023, doruceny 30. 03. 2023),

- Ing. Katarina Jezovda, Humenné (list zo diia 01. 04. 2023, doruceny 05. 04. 2023),

- Lenka Vetrakova, Porvaznikova, Drienov (list zo dna 05. 04. 2023, doruceny 11. 04.
2023),

- Ing. Miroslav Kotuli¢, Drienov (list zo dna 01. 04. 2023, doruceny 11. 04. 2023),

- JUDr. Veronika Muska, Drienov (list zo dia 11. 04. 2023, doruceny 14. 04. 2023),

ktori vyjadrili nesthlas s vyhodnotenim jednotlivych pripomienok v odbornom posudku a
potvrdili svoj nesuhlas s realizaciou navrhovanej ¢innosti, vyjadreny v ich predchadzajacich
stanoviskach, ktoré boli doruc¢ené k sprave o hodnoteni.

MZP SR neakceptovalo navrh na vypracovanie nového odborného posudku vzhladom
na to, Ze povazuje odborny posudok, ktory bol podkladom na vypracovanie tohto zavere¢ného
stanoviska, za vypracovany na dobrej trovni. MZP SR na zaklade odborného posudku uréilo
pre navrhovanu ¢innost’ aj podmienky, ktoré budu musiet’ byt splnené este pred podanim
navrhu na jej povolenie. Ak bude navrhovana &innost’ povolena, bude musiet spifiat’ vietky
limity platnej legislativy.

VIII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na zivotné prostredie
RNDr. Milena Okoli¢anyiova

2. Potvrdenie spravnosti udajov

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na zivotné prostredie

Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Ing. Katarina Jankovicova

poverena vykondvanim funkcie generalneho riaditel'a sekcie

3. Miesto a datum vydania zaverecného stanoviska
Bratislava, 08. 12. 2023

IX. Informacia pre povolujuci organ o dotknutej verejnosti

Dotknutd verejnost' je podla § 3 pism.s) zdkona verejnost, ktora je dotknutd
alebo pravdepodobne dotknutd konanim tykajicim sa zivotného prostredia, alebo méa zaujem
na takomto konani; plati, Ze mimovladdna organizacia podporujuca ochranu Zzivotného
prostredia a spiiiajica poziadavky ustanovené v zakone mé zaujem na takom konani.

Dotknuta verejnost’ ma podla § 24 ods. 2 zdkona postavenie Ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie Ucastnika v povolovacom konani
k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podla § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného
stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4, odovodnenych pripomienok k rozsahu hodnotenia
navrhovanej Cinnosti podla § 30 ods. 6, odovodneného pisomného stanoviska k sprave
o hodnoteni ¢innosti podla § 35 ods. 2, alebo podanim odvolania proti zadverecnému stanovisku
podla § 24 ods. 4, ak jej tcast’ v konani uz nevyplyva z § 14 spravneho poriadku.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti bola identifikované nasledovna
dotknuta verejnost’ podl'a § 24 zakona, ktora dorucila stanovisko k navrhovanej Cinnosti:
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18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.

25

30.

31.

32.

33.
34.
35.
36.
37.
38.

Zdruzenie domovych samosprav, P. O. BOX 218, 851 02 Bratislava
Zdruzenie obci Ekotorysa, Bajzova 14, 080 01 Haniska

Zelena pre obce, Obrody 19, 040 11 KoSice

Priatelia Zeme, Haluzice 761, 913 07 BoSaca

Obec Nova Polhora, Nova Polhora 95, 044 44 Kral'ovce

Obec Bretejovce, Bretejovee 84, 082 03 LemeSany

Obec Sarisské Bohdanovce, 082 05 Sariiské Bohdanovce 87

Obec Zaborské, Hlavna ulica 39/31, 082 53 Zaborské

Obec Obisovce, 044 81 ObiSovce 133

. Obec Lemesany, 082 03 LemeSany 186

. Obec Haniska, Obecny urad, Bajzova 14, 080 01 Presov

. Obec Brestov, 082 05 Brestov 99

. Obec Kendice, Obecny trad Kendice, 082 01 Kendice 274

. Obec Seniakovce, 082 03 Seniakovce 31

. Obec Varhanovce, Obecny urad Varhanovce, 082 05 Varhanovce

. Obec Ploské, Ploské 74, 044 44 Kral'ovce

. Ing. Miroslav Kotuli¢, spolo¢ny splnomocnenec na doru¢ovanie, Revolu¢na 65/18,

082 04 Drienov

JUDr. Veronika Muska, Revolu¢na 22, 082 04 Drienov
Alexander Muska, Revolu¢na 22, 082 04 Drienov

Mgr. Martin Hojsik, Podjavorinskej 7, 811 03 Bratislava
Mgr. Iveta Germuskova, Osloboditel'ov 78, 082 04 Drienov
Ing. Katarina Jezova, Namestie slobody 61, 066 03 Humenné
Lenka Vetrakova Porvaznikova, Kvetna 53, 082 04 Drienov
Maro$ Kraf¢ik, Drienovska Nova Ves 86, 082 01 Kendice

. Julius Puskar, Drienovska Nova Ves 23, 082 01 Kendice
26.
27.
28.
29.

Miroslav Mosko, Drienovska Nova Ves 190, 082 01 Kendice

Eduard Brellos, Drienovska Nova Ves 33, 082 01 Kendice

JUDr. Daniel Gajdos, Straznické 2, 811 08 Bratislava

MUDr. Andrea Olejarova, v mene obcianskej iniciativy, Licartovce 161, 082 03
LemeSany

Miaria S&epitova, zastupca pre peticiu obyvatel'ov obce Licartovce, Li¢artovee 270,
082 03 LemesSany

Ing. Jan Brozman, starosta obce, zastupca pre peticiu obyvatel'ov obce Drienovska
Nova Ves, 082 01 Drienovska Nova Ves 83

Kristian O&enas, osoba poverena na zastupovanie vo veci peticie, Ziskova 12,
082 04 Drienov

JUDr. Michaela Sopkova, Zizkova 35A, 082 04 Drienov

Ing. Ladislav Hegyi, Gelnicka 28, 831 06 Bratislava

Ing. Cubos Dulédk, Tehelna 12, 082 04 Drienov

Mgr. Jana Dulakové, Tehelna 12, 082 04 Drienov

Danka Jakubova, Tehelna 11, 082 04 Drienov

Ing. Anton Jakuba, Tehelnd 11, 082 04 Drienov

X. Poucenie o odvolani

1. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko kone¢nym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu moZno
odvolat’

Zaverecné stanovisko je podl'a § 37 zdkona rozhodnutie, ktoré je zavdzné pre d’alSie
povolovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatela navrhovanej Cinnosti, podat navrh na zacatie povolovacieho konania
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k navrhovanej cinnosti alebo jej zmene vo variante odsuhlasenom prisluSnym organom
v zaverecnom stanovisku.

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 spravneho poriadku.

Verejnost’ ma podla § 24 ods. 4 zdkona pravo podat’ rozklad proti zavereCnému
stanovisku aj vtedy, ak nebola tcastnikom konania o vydani zavere¢ného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo dia oznamenia
dorucenim pisomného vyhotovenia zavere¢ného stanoviska ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podla § 24 ods. 4 zdkona sa za den doruCenia zéverecného
stanoviska povazuje pétnasty den zverejnenia zaverecného stanoviska prisluSnym orgédnom
podla § 37 ods. 7 zakona.

3. Udaj, ¢i zaveretné stanovisko mozno preskumat’ sidom

Toto zéverecné stanovisko je preskimatelné sidom podla zdkona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripustaju.

Doruduje sa elektronicky:

1. SLOR, s.r.0., Mlynské Nivy 56, 821 05 Bratislava

Obec Drienov, Obecny urad Drienov, Mierova 1, 082 04 Drienov

Obec Drienovska Nova Ves, Drienovska Nova Ves 83, 082 01 Kendice

Obec Licartovce, Licartovce 239, 08203 LemeSany

Obec Petrovany, Obecny urad Petrovany, 082 53 Petrovany 317

ZdruzZenie domovych samosprav, P. O. BOX 218, 851 02 Bratislava

Zdruzenie obci Ekotorysa, Bajzova 14, 080 01 Haniska

Zelena pre obce, Obrody 19, 040 11 KoSice

Priatelia Zeme, Haluzice 761, 913 07 BoSaca

10. JUDr. Daniel Gajdos, Straznicka 2, 811 08 Bratislava

11. JUDr. Veronika Muska, Revolu¢na 22, 082 04 Drienov

12. Mgr. Martin Hojsik, Podjavorinskej 7, 811 03 Bratislava

13. Kristian O&enas, osoba poverena na zastupovanie vo veci peticie, Ziskova 12, 082 04
Drienov

14. JUDr. Michaela Sopkova, Zizkova 35A, 082 04 Drienov

15. Obec Nova Polhora, Nova Polhora 95, 044 44 Kral'ovce

16. Obec Bretejovce, Bretejovee 84, 082 03 LemeSany

17. Obec Sarisské Bohdanovce, 082 05 Sarisské Bohdanovce 87

18. Obec Zaborské, Hlavna ulica 39/31, 082 53 Zaborské

19. Obec ObisSovce, 044 81 ObiSovce 133

20. Obec Lemesany, 082 03 LemeSany 186

21. Obec Haniska, Obecny trad, Bajzova 14, 080 01 PreSov

22. Obec Brestov, 082 05 Brestov 99

23. Obec Kendice, Obecny urad Kendice, 082 01 Kendice 274

24. Obec Seniakovce, 082 03 Seniakovce 31

25. Obec Varhanovce, Obecny urad Varhanovce, 082 05 Varhaiiovce

26. Obec Ploské, Ploské 74, 044 44 Kral'ovce

27. Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia KoSice,
odbor integrovaného povolovania a kontroly, Rumanova 14, 040 53 Kosice

e e Al
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28. PreSovsky samospravny kraj, Namestie mieru 2, 080 01 PreSov

29. Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v PreSove, Poziarnicka 1,
080 01 Presov

30. Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v PreSove, Hollého 5, 080 01
Presov

31. Okresny trad PreSov, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Namestie mieru 3,
080 01 Presov

32. Okresny trad Presov, odbor krizového riadenia, Namestie mieru 3, 080 01 Presov

33. Okresny urad Presov, pozemkovy a lesny odbor, Masarykova 10, 080 01 PreSov

34. Okresny trad PreSov, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Namestie
mieru 3, 080 01 Presov

35. Krajsky pamiatkovy turad PreSov, Hlavna 115, 080 01 Presov

36. Dopravny trad Slovenskej republiky, Letisko M. R. Stefanika, 823 05 Bratislava

37. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia obehového
hospodarstva, odbor odpadového hospodarstva, TU

38. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor ochrany ovzdusia, TU

39. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, odbor integrovanej prevencie, TU

Dorucuje sa postou:

40. Ing. Miroslav Kotuli¢, spolo¢ny splnomocnenec na doru¢ovanie, Revolu¢na 65/18,
082 04 Drienov

41. Alexander Muska, Revolu¢na 22, 082 04 Drienov

42. Mgr. Iveta Germuskova, Osloboditel'ov 78, 082 04 Drienov

43. Ing. Katarina JeZova, Namestie slobody 61, 066 03 Humenné

44. Lenka Vetrakova Porvaznikova, Kvetna 53, 082 04 Drienov

45. Maros Kraf¢ik, Drienovska Nova Ves 86, 082 01 Kendice

46. Julius Puskar, Drienovska Nova Ves 23, 082 01 Kendice

47. Miroslav Mosko, Drienovska Nova Ves 190, 082 01 Kendice

48. Eduard Brellos, Drienovska Nova Ves 33, 082 01 Kendice

49. MUDr. Andrea Olejarova, v mene obcianskej iniciativy, Licartovce 161, 082 03
LemeSany

50. Méria Séepitova, zastupca pre peticiu obyvatel'ov obce Li¢artovce, Li¢artovce 270,
082 03 LemesSany

51. Ing. Jan Brozman, starosta obce, zastupca pre peticiu obyvatel'ov obce Drienovska
Nova Ves, Drienovska Nova Ves 83, 082 01

52. Ing. Ladislav Hegyi, Gelnicka 28, 831 06 Bratislava

53. Ing. Cubos§ Dulak, Tehelné 12, 082 04 Drienov

54. Mgr. Jana Duldkova, Tehelnd 12, 082 04 Drienov

55. Danka Jakubova, Tehelna 11, 082 04 Drienov

56. Ing. Anton Jakuba, Tehelna 11, 082 04 Drienov




