MINISTERSTVO
ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Namestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na
Zivotné prostredie, odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie, ako Ustredny organ
Statnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1 pism. ¢)
zékona €. 525/2003 Z. z. o §tatnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, ako spravny organ podl'a § 1 ods. 2 zakona
¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov a ako
prislusny organ podl'a § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov, na zdklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podl'a ustanoveni zdkona
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsSich predpisov vydava podl'a § 37 zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
vplyvov na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov a podla § 46 a § 47 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok)
v zneni neskorsich predpisov
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I.  ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI
1. Nazov

HC LOGISTIK, s.r.o.
2. Identifika¢né Cislo
36 580 732
3. Sidlo
Kostolna pri Dunaji 211, 925 25
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1. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI
1. Nazov

GREEN PARK STUROVO
2. Uéel

Utelom navrhovanej ¢innosti ,,GREEN PARK STUROVO“ (dalej len ,,navrhovana
¢innost™) je vyroba petrochemickych komponentov vyuZitim recyklaénych termickych
technoldgii. Na spracovanie bude vyuZivany separovany zber, priemyselny odpad a odpad na
baze gumy v suhrnnom objeme 10 000 t/rok.

3. Uzivatel’
HC LOGISTIK, s.r.o.
4. Umiestnenie

Navrhovana ¢innost’ ma byt umiestnena v areali byvalého celulézovo papierenského
podniku, ktory mé pridanti hodnotu spocivajicu v jeho vybaveni dopravnou, technologickou,
energetickou a environmentalnou infrastruktdrou. V dotknutej lokalite su vybudované rozvody
energii. Vystavba navrhovanej ¢innosti si bude vyzadovat nové pripojenia na inzinierske siete.

Lokalita, na ktorej ma byt’ realizovana navrhovana ¢innost’, sa nachadza v juhozépadne;j
Casti, na okraji mesta Sturovo v priemyselnom parku, ktory je situovany bezprostredne vedla
vodneho toku Dunaj, s to konkrétne:

Kraj: Nitriansky

Okres: Nové Zamky

Obec: Stdrovo

Katastralne Gzemie:  Strovo

Parcely ¢.: registra ,,C* 1399/219, 1399/220, 1399/221, 1399/278

Druh pozemku : zastavané plochy a nadvoria. Dotknuté parcely su vo vlastnictve

spolo¢nosti OK-V - Holding, a.s., Mickiewiczova 2, Bratislava,
S ktorym ma navrhovatel HC LOGISTIK, s.r.o., Kostolna pri
Dunaji 211, 925 25, ICO 36 580 732 (d’alej len ,,navrhovatel™)
uzavretd zmluvu o prendjme stavieb a priestorov buddcej
prevadzky, ako aj na vyuZivanie infratruktdry. Ide o volné
priestranstva so spevnenymi plochami.

5. Termin zacatia a skonc¢enia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Predpokladany termin zacatia vystavby a prevadzky: po ukonceni povolovacich
procesov podl'a osobitného
predpisu.

Predpokladany termin skoncenia prevadzky: predpokladana zivotnost’

insStalovaného
technologického  zariadenia
je 20 rokov.

6. Struény popis technického a technologického riesSenia

Navrhovana cinnost’ s kapacitou 10 000 t/rok dovezeného odpadu bude pozostavat
z nasledovnych stavebnych objektov a prevadzkovych suborov:



Strana ¢. 3 zaverecného stanoviska ¢. 35/2022-1.7, 40112/2022, 40113/2022-int. zo dna 02. 11. 2022

Stavebné objekty

SO 02 Sklad olejov

Jednopodlazny stavebny objekt, obdiZnikového pddorysu so sedlovou strechou
o zastavanej ploche 220,83 m? s vyskou hrebefia 9,20 m a obstavanym priestorom 1 850,75 m?3,
Pbdorysné rozmery budd 17,65 m x 11,50 m.

SO 03 Hala termickej separéacie

Jednopodlazny stavebny objekt, obdiZnikového pddorysu so sedlovou strechou
o zastavanej ploche 714,56 m? s vyskou hrebenia 9,20 m a obstavanym priestorom 5 878,8 m®.
Podorysné rozmery budid 17,65 m x 35,50 m. Na diZke objektu 24,0 m bude hala rozsirena
0 pomocny modul 2,5 m.

SO 04 Hala reaktorov

Jednopodlazny stavebny objekt, obdiZznikového podorysu so sedlovou strechou
0 zastavanej ploche 247,92 m? s vyskou hrebefia 25 m a obstavanym priestorom 5 372,19 m®,
Podorysné rozmery budd 17,65 m x 12 m. Po celej dizke objektu bude hala rozsirena o pomocny
modul24,0 m bude hala rozSirend o pomocny modul 2,5 m.

SO 05 Prijem materialu

Jednopodlazny stavebny objekt obdiznikového podorysu so sedlovou strechou
o zastavanej ploche 922,50 m?s vyskou hrebefia 9,73 m a 15,69 m a obstardvanym priestorom
10 936,66 m* Pddorysné rozmery budi 25,00 m x 36,00 m.

SO 06 Separacia

Jednopodlazny stavebny objekt, obdiZnikového pddorysu so sedlovou strechou
o zastavanej ploche 1024,50 m? s vyskou hrebetia 9,73 m a 15,69 m a obstavanym priestorom
11 582,39 m°. Podorysné rozmery buddi 25,00 m x 40,00 m. Na dizke objektu 10,00 m bude
hala rozSirena o pomocny modul 2,5 m. V objekte bude umiestneny socialny vstavok.

SO 07 Sociélno-prevadzkovy objekt

Dvojpodlazny stavebny objekt obdiznikového pddorysu s plochou strechou. Ide
0 kontajnerovy objekt, vyskladany podl'a poziadaviek potreby. Funkéne bude stavebny objekt
rozdeleny na 1. NP, kde bude situovana socialna ¢ast’, Satne a vratnica a 2. NP, kde sa budu
nachadzat’ kancelarie, zasadacia miestnost’ a administrativna Cast. Zastavana plocha tohto
objektu bude 106,00 m?s vy3kou objektu 5.60 m a obstardvanym priestorom 593,60 m®

SO 08 Mostové vaha

Ide o objekt slUziaci na vaZenie prepravovaného odpadu ako aj prazdnych vozidiel.
Navrhovand elektronicka mostova vaha bude indtalovana v drovni komunikéacie, umiestnena
v areali. Vazivost’ tejto vahy bude cca 60 t a Sirka vahy 3,00 m. Stc¢astou technoldgie vahy
bude aj nadstavbovy systém na baze PC.

SO 09 Spevnené plochy

V rdmci stavby sa vybuduju nové spevnené plochy pre pristup dopravnej techniky,
pricom celkova plosna bilancia spevnenych ploch komunikacii ¢i inych aéelovych ploch bude
2 610,00 m2. Nova komunikacia je navrhnutéa na Sirku 6,00 m obojsmerne.

SO 10 Stacacie miesto

Objekt bude situovany vedla objektu SO 02 Sklad olejov, aby mohlo byt zabezpecené
technologické prepojenie na odberne miesto. Tento objekt bude zabezpeceny pred tnikom
olejov do podzemnych véd bariérovou izolaciou a vyspadované bude do zachytnej nadrze
s objemom 7 m?3. Pddorysné rozmery objektu budi 5 x 12 m s vyskou 6,00 m. V mieste
stacacieho miesta bude zabudovany odvodfiovaci zZI'ab BIRCO SIR zausteny do havarijnej
nadrze.
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Prevadzkové subory

PS 01 Prijem a triedenie materialu

Vstupny materidl naloZzeny na dopravnom prostriedku (voI'ne loZeny, alebo lisovany) sa
na vstupe do arealu prevadzky odvazi. Pred vyprazdnenim vozidla sa vykona zakladna vizualna
kontrola. Material bude nasledne vysypany do jamy, ktord bude prisluchat’ konkrétnemu
materialu. Prazdne vozidlo odide na prevazenie a nasledne odchadza.

PS 02 Separéacia
Podl'a druhu spracovavaného materialu odpad vstupi do kroku pripravy materialu:

— triedeny odpad vstapi do série separaénych procesov v ramci ktorych bude plastovy
material oddeleny od pripadnych inertov, kovov a pod. Na zaklade pouZitych
triediacich technik bude plastovy materidl rozdeleny podl'a kompozicie. Nasledne
bude opraty, vysuSeny a uskladneny v prislusnom zasobnom sile.

— gumeny odpad vstupi do drvica a nasledne bude dopraveny do prislusného
zasobného sila.

— jednodruhovy priemyselny odpad moze vstapit’ do celého separacného procesu tak
ako zmesové plasty, ale technoldgia je navrhnuté tak, aby mohol vstipit’ do procesu
aj samostatnym vstupom (primarne foliove odpady, kompozitne obaly a pod.)
prostrednictvom aglomeratora. Aglomerat bude nasledne uskladneny v osobitnom
zasobnom sile.

Systémom riadeného vysypu materialu bude material (s definovanou skladbou) pomocou
dopravnikov dopraveny do modulu tepelného spracovania. Vytriedeny a spracovany plastovy
material tieZ bude moct’ byt’ priamo zo sila baleny do big bagov a distribuovany klientom.

PS 03 Termické spracovanie

Pomocou dopravnikov bude material postupne plneny do reaktorov (1 az 4). Proces bude
zahajeny spustenim reaktora 1. Hordky, umiestnené¢ v spalovacich komorach reaktora sa
aktivuja zapalenim energetického média — zemného plynu. Postupne sa aktivuju vietky horaky
v spalovacich komorach reaktorov (1 az 4). Syntézny plyn, ktory sa bude v procese vytvarat’
nebude spal’ovany. Po ukonéeni procesu v reaktore budu do $pecialnej nadoby umiestnenej pod
vypustom reaktora vysypané procesné zostatky, ktoré budu d’alej dodavané klientom pre ich
zhodnotenie. Reaktory budu umiestnené v jednoduchej nezateplenej ocelovej konstrukeii.
Material k nim bude pristvany pasovym dopravnikom (pre kazdu dvojicu reaktorov), nasledne
odoberany korc¢ekovym dopravnikom do procesnej nasypky pre kazdy reaktor samostatne.
Komunikacia v Sirke 4 000 mm bude urcend na manipulaciu s procesnymi zostatkami. Tieto
budu vysypané do $pecialnej nadoby, ktora sa ulozi pod reaktor. Ked’ bude nddoba pIna, vymeni
sa za prazdnu a odchadza na spracovanie.

PS 04 Sklad olejov

Splyneny materidl sa systtmom kondenzacie rozdeli na plynnu zloZzku (bude
preskladnend v procesnom plynovom zésobniku a nésledne vycistend a skvapalnena) a na
kvapalnu zlozku, ktora bude dopravena na filtraciu, chemickl stabilizaciu a néasledne
uskladnend v dvojplastovych zasobnikoch s ohrevom. Zo zasobnikov bude doddvana klientom
podla poziadaviek.

Popis technologického rieSenia

Zaklad tepelného spracovania odpadov vychadza z existujucej technologie spolo¢nosti
KLEAN Industries Inc., pricom rieSenie tohto spracovania bude zabezpecené instalaciou
trojstupiiovej bezpe€nostnej ochrany, kontrolnym systémom a z pripravy vstupného materialu
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vd’aka ¢omu bude jasne definovana struktira odpadov z hladiska chemizmu, granularity, ¢i
vlhkosti.

Bezoxidaéné tepelné spracovanie bude prebiehat’ bez pouzivania katalyza¢ného Cinidla
a bude vedené do teploty 520°C v reakénom priestore. P6jde 0 davkovy proces s variabilnym
procesnym cCasom, a preto aj procesné zostatky budi zbavené prchavych latok, vd’aka comu
budl vysledné sadze produktom.

Tepelne spracovanie bude postavené na kombinacii 4 kusov vertikalnych reaktorov
s objemom 30 m3,

KazZdy reaktor bude mat’ spal’ovaciu komoru s horakom (300 kW) uréenu pre spal’ovanie
zemného plynu. Prad spalin zo spalovacej komory bude cez systém klapiek vedeny do 3
sektorov medziplasta. Spaliny budi postupovat do vnutorného elementu, ktory bude
prehrievat’ spracovavany materidl zvnitra a d’alej odchadzat’ na docistenie a do rozptylového
vyduchu.

Kondenzacia uhl'ovodikovych par bude prebiehat pomocou vodného chladiaceho okruhu
s teplotnym spadom 40/20, chladiacou veZou s vykonom 1,5 MW, objemom cirkulacie
60 m3/hod a s vyuzivanim absorp¢nej LiBr trigenerécie.

Na spracovanie sa buda pouzivat’” materidly zo skupiny polyolefinickych plastov
agumené odpady, priCom zlozenie a podiel jednotlivych zloZiek na spracovanie bude
konstantné, aby mohlo byt’ zabezpecené jednotné zloZenie produktov.

Vstupny material
Zakladnymi vstupnymi materidlmi navrhovanej ¢innosti budu:

— separovany zber (plastovy odpad);
— priemyselny odpad (identifikovatel'né vhodné zloZenie);
— odpad na baze gumy (priemyselné odpady a pneumatiky).

Zoznam druhov odpadov, ktoré budi predmetom zhodnocovania v zmysle vyhlasky
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 365/2015 Z. z., ktorou sa ustanovuje
Katalog odpadov (d’alej len ,,Katalog odpadov*) sU nasledovné:

020104 Odpadové plasty (okrem obalov)
0702 13 Odpadovy plast

120105 Hobliny a triesky z plastov
150102 Obaly z plastov

150106  ZmieSané obaly

16 01 03 Opotrebovane pneumatiky

16 01 19 Plasty

17 02 03 Plasty

191204 Plasty a guma

2001 39 Plasty

Vstupné materialy budi pochadzat” predovsetkym z Nitrianskeho kraja z triedeného
zberu komunalnych odpadov a z priemyselnej ¢innosti. PredbeZne sa uvazuje s dodavatelmi
Brantner Nové Zamky, TS Stdrovo ak bude zaujem z ich strany. Priemyselné odpady budu
tvorit prevazne zo zépadoslovenského regionu plus 3D odpady z T+T Zilina. Proces
zhodnocovania bude v stlade s normou STN 1SO 15270 vo forme materiadlového zhodnotenia
prostrednictvom surovinovej recyklacie. Odpady budt pochadzat” z triedeného zberu eSte
upravené ¢innost'ou R12 a docasne preskladnené v ramci ¢innosti R13. V ramci predlozenej
spravy bude ¢iastocne realizovana aj ¢innost’ R4 pri odseparovani pripadnych kovovych zloziek
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zo zmesového plastového odpadu. Zo zhodnocovania odpadov z plastov budi vyrobky
pozostavajuce z plynnej, kvapalnej atuhej frakcie. Vyrobky nebudi pouZzité v samotnom
procese, ale d’alej odbytované. Pri dodrZani predpisanych technologickych postupov nebudd
vznikat’ pri prevadzke navrhovanej ¢innosti iné zneéist'ujuce latky, ako st napr. perzistentne
organické znecist'ujuce latky (POP’s), ¢i polycyklické aromatické uhl'ovodiky (PAU). Hotové
produkty budi moct’ obsahovat’ polycyklické uhl'ovodiky len do vysky stanovenej prisluSnou
normou. V opa¢nom pripade nebudu odbytovateI'né a navrhovatel’ ich nebude vediet’ umiestnit’
na trhu. V pripade ak by nastala kontaminacia odpadov prijatych na spracovanie je mozné
kombinaciou automatizovanych separaénych technik pri triedeni plastového odpadu zo
vstupnej suroviny pre tepelné spracovanie odpadov v bezoxida¢nej atmosfere vylacit’ prakticky
akykol'vek konkrétny druh odpadu s G¢innost'ou nad 99 %. V ramci navrhovanej ¢innosti budu
pouzité¢ najmodernejSie separacné techniky.

Hlavnym vystupnym produktom v ramci navrhovanej ¢innosti bude druhotné kvapalné
palivo v zmysle vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 228/2014
Z. z., ktorou sa ustanovuju poziadavky na kvalitu paliv a vedenie prevadzkovej evidencie
o palivach. (d’alej len ,,vyhlaska &. 228/2014 Z. z.«)

Funkcné celky technologie navrhovanej innosti

Linia separécie (LS)

NeoddeliteInt sti¢ast’ navrhovanej ¢innosti tvori linia separécie, ktorej ucelom je priprava
adekvatneho materidlu pre tepelné spracovanie odpadov v bezoxida¢nej atmosfére
prostrednictvom automatického triedenia. Nevyhnutné bude, aby v tejto faze spracovania boli
dokladne oddelené tie zlozky odpadov, ktoré mézu ovplyvnit' finalnu kvalitu vSetkych
vznikajucich produktov. Nevyhnutnostou je aj homogénnost’ odpadu vstupujuceho do linie
tepelného spracovanie odpadov v bezoxida¢nej atmosfére nielen z hl'adiska materialového
zlozenia, ale aj z hl'adiska granularity a vlhkosti.

Aby sa do procesu tepelného spracovania nedostali Ziadne latky, ktoré by kontaminovali
ktorukol'vek produkovanu zlozku, bude vstupny odpad predchadzat’ preciznou separaciou.
Bezpodmienecne zarucené bude aj oddelenie odpadu s minimalnym obsahom chléru
Vv separa¢nom cykle, ako aj to, Ze tento odpad nebude spracovany tepelne. Tym sa zabezpeci
uplnéd eliminacia POP’s na CL baze. To zaruéi, Ze ani vysledné produkty nebudl tieto
zneCistujuce latky obsahovat’.

Vstupnymi odpadmi do technologického zariadenia LS budd tie, o ktoré na trhu
recyklécie nie je zdujem, d’alej sa nespractivaji, nevyuzivaju a zatazuju prostredie.

Zakladné rozdelenie vstupnych odpadov podl'a zdrojov:

a) priemyselné odpady, ktoré nie st recyklované povodcom alebo drzitel'om odpadov,
nemaju na trhu Ziadne iné uplatnenie a su zneskodnované skladkovanim, alebo
inym typom zneSkodiiované, vzhladom na to, ze zhodnotenie je mimoriadne
naro¢né z ekonomického hladiska;

b) separované odpady (ZIté nadoby), ktoré nie st kvalitne separované obyvatel'stvom,
alebo z inych dévodov nespliaju parametre pre konvenéné - existujice recyklaéné
kapacity a bez vyuzitia inovativnych metdd recyklacie by boli zneskodiované
skladkovanim, alebo inym spdsobom, ktoré zat'azuje zivotné prostredie;

c) 3D odpady (objemovy odpad, napr. obaly z ke¢upov, kelimky..), ktoré vznikaju pri
spracovani komunalneho odpadu do formy tuhého alternativneho paliva (TAP).

Odpad sa mdze dodavat’ ako volne lozeny, alebo zlisovany v balikoch spevnenych
ocelovym drotom, ¢i plastovymi paskami.
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Hlavnym cielom LS je predovSetkym dokonala priprava materialu pre tepelné
spracovanie odpadov v bezoxidacnej atmosfére a recykla¢ny trh automatizovanym systémom
triedenia.

Vsetky separacné technologické uzly, ktoré mozu produkovat’ tuhé znecistujice latky
(TZL), buda osadené cyklénovymi odluc¢ovaémi TZL.

Vycistena plastova drt’ sa bude suSit mechanickym a termalnym spdsobom. Po
absolvovani pracieho procesu bude mechanické suSenie (odstredivka) prvym krokom suSenia
plastovych drti. Po odstredivke bude nasledovat’ druhy krok, ktorym je terméalne susenie. Na jej
funkciu bude vyuzivany teply vzduch s volitel'nou rychlostou a teplotou. Zdrojom teplého
vzduchu bude odpadné teplo z termického spracovania odpadov v bezoxida¢nej atmosfére,
elektrickd energia, priadne ich vzdjomna kombindcia. Zariadenie ma kapacitu do 3 ton
vysuseného materialu za hodinu. Vysledna hodnota vilhkosti materialu bude priblizne 0,5 %
podrla potreby a nastavenia. VysuSeny material bude postupovat’ do Zig Zag separatoru, ktory
ma za ulohu separaciu plastovej drte od TZL a zvySkovych folii ustiacich do filtraéného vaku.

Navrhovana ¢innost’, ako celok bude zabezpecovat’

a) podrvenie materialu na spravnu velkost, ktora bude vhodnad pre spracovanie
v nasledujucich zariadeniach,

b) oddelenie prachu, zeminy, Strku, skla, drobnych inertov, dreva (do 30-40 mm
frakcie) od plastovych a gumenych materialov,

c) oddelenie 2D (plochych) a 3D (objemovych) materialov,

d) oddelenie LDPE z 2D (plochych) materiélov,

e) lisovanie separovanych materialov z 2D (plochych) odpadov,

f) odpadny materidl, ktory vznik& pri separécii 2D (plochych) materidlov bude
odvedeny do ur¢eného zasobnika/kontajnera,

g) oddelenie magnetickych a nemagnetickych kovov,

h) vycistenie materidlov od olejov a iného znecistenia,

1) vysuSenie oCistenych materidlov na potrebnii vlhkost’ s ciastoénym vyuzitim
prebytocnej tepelnej energie dodavanej z tepelného spracovania odpadov
Vv bezoxidacnej atmosfére,

j) oddelenie plastovych odpadov skupiny polyolefinyckych termoplastov PP, HDPE
do samostatného procesného z&sobnika, ktory je logicky a technologicky prepojeny
S tepelnym spracovanim odpadov v bezoxida¢nej atmosfére,

k) oddelenie plastov druhu PET, PVC, ABS do samostatného procesného zasobnika,

1) separacia 3D (objemovych) materialov, ktord umozituje efektivne separovat’ ¢ierne
plasty podla druhu s vysokou efektivitou a Cistotou vyseparovanych druhov,

m) oddelenie odpadov na baze gumy do samostatného procesného zasobnika logicky
a technologicky prepojeného s tepelnym spracovanim odpadov v bezoxidaénej
atmosfére,

n) vyprazdnovanie procesného zasobnika tromi spésobmi: 1 do sekcie s tepelnym
spracovanim odpadov v bezoxidacnej atmosfére, 2 na vyprazdnovanie a vazenie do
big bagov a 3 pre mozné budulce vyuZitie,

0) oddelenie a spracovanie skleneneho, Fe a dreveného odpadu do samostatnych
kontajnerov v Cistote a formate, ktory je na trhu recyklacie poZzadovany,

p) uskladnenie odpadov, ktoré nebudu v procese upotrebené v samostatnych
kontajneroch,

q) automatizaciu celého systému, ktory bude vyuzivat najmodernejSie moznosti
separacie, tak aby bol minimalizovany podiel 'udskej ¢innosti v technologickych
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uzloch, ktoré moézu z hladiska zdravotnych, senzorickych alebo inych
nepriaznivych vplyvov vplyvat na zdravie, ¢i bezpecnost’ prace zamestnancov,

r) riadiaci systém LS a tepelného spracovania odpadov v bezoxidaénej atmosfére,
ktory bude tvorit’ jeden kompaktny celok. Riadenie bude sustredené do 1 miesta
tzv. velin a bude umoziovat on-line sledovanie, ovladanie, bilancovanie
a planovanie procesu od dodavok vstupného odpadu, cez LS, tepelné spracovanie
odpadov v bezoxidaénej atmosfére aZ po liniu finalizcie a expedicie vyrobkov.

Pod optickym triedenim sa rozumie plnoautomatizovane separa¢né zariadenie, ktoré bude
disponovat’ mnozstvom snimacich prvkov, ktoré si schopné rozoznat’ material podla farby
(VIS), Struktury (NIR — pouZiva sa infracervené spektrum) a kompozicie (X RAY — pouZiva sa
nizka koncentracia rontgenovych lucov). Proces bude prebieha vo vysokej rychlosti (3t/h).
Informacie zo snimacov sa v redlnom c¢ase odovzdavaji riadiacemu systému, ktory riadi
vysokotlakl ¢ast’ oddelujucu stlaéenym vzduchom konkrétnu surovinu do samostatného
procesneho zasobnika. Sustavou takychto zariadeni sa dosahuje precizna separacia, tak ako je
navrhovana pre navrhovanu ¢innost'.

Linia tepelného spracovania odpadov v bezoxidacnej atmosfére (LTS)

Ugelom spracovania odpadov metoédou LTS je rozklad presne definovanych druhov
odpadov na uhlovodikové produkty, ktorymi st synteticky plyn, synteticky olej, tuhy
zvySok — uhlikovy prach s vysokym obsahom elementarneho uhlika a kovové zostatky.

LTS nie je zaloZzenad na katalytickom Stiepeni. Pri rozklade materidlu nie je pritomna
ziadna katalyzacnd, alebo ina dopliiujica chemicka latka, ktord by ovplyviiovala, alebo
spbsobovala samotny proces rozkladu materialu.

Spracovanie bude prebiehat’ na principe nepriameho pdsobenia tepelnej energie na
materidl v bezoxidacnej atmosfére pri teplotach do 520 C.

LTS spiia poziadavky na technolégiu typu BAT a z hl'adiska tvorby CO; bude zariadenie
bilan¢ne negativne.

Vyrobeny synteticky olej a mix procesnych zostatkov bude expedovany do linie
finalizacie a expedicie vyrobkov spdsobom, ktory je bezpecny z hladiska kontaminacie
prchavymi latkami. Prasna ¢ast’ procesnych zostatkov bude transportovana do linie finalizcie
a expedicie vyrobkov takym spbsobom, aby nevzniklo zapréSenie vyrobnych, resp.
akychkol'vek inych priestorov v prevadzke, ako aj mimo prevadzky

Vstupny material bude pripraveny na vstup do LTS podrveny na frakciu 10-30 mm pre
plastovy material a na frakciu 100 mm pre gumeny material, pricom max. pripustna dlzka tohto
materidlu nesmie presiahnut’ 100 mm, vlhkost’ frakcie bude max. 15% .

Technologia LTS je schopna spracovat’:

a) plastové odpady zo skupiny poleolefinyckych termoplastov — PP, PE, HDPE,
LDPE, UHMWPE, LLDPE,

b) gumeneé odpady — opotrebované pneumatiky a iné odpady na baze gumy,

c) odpady a) a b) kombinované s kovmi, mechanicky alebo inak technologicky
spojené vratane viacvrstvovych obalov s podmienkou, Ze jednotlive vrstvy su
zloZené zo skupin odpadov a) a b), pripadne doplnené o vrstvu papiera.

Cielom LTS je recyklacia vysSie popisanych odpadov kategoérie ,,0* produkovanych
obyvatel'stvom, alebo priemyselnou vyrobou tak, aby pri vSetkych 3 vystupoch doslo
k preukazatelnému stavu konca odpadu a vzniku jednotlivych produktov. Zaroven nebude
spracovanim dochadzat’ k vzniku novych odpadov kategorie ,,N“.
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Recyklaéné ratio bude nad 99 %, optimalne nad 95 % (pomer vytriedeného vstupného
odpadu vo vztahu k vystupnym produktom).

V zavislosti od dosiahnutej teploty mozno bezoxidacné tepelné procesy rozdelit’ na tri
fazy:

a) susenie (< 200 °C): susenie a tvorba vodnej pary fyzikalnym odStiepenim vody;

b) suché& destilacia, karbonizacia (200 — 500 °C): odstepovanie boénych retazcov
z vysokomolekularnych organickych latok ak premene makromolekularnych
Struktar na plynneé a kvapalné organické produkty a pevny uhlik;

c) plynné faza (500 — 1200 °C): pokracovanie Stiepenia a transformacie vzniknutych
produktov — tvorba stabilnych plynov (vodik, metan...)

Linia finaliz&cie a expedicie vyrobkov (LFE)

Technologicky uzol LFE sluZi na spracovanie procesnych zostatkov z LTS sp6sobom,
ktory zaru¢uje oddelenie nemagnetickych kovov, odprasenie od moZnych uhlikovych zostatkov
a prepravu do oddeleného kontajnera.

Rozbor syntetického oleja z kazdej vyrobenej davky, naslednd oprava parametrov
(predovsetkym z hl'adiska obsahu pevnych castic, asfalténov a pod ...), finalizacia syntetického
oleja do forméatu pozadovaného platnou legislativou a klientom z hl'adiska finalneho pouZitia
produktu. Colny vydaj kone¢ného produktu — syntetického oleja a plynu, vratane online
bilan¢ného systému prijem/vyda;.

Vstupnym materidlom pre LFE budu:

1. procesné zostatky — zloZené z praSnej uhlikovej frakcie, zmieSanej s magnetickymi,
nemagnetickymi kovmi a popolovinami,

2. synteticky olej,

3. synteticky plyn

Utelom LFE bude Gprava pradu vstupov do jednotlivych frakcii. Magnetické kovy bud
v prvej faze oddelené néaslednej aj nemagnetické od prasnej frakcie. Magnetické
a nemagnetické kovy budi odoslané na spracovanie k recyklac¢nej spolo¢nosti. Do big bagov
bude zabalena prasna frakcia, nasledne budu odoslané na vysSie zhodnotenie Specializovanej
recyklacnej spolo¢nosti. Pri manipulacii buda pouzivané postupy aby sa zabranilo k zapraSeniu
prostredia. Do LFE z linie LTS bude privadzany synteticky olej. LFE bude zabezpecovat
Upravu parametrov syntetického oleja, preskladovanie jednotlivych frakcii v samostatnych
dvojplastovych zasobnikoch, kontinudlne prehrievanych na min 35°C a nasledny colny vydaj
findlneho produktu. Synteticky plyn bude cisteny (cyklon, venturiho pracka), nasledne
skvapalneny. Bude sa vychadzat' z technologického procesu, ktory je varidciou LNG. Na
zéklade predbezného jednania s potencionalnym odoberatel'om, bude inStalovat vlastné
zasobniky, v ktorych bude uskladneny skvapalneny syntézny plyn. Ten bude odberatel'om
odoberany cisternovym vozidlom na tento typ materidlu uréenym (odberatel’ bude dial’kovo
snimat’ objem naplnenia prislusného zasobnika).

NeoddeliteI'nou sucast’ou skladovacich zasobnikov kvapalného produktu bude zariadenie
na rekuperaciu pripadnych odparov (VOC) .

Technologicky proces

Technologicky krok 1 - odpad ako vol'ny material nalozeny na dopravnom prostriedku,
¢1 uz vol'ne naloZeny alebo lisovany sa pri vstupe do arealu odvazi. Pred vyprazdnenim vozidla
sa vykond zékladna vizudlna kontrola. Material bude nésledne vysypany do jamy, ktord
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prislicha konkrétnemu materidlu. Prazdne vozidlo v ktorom bol vstupny material (odpad)
odchadza na prevazenie a nasledne odchadza.

Technologicky krok 2 - podl'a druhu spracovavaného materialu odpad vstupuje do kroku
pripravy materidlu do série separacnych procesov. V ramci tychto procesov bude plastovy
material drveny, oddeleny od pripadnych inertov, kovov, ¢i inych kontaminacii. Nasledne d’alsi
krok oddeli l'ahku 2D frakciu od tazkej 3D. Llahka frakcia prejde optickym triedenym
a peletizaciou vyseparovanych &asti. Tazka 3D frakcia sa sekundarne podrvi a vyéisti od
nadbytoénych necistot tzv. prejde mokrym pracim procesom. Material po tomto procese bude
pripraveny z hl'adiska vel'kosti, Cistoty a vlhkosti na jeho triedenie. Tu sa material vytriedi
prostrednictvom najmodernejSich plne automatickych opto-elektronickych zariadeni podla
druhu a kompozicie a uskladni v skladovacich silach. Druhym krokom prejde gumeny odpad,
ktory vstupuje do drvica a nasledne bude dopraveny do prislusného zasobného sila.
Jednodruhovy priemyselny odpad méze vstipit do celého separaéného procesu tak ako
zmesové plasty, ale technoldgia je navrhnuta tak, aby mohol vstupit’ do procesu aj samostatnym
vstupom (primarne foliové odpady, kompozitne obaly a pod.) prostrednictvom peletizatora.
Vystupné pelety budu nasledne uskladnené v osobitnom zasobnom sile.

Technologicky krok 3 - systétmom riadeného vysypu materidlu bude material
s definovanou skladbou pomocou dopravnikov dopraveny do modulu tepelného spracovania.
Vytriedeny a spracovany plastovy material tieZ méZe byt priamo zo sila baleny do big bagov
a distribuovany klientom. Triedenie materidlu a priprava buda ur¢ené na tepelné spracovanie
a regranuldciu.

Technologicky krok 4 - pomocou dopravnikov bude materidl postupne plneny do
reaktorov 1 az 4. Spustenim reaktora 1. bude proces zahajeny. Horaky, ktoré st umiestnené
Vv spalovacich komorach reaktorov sa aktivuji zapalenim energetického média (zemného
plynu). Postupne sa aktivuju vsetky horaky v spalovacich komorach reaktorov 1 az 4. Kazdy
reaktor bude mat’ jednu samostatnii spalovaciu komoru opatrenti jednym horakom pre
spal’ovanie zemného plynu, tzn. 4 horaky pre 4 reaktory. Syntézny plyn, ktory sa bude v procese
vytvarat’ nebude spalovany. Po ukonéeni procesu v reaktore budt do Specialnej nadoby
umiestnenej pod vypustom reaktora vysypané procesne zostatky, ktoré budu d’alej dodavané
klientom pre ich zhodnotenie. Reaktory budu umiestnené v jednoduchej nezateplenej ocel'ovej
konstrukcii. Material k nim bude prisivany pasovym dopravnikom (pre kazdu dvojicu
reaktorov), néasledne odoberany korcekovym dopravnikom do procesnej nasypky pre kazdy
reaktor samostatne. Komunikécia v Sirke 4 000 mm bude ur¢ena na manipuléciu s procesnymi
zostatkami. Tieto budt vysypané do Specialnej nadoby, ktora sa ulozi pod reaktor. Ked’ bude
nadoba plna, vymeni sa za prazdnu a odchadza na spracovanie.

Technologicky krok 5 - splyneny material sa kondenza¢nym systémom rozlozi na plynnt
zlozku (bude preskladnend v procesnom plynovom zasobniku a nasledne vycistena
a skvapalnena) a na kvapalnu zloZku, ktora bude prepravena na filtraciu, chemicku stabilizaciu
a nasledne uskladnena v dvojplastovych zasobnikoch s ohrevom. Zo zésobnikov sa bude
dodavat’ podl'a poziadaviek klientom.

Kondenzacia a filtracia

— 4 x kondenzaény stupeii osobitne pre kazdy reaktor,

— 2 X Uprava a filtracia oleja (vystup z dvoch kondenza¢nych stupiiov spolo¢ne pre 1
filtracnua Upravu,

— hala bude zloZena zo 6 m modulov so zvySenym obvodovym murom o 3 m tak, aby
bola dosiahnuta potrebna svetlé vyska pre prevadzku.
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Zakladné technické parametre technologického zariadenia navrhovanej éinnosti

— tok odpadu na vstupe LS — min 3 t/hod pre 3D materialy a 1 t/hod pre 2D materialy,

— prisun spracovaného odpadu z LS do LTS min 2,5 t/hod,

— kapacita finalizicie a expedicie vyrobkov min. 1 t/hod pre pevné zostatky a
2,5 t/hod pre synteticky olej,

— technoldgia, ako celok bude pracovat’ v nepretrzitom chode 24 hodin denne, 7 dni
v tyZdni s minimalnymi potrebami pre servisné odstavky,

— z hl'adiska jednotlivych zariadeni budu v aktivnom chode stéale len dve technologie
a druhé dve technoldgie budu v technologickej prestavke (dosuSenie, chladenie
a priprava na davkovanie),

— celkovy objem vyroby syntetického oleja, ktory spiiia poziadavky na druhotné
palivo a technologické poZiadavky bude 5 500 t/ro¢ne,

— vystupna plynna faza bude skvapalnend, uskladnenid a nasledne vyvezena
odberatel’'om,

— destila¢na Cast’ zariadenia bude vybavena refluxnym systémom, ktory efektivne
zabezpecuje zvySovanie podielu kvapalnej frakcie,

— pri spracovani odpadu nebudu pritomné latky (katalyzatory, alebo iné dodatocné
chemické latky), ktoré by pri procese rozkladu mohli sposobovat’ exotermické
reakcie resp. neZelané pre usporiadanie Struktur a vézieb C a H,

— prevadzka bude maximalne automatizovand, vratane moznosti sledovat’ a ovladat’
fazy technologického procesu, kontrolovat vsSetky bilanéné ukazovatele
(hmotnostné/objemové  bilancie  vstupnych  odpadov a  vytvaranych
produktov/odpadov v kazdej faze procesu a nasledneé automatické vyhodnotenie
kazdej Sarze),

— technologické casti, ktoré musia byt umiestnené vo vnutornych priestoroch budi
zaberat’ plochu max 1 200 m?. Technologické casti, ktoré mozu, alebo musia byt
umiestnené mimo vnutornych vyrobnych priestorov 250 mz,

— zariadenia budd vybavené riadiacim systémom, ktorého ulohou bude zabezpecit
adekvatne reakcie, tak aby sa automaticky zabezpecilo bezproblémové zvladnutie
vsSetkych potencialnych havarijnych stavov, vratane kratkodobého ¢i dlhodobého
vypadku dodavky elektrickej energie,

— vSetky sucasti zariadenia budi vyrobené z materidlov, ktoré sU odolné
Z chemického, tlakového a teplotného hl'adiska,

— reakéné priestory buda v kazdej chvili plne teplotne priechodné, tak aby na stenach
reaktorového priestoru nevznikali nanosy uhlikového alebo akéhokol'vek iného
charakteru, ktoré by spoésobili zniZenie tepelnej vodivosti medzi energickym
zdrojom a spracovavanym odpadom. Reaktorovy priestor bude tvarovo vyhovovat
formatu vstupného materialu, bude zabezpecCené kontinualne premieSavanie
materidlu pocas procesu a k dispozicii bude moznost’ sektorového prehrievania,
resp. sektoroveho odsavania spalin,

— chladiacim médiom kondenzacie bude voda s teplotou max 25 °C. Kondenza¢ny
okruh bude zabezpeceny tak, aby nevznikal vodny kamen, ¢i iny nezelany jav, ktory
moze sposobovat’ nepriechodnost kondenzacnej vetvy. Tato vetva je tiez
zabezpecena proti pripadnému zamrznutiu chladiva,

— vSetky sucasti zariadenia si vyrobené takym spGsobom, aby nevznikali nanosy
v procesnych potrubiach, nadrziach, ¢erpadlach a pod. ani pri dlhodobej prevadzke.
Sucasne bude technoldgia vybavena systémom, ktory zabezpecuje moznost
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kontrolovat’ tesnost’ a priechodnost’ kazdej vetvy bez potreby rozoberat’ akykol'vek
technologicky uzol,

— sucastou zariadenia bude aj zariadenie, ktoré v pravidelnych intervaloch precisti
vSetky procesné potrubia, vymenniky, kondenzatory, a to bez potreby ich fyzickej
demontaze pomocou tlakovej pary,

— klacové, strategicky dolezité sucasti zariadenia budi zdvojené, pripadne vybavené
bypass prepojenim, tak aby v pripade poruchy na jednej procesnej vetve bolo mozné
pokraCovat’ v procese bez neplanovaného odstavenia, resp. v pripade vyskytnutia
zavaznej poruchy bezpecne ukoncit’ prebiehajuici cyklus,

— zariadenie bude spiiat’ legislativne poziadavky v zmysle § 4 ods. 1 vyhlasky
Ministerstva prace, socidlnych veci arodiny Slovenskej republiky ¢. 508/2009
Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti na zaistenie bezpecnosti a ochrany zdravia
pri préaci s technickymi zariadeniami tlakovymi, zdvihacimi, -elektrickymi
a plynovymi a ktorou sa ustanovuju technické zariadenia, ktoré sa povazuju za
vyhradené technické zariadenia musi technoldgia spitiat’ poZziadavky na zaradenie
do skupiny B, t.j. s niz8§im koeficientom nebezpec¢nosti.

Vystupné produkty

Synteticky olej - musi spiiat’ vietky poziadavky na druhotné palivo v zmysle vyhlasky
€. 228/2014 Z. z. a nesmie podlichat degradatnym procesom ako je sedimentacia, spitna
polymerizacia, alebo inym procesom, ktoré by mohli znizovat’ jeho kvalitu po dobu skladovania
min 6 mesiacov.

Synteticky plyn - nebude vyuzivany v mieste navrhovanej ¢innosti ako druhotné palivo,
ale bude vyuZzivany ako vstupna surovina pre plynarenské spolo¢nosti, pricom vyprodukovany
synteticky plyn bude vy¢isteny, skvapalneny a jednoducho prepraviteI'ny k odberatel'ovi.

Tuhé zvysky uhlikového charakteru - budu spracovavané tak, aby mohli byt odoberané
aj pri teplote nad 250°C, ato bez rizika samovznietenia, ¢i zapraSenia. Nasledne budu
oddel'ované od ostatnych materidlov a odosielané na d’alSie spracovanie za vzniku produktu
uplatnitel'nom na trhu.

Planovana kapacita navrhovanej ¢innosti na zhodnocovanie odpadov
Vstupne produkty

— triedeny zber — plastovy odpad,
— priemyselny odpad - identifikovateI'né vhodné zlozenie,
— odpady na baze gumy (priemyselné odpady a pneumatiky).

Pre zhodnocovanie odpadov navrhovanej ¢innosti je ureny ostatny odpad pochadzajici
z rdznych zdrojov v celkovom objeme do 10 000 t/rok.

Vystupné produkty

— druhotne palivo 5 500 t/r,

— vyseparovane kovové odpady (druhotna surovina) 750 t/r,
— vyseparovane plastové odpady (podl'a zloZenia) 2 000 t/r,
— uhlikové sadze (material — nie odpad) 1 000t/r,

— synteticky plyn 750 t/r.

Typ spracovania

— Separatn¢ techniky (mletie, magnetické, balistické¢, indukcné, optické,
infraCervené, splavovanie, diferencidlne triedenie),
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— tepelne spracovanie,
— skvapaliiovanie.

Vstupy
Pbda

Navrhovana ¢innost’ bude lokalizovana v priemyselnej ¢asti mesta Starovo, v lokalite
mimo seizmickej oblasti s vybudovanou infrastruktirou. Realizdcia navrhovanej ¢innosti
nebude vyzadovat’ trvaly zaber pody nakol’ko bude realizovana na zastavanych plochach, ktoré
predstavuju 5846, 31 m2 Celkova plocha, vratane spevnenych azelenych ploch bude
predstavovat’ 14 154 m?2. Pocas tUpravy stavebnych objektov neddjde k odiatiu ani
k rozsiahlejSim vykopovym pracam.

Bilancia ploch navrhovanej cinnosti

Plocha Rozloha v m?
Sklad olejov 220,83
Hala termickej separacie 714,56
Hala reaktorov 247,92
Prijem materialu 922,50
Separacia 1 024,50
Socialno-prevadzkovy objekt 106,00
Spevnené plochy 2 610,00
Celkova zastavana plocha 5 846,31

Voda

V case vystavby a inStalacie navrhovanej ¢innosti bude voda spotrebovana prevazne pre
socialne a pitné ucely, ktoré bude rieSené napojenim na existujuci rozvod pitnej vody.

Stavebna voda bude pre stavbu zabezpecena napojenim na existujuci rozvod pitnej vody
v areali. Samotné zariadenie technologickych liniek, ako aj jeho podporna konstrukcia, budd
dodavané vo forme samostatnych komponentov a montované budd na mieste, preto si ich
inStaldcia nebude vyzadovat spotrebu vody nad bezny ramec.

Spotreba vody po¢as vystavby pre uvazovani dobu realizacie 8 mesiacov bude 1 659 m®,
Navrhovana ¢innost’ bude napojena rozvodmi na existujuci rozvod pitnej vody mesta a spotreba
pitnej vody bude viazana hlavne na spotrebu vody pre potreby zamestnancov.

Pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti sa predpoklada s ro¢nou spotrebou pitnej vody
0 mnozstve celkom 1 368 m®.

Potreba UZitkovej vody bude len pre chladiaci systém technologickych zariadeni.
Vyuzivana bude pre tieto uéely voda z verejného vodovodu. Potreba vody pre doplianie
chladiacich systémov 4 zariadeni spolu bude cca 500 m3/rok. Technoldgia prania plastov bude
vyuzivat na svoju funkciu vodu bez pouzitia doplnkovych chemikalii. Tato voda bude
cirkulovat’ v uzavretom okruhu v urcitej ¢asti separovana od kalu centrifigou. Technoldgia ako
taka méa naplanované technologické prestavky pri ktorych sa vymeni cely objem pracej vody.
Tato vodu a oddeleny kal si pocas technologickej prestavky prevezme spolo¢nost’ opravnena
nakladat’ s odpadovymi vodami.

PoZiarna voda bude pre prevadzku zabezpetena hydrantom s vykonom 25 lit/sec.
Poziarna voda bude zabezpecend umiestnenim nadrze na poziarnu vodu s objemom 50 m?.
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Suroviny

V case vystavby stavebnych objektov a inStalacie technologického zariadenia budu
vyuZzivané surovinové zdroje hlavne v rozsahu technologickych a technickych komponentov
zariadenia a stavebnych materialov.

Pocas prevadzky technologického zariadenia bude hlavnou vstupnou surovinou odpad.
Technologicka linka je zostavena tak, ze predpoklada ro¢ne spracovat’ do 10 000 ton odpadu
za rok, ¢o predstavuje cca 33 t odpadu denne. Dovezeny odpad bude skladovany v 3 kojach,
kazda s kapacitou 240 m?, ktoré bud vytvorené z betonovych prefabrikatov.

Suroviny budu ziskavané vyhradne od slovenskych dodéavatel'ov.

Energetické zdroje

Technologicky proces navrhovanej ¢innosti bude prebiehat’ pri teplotach do 520°C.
Navrhovana ¢innost’ si vyZaduje pripojenie na rozvod zemného plynu, ktory bude sluzit' na
ohrev reaktora.

Rektor bude vybaveny automatickym blokovym plynovym horakom s vykonom do
300 kW.

Prevadzka navrhovanej ¢innosti bude nepretrZita v poéte 7 200 hodin ro¢ne, ale v aktivnej
prevadzke budu stcasne len dve zariadenia. Dalsie dve zariadenia buda mat’ technicka odstavku
(chladenie, vyprazdiovanie tuhych zvyskov, Cistenie a beZzna udrzba). Kazdé zariadenie bude
v aktivnej ¢innosti (s potrebou energie na ohrev) 3 600 hodin ro¢ne. Pri maximalnom vykone
horédka (300 kW/h) to predstavuje spotrebu energie 1 080 000 kWh za rok. Pri Styroch
zariadeniach to predstavuje 4 320 000 kwWh.

Elektricka energia bude v Case vystavby navrhovanej ¢innosti rieSend napojenim na
existujuce rozvody elektrickej energie v objekte arealu. Jej predpokladana spotreba pocas
vystavby predstavuje cca 8 000 kWh.

V case prevadzky bude elektricka energia vyuZivana na umelé osvetlenie arealu a na
pripojenie technologickych zariadeni. Jej privod bude zabezpeceny pripojenim na existujuci
rozvod elektrickej energie. Spotreba elektrickej energie pri inStalacii Styroch vyrobnych
jednotiek pri spotrebe cca 100,0 kW/h a pridavnych zariadeni, ktoré budi v prevadzke len
v dennej zmene predstavuje:

Spotreba v kW Technologické zariadenie Pridavne Spolu
zariadenie*
Priemerna denna spotreba 1 000 360 1360
Priemernd mesacnd spotreba 30 000 10 800 40 800
Priemerna rocna spotreba 300 000 108 000 408 000

* vSetky ostatné elektrické spotrebice, ktoré priamo alebo nepriamo suvisia s prevadzkou technologického
zariadenia.

PInd prevadzka navrhovanej cCinnosti bude prebiehat 300 dni v roku v pocte
3600 prevadzkovych hodin.

Naroky na dopravnu infraStruktiru

Pocas realizacie navrhovanej c¢innosti nebudii na dopravnu ani ostatnu dotknuta
infraStruktdru kladené Ziadne Specialne naroky. Zat'azenie dotknutych dopravnych komunikacii
bude len v rozsahu poZiadaviek na prepravu technickych a technologickych komponentov
navrhovanej Cinnosti, a materialov na vystavbu jednotlivych objektov. Presun dodavok sa
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uskuto¢ni po existujucej komunikacii a pre pohyb v samotnom priemyselnom parku budd
vyuzité existujuce vnatorné komunikéacie.

V Case vystavby navrhovanej ¢innosti sa buda pouzivat’ zdvihacie zariadenia nakladnych
automobilov. Preprava nadrozmerného nakladu — technologickeého zariadenia (reaktorov) bude
realizovand po dotknutych komunikacidch po dohode s dopravnym inSpektoratom. Pri
stavebnych pracach sa predpoklada prejazd nakladnych automobilov pri  doprave
konstrukénych prvkov pre vystavbu.

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti bud naroky na dopravu kladené v dvoch smeroch.
Vnutro zdvodova doprava bude zabezpeCovat presun uskladnené¢ho druhotného materialu
medzi skladmi a do LTS vysokozdviznymi vozikmi. Externou dopravou sa bude zabezpecovat’
dovoz odpadu do arealu navrhovanej ¢innosti, ako aj odvoz finalnych produktov a druhotnych
surovin. Pri predpokladanej hmotnosti 1 ndkladného automobilu pre dovoz odpadu s ndvesom,
bude pocet nédkladnych automobilov cca 2 za defi. Odvoz vyrobenych vystupnych produktov
bude prostrednictvom automobilovych cisternovych vozidiel v mnoZstve cca 3 cisterny
tyZdenne. Odvoz druhotnych surovin sa predpoklada v mnozstve cca 10 t/den, t. j. 1 vozidlo
kazdy druhy den, ¢o predstavuje spolu priemerne 3 nakladné vozidla denne. Pocet osobnych
automobilov dochadzajucich denne do prevadzky je predpokladany v pocte 8.

Pre nakladn( dopravu ako aj pre osobné automobily zamestnancov a navstev budd
realizované parkoviska s poGtom stati 5 pre osobné automobily a 1 pre nakladny automobil.
Sucasné dopravné rieSenie uzemia dotknutej obce nebude dotknuté realizaciou navrhovanej
¢innosti. Vjazd a vyjazd vozidiel bude po sucasnych existujucich vnitornych komunikéciach
arealu priemyselného parku s napojenim na obecnud komunikaciu.

Na existujucej dazd’ovej kanalizacii bude v trase osadeny ORL s vykonom 10,0 lit/sec. s
garanciou vystupu NEL do Img/lit. pri vstupnom znecisteni do 1000 mg/lit voI'nych NEL
v pritekajlcej vode.

Napojenie na rozvod plynu bude realizované z existujtcej pripojky. Kapacita sucasného
rozvodu je pre realizaciu takejto pripojky postacujtca.

Pripojenie prevadzky navrhovanej ¢innosti bude realizované na existujuci rozvod
elektrickej energie v areali priemyselného parku.

Naroky na pracovné sily

V case dostavby a rekonstrukcie bude realizaciou navrhovanej ¢innosti vytvorenych
cca 15-20 pracovnych miest.

V Case prevadzky navrhovanej ¢innosti sa o¢akava vytvorenie priblizne 76 pracovnych
miest (70 na obsluhu zariadenia navrhovanej cinnosti a6 technicko-hospodarskych
pracovnikov).

Pracovnici obsluhy zariadeni navrhovanej ¢innosti budu pracovat’ v troch pracovnych
zmenach s nasledovnym poctom pracovnikov:

1 zmena: 38
2 zmena: 20
3zmena: 12

Vystupy
Ovzdusie

V Case dostavby a rekonStrukénych prac dojde k casovo obmedzenému, takmer
bezvyznamnému, lokdlnemu zat'aZeniu ovzdusia emisiami zo spal'ovacich motorov nakladnych
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automobilov a ostatnej stavebnej techniky v savislosti so samostatnou dostavbou a Upravou
objektov, ako aj s dopravou jednotlivych komponentov technologického zariadenia
navrhovanej ¢innosti na miesto urcenia a samotnou vystavbou. Rozsah stavebnych prac bude
pomerne maly a trvat’ bude cca 6 mesiacov. InStalacia technologickych zariadeni potrva cca 4
mesiace.

Miestnosti prevadzkového objektu a podruzné prevadzky budu vykurované teplovodnym
vykurovacim systémom s natenym médiom. Ako zdroj tepla bude vyuzité odpadové teplo
ziskané z vymennikov reaktorov. Vymennikova stanica bude umiestnena v samostatnom
priestore.

V procese spracovania odpadov budu vznikat’ plyny a pary z technologického procesu
v bezoxidovom procese, ktoré budi odvadzané cez chladiaci systém, kde kvapalné frakcie budu
kondenzovat’ a zvadzat' sa do nadrzi. Neskondenzovatelny synteticky plyn bude upraveny
(Cisteny a skvapalneny) a doCasne uskladneny v zasobnikoch. Nasledne bude odberatel'om
odoberany cisternovym vozidlom na tento typ materidlu uréenym.

Zdrojom znecist'ovania ovzdusia budi emisie zo spal’ovania zemného plynu pre nepriamy
procesny ohrev. Spaliny, ktoré bud vznikat’ horenim tohto zemného plynu budu odvadzané
technologickym vyduchom do ovzduSia. Vyduch zariadenia bude mat’ vySku 14 m od trovne
podlahy, s prevySenim nad strechu vyrobnej haly 1 m a s priemerom Ustia 200 mm. Kazdé
inStalované zariadenie bude mat’ svoj vlastny vyduch.

Prevadzka navrhovanej Cinnosti je zaradena podla prilohy ¢. 1 vyhlasky Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré
ustanovenia zakona ¢. 137/2010 Z. z. o ovzdusi v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon
0 ovzdusi*) do kategorie 5.7 Zariadenia na zhodnocovanie odpadov tepelnymi postupmi, ako
su pyrolyza, splyilovanie alebo plazmové spracovanie, napr. vyroba paliv tymto spdsobom
z odpadov ako stredny zdroj znecist'ovania ovzdusia.

Stcastou technologického zariadenia navrhovanej ¢innosti je hordk na zemny plyn na
vytvaranie pozadovanej teploty v zariadeni, ktorého menovity tepelny vykon predstavuje
0,3 MW. Tento horak bude umiestneny v samostatnej hordkovej komore a bude sluzit' na
nepriamy procesny ohrev materialu v technologickom procese.

Horaky su nizkoemisné s riadenym vstupom spalovacieho vzduchu podla obsahu
vol'ného kyslika v spalinach. Prad spalin zo spal'ovacej komory bude cez systém klapiek vedeny
do 3 sektorov (podla potreby) medziplasta, kde bude prebiehat’ prehrievanie konkrétneho
odovzdaji teplo nepriamo do reakéného priestoru buda dalej postupovat do vnuatorného
elementu, ktory bude prehrievat’ spracovavany material zvnitra. Nasledne budi odchédzat’ na
Cistenie a do rozptylového vyduchu. Zariadenie na nepriamy procesny ohrev, t.j. spalovacie
zariadenie vyuZzivané na technologicky ohrev, ak spalinovy prad je od d’alSej technoldgie
oddeleny pevnou teplovymennou plochou a mnoZstvo a zlozZenie emisii je zavislé len od
mnozstva a zlozenia paliva.

Do komunalneho ovzdusia buda z navrhovanej ¢innosti vypustané znecist'ujuce latky zo
spalovania zemného plynu v spal’ovacej komore.
Parametre vypoctu minimalnej vysky vyduchu pre zakladné znecist’ujuce latky

Podmienky pre zabezpecenie rozptylu emisii pre nové zdroje su urcené v prilohe ¢. 9
vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 410/2012 Z. z., ktorou sa
vykonavaju niektore ustanovenia zakona o ovzdusi.
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Vyska v ktorej sa budu vypustat’ odpadové plyny do ovzdusia bude musiet’ byt’ ur¢ena
tak, aby bola zabezpefena ochrana zdravia a Zivotného prostredia. Podl'a najvicésej z vySok
pocitanych pre jednotlivé znelistujuce latky vyska komina musi spifiat poziadavky a
podmienky tzv. minimalnej vysky, ktord sa urc¢i na zéklade hmotnostného toku a koeficientu
podla charakteru znecistujicej latky postupom zverejnenym vo Vestniku Ministerstva

v

vyduchu musi byt’ najmenej 4 m nad terénom.
Vypocet vysSky vyduchu pre zabezpecenie rozptylu emisii
Vstupné Udaje pre vypocet minimalnej vysky vyduchu:

— Tepelny prikon spal'ovacieho zariadenia (horak) 300 kW
— Teplota vypustanych spalin 120 °C
— Pocet prevadzkovych hodin 3 600 hod/rok

Pre navrhovanu c¢innost sa na zdklade udajov predpokladaju nasledujice urovne
emisného zat'azenia:

Emisné mnozstva (t/rok)
Spalované médium TZL SO2 NOx ako NO; CO VOC TOC
Zemny plyn 0,03456 | 0,00414 0,6739 0,27216 | 0,05529 | 0,04536

V aktivnej prevadzke s produkciou emisii budu stale len dve zariadenia. To znamena, Ze
aktivna prevadzka dvoch zariadeni za rok bude 3 600 hodin a d’alSich dvoch tiez 3 600 hodin.

Pri takejto prevadzke je hodinova produkcia spalin nasledovna:

CO 0,0378 kg/hod
NOx  0,0935 kg/hod

Hodnoty koeficientu ,,S“— pre uvedené skodliviny su ur¢ené podl'a tabulky prilohy ¢. 2
Vestnika Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 5 5/1996 nasledovne:

Znecist'ujuca latka Koeficient ,,S*
Oxid dusika 0,2
Oxid uhol'naty 10

Pri zohl'adneni koeficientu ,,S* su v stlade s tabul'kou prilohy ¢. 1 Vestnika Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 5 5/1996 pre jednotlivé zneéistujuce latky
nasledujuce hmotnostné toky:

Pre 4 technologické zariadenia spolu:

Hmotnostny tok CO =0,0378 kg/hod x 10 = 0,378 kg/hod
Hmotnostny tok NOx = 0,0935 kg/hod x 0,2 = 0,0187 kg/hod

Vzhladom k uvedenym hmotnostnym tokom pre navrhovant c¢innost postacuje
minimalna vySka vyduchu stanovena vyhlaSkou Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky ¢. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o ovzdusi, t.j.
14 m.

Odportcana odstupova vzdialenost’ pre dany typ technologického zariadenia navrhovane;j
¢innosti je 500 metrov od najbliZzSieho Uzemia, do ktorého ma verejnost’ pravidelny pristup.
Tato vzdialenost’ je iba odporacana, nie zavdznd. Navrhovana ¢innost bude umiestnena v
priemyselnom parku mesta Starovo vo vzdialenosti od najbliz3ej obytnej zéstavby viac ako
1 000 m. Navrhovana ¢innost’ bude v uzatvorenych priestoroch a navrhovatel’ prijme dodato¢né
technické opatrenia na rieSenie emisii z dopravy a prevadzkovych zariadeni, vrétane
fugitivnych tak, aby boli dodrzané pozZiadavky na dobra kvalitu ovzdusia.
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Urc¢ité emisie budu vznikat’ z ndkladnej automobilovej dopravy (cca 3 vozidla denne na
prisun vstupnych surovin a odvoz produktov). Ur¢ité emisie m6zu vznikat’ aj z prania, drvenia
a susSenia vstupnych surovin a zo skladovania a Cerpania produktov (tzv. fugitivne emisie).
V ramci zavereCného stanoviska su uplatnené opatrenia, ktorymi tieto emisie budu
eliminovane.

Odpadové vody

Samotna technoldgia navrhovanej ¢innosti na spracovanie odpadu nie je spojena s
produkciou Ziadnych technologickych odpadovych véd. V samotnej technologii sa voda
pouziva len na chladiace ucely v uzavretom okruhu . Voda sa bude pouZivat' eSte v ramci
pripravy vstupnych materidlov — pre ich pranie. Aj tato voda bude vyuZivand v uzavretom
okruhu. Po jej opakovanom viacnasobnom pouziti sa odovzda opravnenej organizacii na
zneSkodnenie. To znamena, Ze nezat'azi zivotné prostredie dotknutého Uzemia. Realizaciou
navrhovanej ¢innosti budil v danom uzemi vznikat’ len odpadové vody splaskové a dazd’ové a
vody z umyvania a Cistenia technoldgie, jej Casti a doplnkovych zariadeni.

Splaskové vody budl spojené s prevadzkou socialneho zazemia zamestnancov prevadzky
navrhovanej ¢innosti. ZneSkodnovanie tychto vod bude rieSené existujucou splaskovou
kanalizaciou, ktora je napojena na areél priemyselného parku.

Dazd’ové odpadové vody budu vznikat’ z povrchového odtoku zo striech prevadzkovych
objektov a zo spevnenych ciest a komunikacii. Ich predpokladané mnoZstvo predstavuje
povrchovy odtok z plochy 14 154 m?. Ich zber a odvod je bude rieseny existujucou dazd’ovou
kanalizaciou, ktora vzh'adom k moZnosti kontaminacie tychto vod nebezpecnymi latkami bude
pred vyustenim vybavena odlu¢ovac¢om ropnych latok s vykonom 10 lit/sec. a s garantovanymi
hodnotami NEL na vystupe do 1mg/lit. pri vstupnom znecisteni do 1000 mg/lit. voI'nych NEL
v pritekajlcej vode.

Odpady

V case vystavby sa neoCakava vznik viacSieho mnoZstva odpadov. Predpoklada sa len
vyskyt odpadov typickych pre menSie stavby a montéZne préce. Ostatné stavebné odpady budd
vytriedené. Plastovy odpad bude uskladneny a po uvedeny technologického zariadenia do
prevadzky bude spracovany. Ostatny nevyuzitelny odpad bude zneskodihovany ako bezny
komunalny odpad. Za nakladanie so vzniknutymi odpadmi bude v ¢ase vystavby navrhovane;j
¢innosti plne zodpovedat’ dodavatel tychto sluzieb.

Vzniknuté odpady budu v sulade so zakonom ¢&. 79/2015 Z. z. o odpadoch a 0 zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o odpadoch®)
skladované podl'a kategdrii v nadobach na to ur¢enych. Zneskodnovanie alebo zhodnocovanie
odpadov bude zmluvne zabezpeCené externymi firmami vlastniacimi opravnenie k takejto
¢innosti.

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti sa budi na technologickom zariadeni spracovavat’
vytriedené zlozky odpadu a vyrdbat findlne produkty vhodné na priame vyuzitie ako palivo,
alebo na d’al$iu Gpravu a druhotné suroviny.

Materialy ako kovy, papier a karton budu po vyseparovani dodavané zmluvne
zabezpeCenym recyklaénym spolo¢nostiam ako druhotné suroviny (do 5 % objemu vstupného
odpadu).

Odpady, ktoré¢ buda kategorizované ako nebezpecné budi zhromazdované vo
vyclenenom a oznacenom priestore prevadzkovej haly. Jeden krat roéne bude potrebné Cistit’ aj
skladovacie nadrze pre doCasné skladovanie findlneho produktu, pri ktorom bude vznikat
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odpad z Cistenia. Tento odpad z Cistenia bude podl'a moznosti tiez vyuZzity, a to spracovanim
v linii LTS. Cistenie, ako aj nasledne zneSkodnenie nepouzitelného odpadu z ¢istenia nadrzi
bude vykonévat’ na to opravnena organizacia.

Zoznam druhov odpadov, ktoré budt vznikat pri realizacii navrhovanej ¢innosti v zmysle
Katalogu odpadov su nasledovné:

Katalogové Néazov druhu odpadu Kategoria| Spdsob |Hmotnost’
¢islo odpadu odpadu |nakladania Q)
150101 | obaly z papiera a lepenky @) Zn *
150102 | obaly z plastov @) Z 0,2
150103 | obaly z dreva @) Z,Zn 0,1
150110 |obaly obsahujuce zvysky nebezpecnych N Zn *
latok alebo kontaminované nebezpeénymi
latkami
150202 |absorbenty, handry, odevy kontaminované N Zn *
NL
170103 |obkladacky, dlazdice a keramika @) - 0
170107 | zmesi betdnu, tehal, obkladaciek, dlazdic a 0] - 0
keramiky
170201 |drevo O] - 0
170202 |sklo @) - 0
170203 | plasty Z *
170302 | bitimenové zmesi o) - 0
170407 |kovy @) yA 1,5
170411 |kéble @) - *
170604 |izolacné materialy @) Zn *
170802 |stavebné materialy na baze sadry @) - 0
170904 |zmieSané odpady zo stavieb a @) Zn *
demolacii
200301 | zmesovy komunalny odpad @) Zn *

O - ostatny odpad, N - nebezpecny odpad, Zn - zneSkodnenie, Z - zhodnotenie, *bliZSie
neSpecifikovany objem

Zoznam druhov odpadov, ktoré budil vznikat' pocas prevadzky navrhovanej Cinnosti
v zmysle Kataldgu odpadov su nasledovneé:

olejovych filtrov inak neSpecifikovanych,
handry na distenie, ochranné odevy
kontaminované nebezpecnymi latkami

Katalogové Néazov druhu odpadu Kategoria| Spbsob | Hmotnost’
¢islo odpadu | nakladania (®
odpadu
070213 | Odpadovy plast (nevhodny pre zhodnotenie) @) Zn 5
150101 obaly z papiera a lepenky @) Zn,Z *
(administrativa)
150110 obaly obsahujice zvysky nebezpecnych N Zn 0,2
latok alebo kontaminované nebezpecnymi
latkami
150202 absorbenty, filtratné materialy vratane N Zn 1
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150203 absorbenty, filtratné materialy, handry na @) Zn *
Cistenie, ochranné odevy

160213 vyradené zariadenia obsahujtice nebezpecné N Zn 0,02
Casti (tiarivky, ..)

160601 olovené batérie (odpad z VZV) N Zn 0,2

160708 odpady obsahujuce olej (kal z Cistenia N Zn 1,0

nadrti n  skladovanie vystupného
produktu) len ak nebude motnost’ na ich
spracovanie v LTS

190118 odpad z pyrolyzy iny ako uvedeny v 19 01 @) Zn *
17 (zostatok po

odseparovani uhlikovych sadzi)

200201 biologicky rozlotitelny odpad (Gdrtba @) nz 1,0
zelene)
200301 zmesovy komunalny odpad (po @) Zn 500,0

odseparovani vyutitelnych zlotiek)
*Prevadzka navrhovanej ¢innosti bude produkovat odpad typu 19 01 18 — odpad z pyrolyzy iny
ako uvedeny v 19 01 17, kategoria ,,O* . Tento bude pozostavat z inertnej zlozky odpadu (hlina,
kamene a pod..) a vytriedenych zloziek, ktoré bud neupotrebitelné (do 5% objemu vstupného
odpadu). Takyto odpad bude odovzdany zmluvne zabezpecenému partnerovi na riadenu skladku
odpadov.

Hluk a vibracie

Pocas dostavby a rekonstrukcie budu emisie hluku a pripadnych vibracii pochadzat
z liniového zdroja akym je pohyb nakladnych automobilov a mechanizmov po prijazdovych
komunikaciach a zo stacionarneho zdroja akym je prevadzka stavebnych mechanizmov,
blchacie, zvaracie a iné stavebné Cinnosti. Ten bude v stlade s platnou legislativou
produkovany len v ¢ase od 7:00 do 19:00 s predpokladanou hladinou hluku max. do 90 dB vo
vzdialenosti 7 m od stroja (napr. Zeriav, naklada¢ a pod.) Stavebné prace budu realizované
V postacujucej vzdialenosti od obytnej zony.

Pri prevadzke navrhovanej ¢innosti bude zdrojom hluku nédkladné doprava zabezpecujuca
dovoz plastovych odpadov a odvoz vystupného produktu, a samotné technologické zariadenia.

Technologické zariadenia budl v uzavretom priestore prevadzkovej technologickej haly,
umiestnenej v areali priemyselného parku, vo vzdialenosti viac ako 700 m od najbliZSej obytnej
zéstavby.

Ziarenie a zapach

Pri vystavbe navrhovanej ¢innosti a ani pri prevadzke navrhovanej ¢innosti sa nebude
vyskytovat’ produkcia Ziadneho elektromagnetického Ziarenia. Na zaklade garancii dodavatel'a
technologického zariadenia navrhovanej c¢innosti nepredpokladd sa Unik prchavych latok
vV mnozstvach, ktoré by obt'azovali alebo ohrozovali zdravie zamestnancov alebo obyvatel’stvo.
Tuato skutocnost’ potvrdzuje aj chemické zlozenie samotného finalneho produktu, v ktorom
budu zastupené hlavne nenasytené uhl'ovodiky s nizkym obsahom aromatickych zlucenin.

Urcity zépach moze vznikat' pocas Cistenia skladovych nadrzi a pri oprave a udrzbe
technologie.
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I1l. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA
1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Navrhovana ¢innost’ je podl'a prilohy €. 8 zadkona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov
na Zivotné prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
(d’alej len ,,zakon*‘) zaradena nasledovne:

9. Infrastruktira

Prahové hodnoty
Pol. Cinnost’, objekty a zariadenia Cast’ A Cast’ B
¢islo (povinné (zistovacie
hodnotenie) konanie)
8. | Zariadenie na zhodnocovanie odpadov tepelnymi bez limitu
postupmi

Na zédklade oddvodnenej ziadosti navrhovatela Ministerstvo Zzivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcia environmentalneho hodnotenia a odpadového hospodarstva
(v sucasnosti sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie), odbor posudzovania vplyvov
na Zivotné prostredie (d’alej len ,,MZP SR* alebo ,.prislusny organ*) listom &. 4876/2017-1.7/bj,
17809/2017 zo dia 21. 04. 2017, upustilo podl'a § 22 ods. 6 zdkona od poziadavky variantného
rieSenia navrhovanej Cinnosti. V zamere sa vyhodnotil jeden variant navrhovanej ¢innosti
a nulovy variant.

Navrhovatel’ predlozil zamer na posudenie podla § 22 ods. 1 zékona na MZP SR dia
26. 04. 2017.

Podl'a § 18 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len ,,spravny poriadok*) diilom doruc¢enia zameru zacalo spravne
konanie vo veci posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie.

MZP SR podla § 23 ods. 1 zikona zaslalo zAmer navrhovanej &innosti na zaujatie
stanoviska dotknutému organu, povol'ujicemu organu, rezortnému organu a dotknutej obci.

Navrhovana ¢innost’ podl'a prilohy ¢. 1. Dohovoru o hodnoteni vplyvu na Zivotné
prostredie presahujiceho Statne hranice (d’alej len ,,Dohovor Espoo®) a prilohy ¢. 13 k zakonu
patri medzi navrhované ¢innosti, ktoré povinne podlichaju medzindrodnému posudzovaniu
Z hl'adiska ich cezhranicnych vplyvov na zivotné prostredie. Na zaklade tejto skutocnosti
MZP SR, zastupujiice stranu povodu, ozndmilo po doruéeni zameru, a to bez zbytoéného
odkladu, informaciu o zaciatku procesu cezhrani¢ného posudzovania navrhovanej ¢innosti,
podla § 40 ods. 1 zakona a v sulade s ¢l. 3 Dohovoru Espoo, Smernicou 2011/92/EU
0 posudzovani vplyvov urcitych verejnych a sukromnych projektov na zivotné prostredie so
zretefom na Smernicu Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/52/EU kontaktnému bodu
dotknutej strany Ministerstva pol'nohospodarstva Mad’arskej republiky (d’alej len ,,dotknuta
strana®).

MZP SR spolu s oznamenim o za&ati procesu cezhrani¢ného posudzovania navrhovanej
¢innosti zaroven vyzvalo dotknutu stranu, aby po obdrzani oznamenia podl’a Dohovoru Espoo
potvrdila Slovenskej republike, ako strane pbévodu, v termine uvedenom v ozndmeni jeho
dorucenie. Dotknuté strana mala MZP SR tieZ oznamit, &i sa na zéklade predpokladanych
vplyvov navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie ma zdujem zacastnit’ procesu posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie presahujuce Statne hranice pre uvedent navrhovanu ¢innost’ a ¢i
bude pozadovat’ konzultacie (vid’ ¢l. 3 a 5 Dohovoru Espoo).
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Dotknutd strana ozndmila, Ze poZaduje byt zGCastnena procesu cezhraniéného
posudzovania navrhovanej ¢innosti a zaroven vyjadrila zdujem o vykonanie konzultacii podl'a
Espoo Dohovoru. Pripomienky dotknutej strany dorucené k zameru boli zahrnuté do rozsahu
hodnotenia navrhovanej ¢innosti.

Prerokovanie rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti v zmysle § 30 ods. 1 zakona sa
konalo dna 07. 06. 2017 v budove Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
v Bratislave za pritomnosti 3 zastupcov navrhovatel'a, spracovatel’ky zameru, 4 zastupcov
dotknutej obce (mesto Stdrovo), 2 zastupcov MZP SR a 2 zastupcov Ministerstva Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, odboru odpadového hospodarstva.

Pritomni boli oboznameni s priebehom procesu posudzovania vplyvov navrhovanej
¢innosti podla zakona. Predmetom prerokovania rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti boli
pripomienky vyplyvajuce zo stanovisk doruenych kzdmeru a jednotlivé Specifické
poZiadavky rozsahu hodnotenia navrhovanej Cinnosti, ako aj d’als$i postup posudzovania
predpokladanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie. Na prerokovani
zéstupcovia MZP SR poziadali navrhovatela o poskytnutie predloZzenej dokumentacie
v mad’arskom jazyku, s ¢im navrhovatel’ nesuhlasil, nakol’ko mu tato povinnost’ nevyplyva so
zdkona. Zastupkyiia MZP SR nasledne upozornila zastupcov navrhovatela, ze v pripade
nepredloZenia dokumentacie v madarskom jazyku sa netmerne predizi proces
pripomienkovania  spravy 0 hodnoteni  ¢innosti.  Navrhovatel  vradmci  diskusie
k poziadavkam navrhu rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti nesuhlasil s poZiadavkami
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru ochrany ovzdusia, nakolko
argumentoval, Ze prilohou predloZzeného zdmeru bola rozptylova Studia vypracovana odborne
sposobilou osobou a protokol o skuske vysledného produktu akreditovanym laboratoriom
a poziadavky povazuje za neopodstatnené. Vzhladom na nepritomnost zastupkyne
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odboru ochrany ovzduSia bolo na
prerokovani dohodnuté, Ze navrhovatel’ poziada zastupkynu Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky, odboru ochrany ovzduSia o stretnutie na objasnenie pripomienok
zaslanych k zameru za pritomnosti zastupcu MZP SR.

Zaroveh zastupca navrhovatela poziadal MZP SR aby oslovilo madarskii stranu
snavrhom na stretnutie s moznostou predstavenia zameru navrhovatelom. Na zaver
prerokovania boli zastupcovi navrhovatel'a odovzdané kdpie stanovisk dorucenych k zameru.

MZP SR uréilo podl'a § 30 zakona rozsah hodnotenia navrhovanej ¢innosti &. 4876/2017-
1.7/bj, 30171/2017 zo dna 27. 06. 2017.

Spravu o hodnoteni navrhovanej ¢innosti (d’alej len ,,sprava o hodnoteni*) podla prilohy
¢. 11 zakona a na zaklade ur¢eného rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti vypracovala
v januéri 2018 spolo¢nost DOUBLE K s.ro., Fejova 1, 040 01 Kosice.

Pre vypracovanie spravy o hodnoteni boli spracovane:

— akusticka studia (Klub ZPS vo vibroakustike, s.r.o., december 2017);

— rozptylova Studia (Ing. Viliam Carach, PhD., april 2017);

— hodnotenie vplyvov na verejné zdravie, HIA, Bratislava (MUDr. Jindra Holikova,
april 2017),

ktorych zavery a odportcéania boli premietnuté do spravy o hodnoteni a tohto zavereéného
stanoviska.
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V ramci procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie bola
doplnena Analyza suladu navrhovanej cinnosti s pozZiadavkami a kritériami BAT — expertiza
(prof. Mgr. Juraj Ladomersky, CSc.) ako priloha odborného posudku.

K sprave o hodnoteni boli priloZzené aj odborny posudok - Ustav sudneho inZinierstva
Zilinskej univerzity; protokol o skiiske vysledného produktu, zoznam uzivatelov technologie;
vizualne zobrazenie navrhovaného stavu a mapa sirsich vztahov v mierke 1:50 000.

Sprava o hodnoteni obsahuje nulovy variant (stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovana
¢innost’ neuskutoc¢nila) a jeden variant uvedeny v zamere navrhovanej ¢innosti a v kapitole 11.4
tohto zaverecného stanoviska.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Navrhovatel, HC LOGISTIK, s.r.o., Pribinova 22, 811 09 Bratislava (dalej len
,navrhovatel*) predloZil spravu o hodnoteni podl'a § 31 zakona na MZP SR dna 01. 02. 2018.

MZP SR zaslalo spravu o hodnoteni na zaujatie stanoviska podla § 33 ods. 1 zékona
listom ¢. 1349/2018-1.7/bj, 8357/2018 zo dna 05. 02. 2018, nasledovnym subjektom procesu
posudzovania: rezortnému organu (Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
odbor odpadového hospodarstva; Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky,
odbor ochrany ovzdusia), povolujiicemu organu (Okresny Grad Nové Zamky, odbor
starostlivosti 0 Zivotné prostredie), dotknutej obci (mesto Stirovo), dotknutym organom (Urad
Nitrianskeho samospravneho kraja; Okresny Urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné
prostredie; Okresny Urad Nové Zamky, odbor krizového riadenia; Okresny urad Nitra, odbor
cestnej dopravy a pozemnych komunikacii; Regionalny Grad verejného zdravotnictva so sidlom
v Novych Zamkoch; Krajské riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru Nové ZamKky;
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor ochrany ovzduSia; odbor
odpadového hospodarstva a integrovanej prevencie).

VSeobecne zrozumitel'né zavereéné zhrnutie bolo podla § 33 ods. 3 zakona zaslané
dotknutej obci a ucastnikom konania Zdruzenie domovych samosprav Laszl6 Szigeti; LIMES-
ANAVUM regionalne vlastivedné zdruZzenie; Etelka Romanek; Esztergomi Evezésok Hajos
Egylete; Esztergomi Kdrnyezetkultira Egyesulet; Teruletfejlesztési Tudoményos Egyestlet

MZP SR listom ¢&. 1349/2018-1.7/bj zo diia 05. 02. 2018 zaslalo dotknutej strane spravu
0 hodnoteni, listom ¢. 251/2020-1.7/dh, 52935/2020 zo dna 21. 10. 2020 preklad spravy
0 hodnoteni v mad’arskom jazyku a listom ¢. 116/2021-1.7/dh, 3093/2021 zo dna 21. 01. 2021
spravu o hodnoteni v elektronickej podobe na zaujatie stanoviska.

MZP SR listami ¢&.:

1349/2018-1.7/bj, 63423/2018 zo dia 29. 11. 2018;
421/2019/1.7/bj, 22013/2019 zo diia 24. 04. 2019;
421/2019/1.7/bj, 33931/2019 zo diia 26. 06. 2019;
251/2020-1.7/dh, 53665/2020 zo dna 21. 10. 2020

na zaklade stanovisk dorucenych k sprave o hodnoteni v zmysle § 35 ods. 5 zakona zaslalo
navrhovatel'ovi ziadost’ o dopliujice informacie na objasnenie pripomienok vyplyvajucich zo
stanovisk dorucenych k sprave o hodnoteni. Navrhovatel dorucil dopliujice informécie
k stanoviskam doruc¢enym k sprave o hodnoteni diia 15. 01. 2021, doplnené dna 04. 05. 2021.

Pisomné stanovisko k spréave o hodnoteni podl'a § 35 ods. 1 zakona mali uvedené organy
dorucit’ na MZP SR najneskor do 30 dni od jej dorucenia. Verejnost mohla svoje pisomné
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stanovisko doru¢it’ na MZP SR najneskér do 30 dni odo diia zverejnenia zavereéného zhrnutia
dotknutou obcoul.

Podl'a § 34 ods. 1 zdkona dotknuta obec mala do troch pracovnych dni od dorucenia
spravy o hodnoteni informovat’ o doruceni spravy o hodnoteni verejnost’ a zdrovenl zverejnit
vSeobecne zrozumitelné zaverecné zhrnutie pocas 30 dni na tradnej tabuli a na svojom
webovom sidle, ak ho ma zriadené, a oznamit’, kde a kedy mozno do spravy o hodnoteni
nahliadnut’, robit’ z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné néklady vyhotovit' kopie; zaroven
uviest, v akej lehote mohla verejnost’ podavat’ pripomienky a oznacit’ miesto, kde sa mohli
podavat.

_Podla § 35 ods. 4 zakona na stanovisko dorucené po uplynuti stanovenych lehdt nemuselo
MZP SR prihliadat’.

MZP SR podl'a § 33 ods. 2 zédkona zverejnilo spravu o hodnoteni na svojom webovom
sidle www.enviroportal.sk diia 05. 02. 2018.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou

V ramci procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie bola
identifikovana jedna dotknuta obec v zmysle zakona, a to mesto Sturovo.

Dotknuta obec (mesto Stirovo) zverejnila spravu o hodnoteni na Gradnej tabuli od
15. 02. 2018 do 16. 03. 2018. Zaroven zverejnila odkaz na webovu stranku enviroportal.sk, kde
bola cela sprava o hodnoteni k dispozicii elektronicky. Verejnosti bola sprava o hodnoteni
spristupnena na Mestskom UGrade v Stirove, na oddeleni spravy mestského majetku
a podnikatel'skej Cinnosti, ¢. dveri 33, II. poschodie, po¢as pracovnych dni od 8.00 hod. do
14.00 hod.

MZP SR poziadalo dotknut(i obec, aby v spolupraci s navrhovatel'om, podl'a § 34 ods. 2
zékona, zabezpecila verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti a prizvala naii okrem verejnosti,
aj zastupcov prislusného orgénu, rezortného organu a dotknutych organov. Sucasne bola
dotknuté obec upozornena, Ze termin a miesto verejneho prerokovania navrhovanej ¢innosti je
dotknuta obec povinnd podla § 34 ods. 3 zdkona, oznamit’ najneskor 10 pracovnych dni pred
jeho konanim.

Dotknutd obec ozndmila podla § 34 ods. 3 zdkona dna 21. 02. 2018, Ze verejné
prerokovanie navrhovanej ¢innosti sa bude konat’ dina 13. 03. 2018 0 16:00 hod vo velkej
sale Mestského kulturneho strediska v Stlrove. Verejnost' bola o spoloénom verejnom
prerokovani informované spésobom v mieste obvyklym, a to 10 dni pred jeho konanim.

Dotknuta obec v zmysle § 34 ods. 2 zakona po dohode a v spolupraci s navrhovatel'om
zabezpecila verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti a prizvala nai okrem verejnosti, aj
zastupcov prislusného organu, rezortného organu a dotknutych organov listom
¢. 6072/11504/2018 zo dna 26. 02. 2018

Program verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti bol rozdeleny do Styroch Casti, a to
na otvorenie verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti, prezentaciu navrhovanej ¢innosti,
diskusiu a zaver.

Verejné prerokovanie navrhovanej ¢innosti otvoril primator mesta Stirovo Ing. Eugen
Szabo, ktory na uvod oboznamil pritomnych o vykonanych krokoch dotknutej obce, ktoré jej
v suvislosti s navrhovanou ¢innost'ou vyplyvaji zo zakona a potom odovzdal slovo asistentke



Strana ¢. 25 zdaverecného stanoviska ¢. 35/2022-1.7, 40112/2022, 40113/2022-int. zo dna 02. 11. 2022

pre styk s verejnostou Ing. Agnese Dudasovej, ktora d’alej moderovala priebeh verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti.

Ing. Agnes Dudasova na uvod privitala vSetkych pritomnych a predstavila zastupcov
navrhovatela a vyzvala ich k prezentacii navrhovanej ¢innosti. P. Drozd ako z&stupca
navrhovatel'a na zaciatok svojej prezentacie informoval 0 stave Slovenskej republiky v oblasti
odpadového hospodarstva a jej vyhl'ady do buducnosti, vysvetl'oval dovody vyberu dotknutého
Uzemia a nasledne predstavil predmet a ti¢el navrhovanej ¢innosti a jej vyhod pre dotknutu
obec. Verejnost' niekolkokrat prerusila prezentaciu p. Drozda s vyjadrenim svojej
nespokojnosti. P. Drozd po ukonceni svojej prezentacie pod’akoval za pozornost’ a pozval
pritomnych do d’alSieho kroku prerokovania, teda diskusie.

Moderatorka Ing. Agnes DudaSovd podakovala p. Drozdovi za jeho prezentaciu
a vyzvala pritomnych, aby polozili svoje otazky zastupcom navrhovatela, no zarovei
upozornila, Ze z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti bude vyhotoveny podrobny
zaznam, a preto je dblezité aby sa kazdy predstavil pred tym ako polozi otazku.

Nésledne pokracovala otvorena a rozsiahla diskusia ohl'adom realizacie navrhovanej
¢innosti a jej vplyvu na Zivotné prostredie kde boli okrem iného rozoberané otazky ohladom
pdvodu odpadov a ich dopravy do technoldgie; otazky ohladom spésobu separovania odpadov;
vplyvu navrhovanej ¢innosti na kvalitu ovzduSia s poukazom na nadorové ochorenia
vyskytujlcich sa v dotknutej obci; dopytovanie sa na skisenosti navrhovanej technoldgie vo
svete; otdzky ohl'adom syntézneho plynu a jeho spracovania. Pocas celej diskusie pritomni resp.
obcania vyjadrovali svoj nesthlas s realizaciou navrhovanej ¢innosti v dotknutom Gzemi kedy
bola niekol’kokrat spomenuta aj peticia podpisana 8 000 ob¢anmi proti realizacii navrhovanej
¢innosti.

Moderatorka Ing. Agnes Dudédsova nakol’ko neboli kladené d’alSie otazky pod’akovala
pritomnym za ich ucast’ a vSetky prispevky odznené v diskusii.

Podl'a prezencnej listiny sa na verejnom prerokovani navrhovanej ¢innosti zucastnilo 98
0s0b za realiza¢ny tim verejného prerokovania — zastupcovia navrhovatela, spracovatel’ spravy
o hodnoteni, zastupcovia dotknutej obce a verejnost.

Z priebehu verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti bol vyhotoveny pisomny
zaznam, ktory bol listom ¢. 12987/11504/2018 zo diia 11. 04. 2018 spolu s prezencnou listinou
doruceny na MZP SR dna 13. 04. 2018.

Podla § 47 ods. 2 zakona prislusny orgén a rezortny organ vyhoveju dotknutej strane
v pripade, ak prejavi zaujem o konzultécie; na konzultacie sa spravidla prizve navrhovatel’ a
povolujici organ. Predmetom konzultacii su aj mozné cezhrani¢né vplyvy navrhovanej
¢innosti, predpokladané opatrenia na ich zniZenie alebo odstranenie, ako aj dohoda
konzultujucich stran na dostatoénom ¢asovom ramci trvania konzultacii.

Vzhl'adom na to, Ze dotknuta strana prejavila zdujem zucastnit’ sa procesu posudzovania
vplyvov na zivotné prostredie presahujuce Statne hranice a vykonat' konzultacie podla
Dohovoru Espoo, MZP SR listom & 421/2019, 22042/2019 zo dia 24. 04. 2019 zaslalo
pozvanku na konzultacie podl'a ¢l. 5 Dohovoru ESpoo navrhovatel'ovi a povol'ujucemu organu.

Cezhranicné konzultdcie podla ¢l. 5 Dohovoru Espoo a verejné prerokovanie
navrhovanej ¢innosti sa uskutocnilo dia 30. 05. 2019 na Mestskom urade v Ostrihome
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s podporou slovensko-mad’arského konzekutivneho tlmocenia, ktoré zabezpecila dotknuta
strana.

Na stretnuti sa podla priloZenej prezenénej listiny z(&astnili zastupcovia MZP SR,
zéastupcovia dotknutej strany, navrhovatel’, zastupcovia dotknutej obce, zastupcovia mesta
Ostrihom a dotknutych prislusnych madarskych odbornych organov. Stretnutie sa zacalo
prezenticiou stanoviska dotknutej strany a obavach tykajlcich sa realizicie navrhovanej
ginnosti, ktoré boli vopred poskytnuté MZP SR aktorych odpovede navrhovatel' doplni.
Nésledne nasledovala diskusia, ktorej zaverom bolo, Ze dotknutd strana poskytne pisomne
otazky vznesené zastupcami mad’arskych odbornych organov na MZP SR.

Zo stretnutia na Ucely odbornej konzultacie aj z verejného prerokovania navrhovanej
¢innosti bol vyhotoveny vyhotovil audio zaznam.

4.  Stanoviskd, pripomienky a odborné posudky predlozené k sprave o hodnoteni

K sprave o hodnoteni boli podl'a § 35 zikona na MZP SR doruéené nasledovné pisomné
stanoviska (stanoviska su uvedené v skratenom zneni):

1. Okresny urad Nové Zamky, odbor krizového riadenia (list ¢ OU-NZ-OKR-
2018/004321-02 zo dna 15. 02. 2018) dorucil stanovisko spolu s prilohou - kdpia listu
dotknutej strany ¢. KmF/50-2/2018 zo dna 22. 02. 2018.

Vo svojom stanovisku uvadza, Ze ako dotknuty organ Statnej spravy podla § 35 ods. 1
zdkona z hladiska civilnej ochrany obyvatel'stva nemd ziadne pripomienky
k predlozZenej sprave o0 hodnoteni a zaroven uvadza, Ze Ziada byt’ osloveny na vyjadrenie
v d’alSich stupnioch povol'ovacich konani.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko na vedomie. Navrhovatel’ predlozi projektova
dokumentaciu Okresnému uradu Nové Zamky, odboru krizového riadenia na vyjadrenie
v d’alSich stupiioch povol'ovacieho konania.

2. Okresny urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy
vod a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja a oddelenie ochrany prirody a
vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja (Zist ¢. 2018/014106, zo dria 26. 02. 2018)

Vo svojom stanovisku uvadza, Ze k sprave o hodnoteni nema pripomienky. Realizaciu
navrhovanej ¢innosti povazuje za akceptovatelnll aj z environmentalnych hl'adisk za
podmienok dodrZania navrhovanych opatreni na prevenciu, eliminéciu, minimalizaciu
a kompenzaciu jej vplyvov na Zivotné prostredie. Ziada v plnej miere akceptovat
podmienky legislativy v oblasti ochrany a tvorby Zivotneho prostredia a ochrany zdravia
obyvatel'ov.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko na vedomie auvéadza, Zze navrhovatel’ je
v ramci realizécie a prevadzky navrhovanej ¢innosti povinny dodrziavat’ vSetky platné pravne
predpisy.

3. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor odpadového
hospodarstva (list ¢. 14989/2018, zo dna 06. 03. 2018) na Uvod stanoviska opisuje
véeobecné informécie o prevadzke navrhovanej innosti. Dalej vo svojom stanovisku
z hl'adiska jeho vecnej posobnosti uvadza nasledovne pripomienky, cit.:

1. ,nastr. 156 je uvedené, ze v pripade prvych dodavok odpadu od nového dodavatela
zabezpeci prevadzkovatel technologie vykonanie analytickej kontroly odpadu. O
vykonani analyzy odpadu vystavi protokol vypracovany v rozsahu podla prilohy ¢.
23 vyhlasky ¢. 37112015 Z.z. o vykonani niektorych ustanoveni zakona o odpadoch,
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v zneni neskorsich predpisov. Navrhovatela upozoriujeme, Ze Protokol z
analytickej kontroly odpadov je uvedeny v prilohe ¢. 6 vyhlasky Ministerstva
Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 371/2015 Z.z., ktorou sa vykonavaju
niektoré ustanovenia zdakona o odpadoch, v zneni neskorsich predpisov (dalej len
, Wwhlaska*) a priloha ¢. 23 vyhlasky obsahuje Nalezitosti odborného posudku.

2. V dokumentdcii je potrebné pouzivat pojmy, ktoré su v sulade sO vSeobecne
zavdznymi predpismi v oblasti odpadového hospodarstva. Zakon ¢. 79/2015 Z.z. a
odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,zdkon o odpadoch®) nepozna pojmy , separovat a ojazdené
pneumatiky**.

3. Cinnost R4 (Recyklicia alebo spiitné ziskavanie kovov a kovovych zliicenin) must
spliat’ stav konca odpadu v zmysle § 2 ods. 5 zdkona o odpadoch. Stav konca
odpadu je stav, ktory dosiahne niektory Specificky odpad, ak prejde niektorou z
¢innosti zhodnocovania odpadu vratane recyklacie a ak zaroven ide o odpad, pre
ktory boli ustanovené osobitné kritéria v osobitnom predpise alebo vo vykonavacom
predpise [§ 105 ods. 3 pism. p)] a ktory spliia tieto kritérid.

Na zaver svojho stanovisku uvédza, Ze suhlasi s navrhovanou ¢innost'ou po zohl'adneni
vysSie uvedenych pripomienok a za podmienky dodrZania ustanoveni vSeobecne
zavaznych pravnych predpisov v oblasti odpadového hospodarstva.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko na vedomie a k pripomienke ¢&. 1 a &. 2 uvadza,
Ze ide o administrativne chyby sposobené spracovatelom spravy o hodnoteni. Navrhovatel
bude predkladat’ protokoly o vykonani analytickej kontroly odpadov podla prilohy ¢. 6
vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 371/2015 Z. z., ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia zakona o odpadoch v zneni neskorsich predpisov a v d’alSich
stupiioch povol'ovania bude pouzivat’ zakladné pojmy v stlade so zdkonom o odpadoch.

MZP SR k pripomienke ¢&. 3 ohladom zhodnocovania odpadu ¢innostou R4 uvadza, ze
navrhovatel' v ramci prevadzky navrhovanej Cinnosti bude triedit’ odpad a zabezpeCovat
mechanickd Upravu odpadu pri odseparovani pripadnych kovovych zloziek zo zmesového
plastového odpadu. Odpady, ktoré nebude mozné jednoduchym sposobom zhodnotit’” budu
odovzdavané zmluvnym opravnenym subjektom na d’alSie materialové zhodnotenie.

MZP SR zéarovei uvadza, ze navrhovatel’ je v rdmci realizacie a prevadzky navrhovanej
¢innosti povinny dodrziavat’ vSetky platné pravne predpisy.

4. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia zmeny klimy a ochrany
ovzdusia, odbor ochrany ovzdusia (list ¢. 14960/2018 zo dna 15. 03. 2018) vo svojom
stanovisku na uvod opisuje navrhovanti ¢innost' anasledne uvadza zasadné
pripomienky vo veciach ochrany ovzdusia, a to cit.:

1. ,,sprdava nebola doplnena o konkrétne udaje ohladom spracovania plastového
odpadu termickym sposobom, a to o podrobnosti o referencnych instalacidach, udaje
o zozname inStalovanych technoldgii (priloha ¢. 4) nie sii postacujuce.

2. v sprave je na viacerych miestach garantované, Ze odpad s obsahom zlucenin
chloru nebude do procesu termického spracovania (LTS) vstupovat' — napriek tomu,
vSak v blokovej scheme (str. 24/219 spravy) vyseparovany plastovy odpad s
obsahom chléru (PVC) vstupuje do LTS.

3. Vystupny produkt — synteticky olej:
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- nebolo preukdzané splnenie poéiadaviek na kvalitu druhotného paliva podla
prislusnych ustanoveni vyhl. ¢. 228/2014 Z. Zz. v platnom zneni, nakolko
analyza vzorky syntetického oleja (priloha ¢. 5a) nie je stanovend
akreditovanym laboratdériom, a teda stanovene hodnoty nie su reprezentativne.

- Protokol/certifikéat ,,0 kvalite dodavky paliva* vydany skisobnym laboratériom
akreditovanym podla ISO/IEC 17025 ma mat nalezZitosti podla casovo platnej
normy ISO/IEC 17025.

- Protokol/certifikat 20 kvalite dodavky paliva** vydany
laboratoriom/pracoviskom, ktoré ma systém manazérstva podla inej technickej
normy, ako ISO/IEC 17025, alebo je registrované v schéme EMAS, ma byt
vydany v sulade s ustanoveniami technickej normy a oficialnej dokumentacie
zavedeného systému manazérstva daného laboratdria/pracoviska.

4. Vystupny produkt — synteticky plyn:

a) nebolo dokladované fyzikalno-chemicke zlozenie syntetického plynu (rozbory,
analyzy,..), obsah znecistujucich latok podla casti I tretieho bodu prilohy ¢. 3a
k vyhlaske ¢. 228/2014 Z. z. v platnom zneni.

b) nakolko vyrobeny plyn bude vyuzity , ,ako hodnotnd vstupna surovina pre
plynarenské spoloénosti “ jednd sa o druhotné palivo, ktoré vsak musi spliat
poziadavky vyhl. ¢. 228/2014 Z. z. v platnom zneni: v opacnom pripade ide o
odpadové palivo podl a § 6a vyhlasky ¢. 228/2014 Z. z. v platnom zneni.

5. Tvrdenia navrhovatela o nemoznosti spalovat plastovy odpad v spalovniach
odpadu su prinajmensom zavddzajuce, nakolko neexistuje dovod preco by nebolo
mozné takymito sposobom plastovy odpad zneSkodnovat resp. zhodnocovat.
Pravna uprava v oblasti ochrany ovzdusia ucinnym spésobom upravuje spalovanie
takéhoto odpadu v spalovniach resp. zariadeniach na spoluspalovanie odpadov
vratane systému merania znecistujucich latok vznikajucich v spalovacom procese. *

Na zaver svojho stanoviska uvadza, Ze v predloZenej sprave o hodnoteni nebolo
preukazane splnenie poZiadaviek na kvalitu druhotného paliva (synteticky olej, synteticky
plyn) v zmysle poziadaviek platnych pravnych predpisov v oblasti ochrany ovzdusia.
Dalej uvadza, Ze v pripade, Ze vyrobené produkty (kvapalny, plynny) nebuda spiiat
poziadavky na kvalitu druhotného paliva podl'a zodpovedajucich ustanoveni vyhlasky ¢.
228/2014 Z. z. pbjde o zariadenie na spoluspalovanie odpadov, a teda musi byt vydany
stihlas podl'a § 18 zakona o ovzdusi na vydanie rozhodnutia o povoleni stavby zariadenia
na spoluspalovanie odpadov a nasledne suhlas na jej uZivanie.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie stanovisko na vedomie a k jednotlivym pripomienkam
uvadza nasledovné. Navrhovatel' nedisponuje bliz§imi informaciami ohl'adom referen¢nych
inStalaciach avsak prilohou odborného posudku bola ,,4nalyza siladu navrhovanej cinnosti
s poziadavkami a kritériami BAT — expertiza** vypracovana odborne spdsobilou osobou, ktora
V jej zavere uvadza, ze navrhovana ¢innost’ patri medzi najlepsie dostupné techniky v ramci
recyklacie odpadov. Uvadza, ze pre navrhovanu c¢innost nie je vypracovany referencny
dokument o najlepSie dostupnej technike a na hodnotenie jej suladu s BAT boli okrem iného
pouZité aj Specificke kritéria, ktoré s nou suvisia ako aj vysledky vedeckych a odbornych studii.
Konstatuje, ze navrhovana Cinnost’ splituje vSetky stvisiace kritéria BAT zo Zaverov WI
o0 najlepSich dostupnych technikach pre spalovanie odpadu a WT o najlepSich dostupnych
technikach pre spracovanie odpadu aj ked’ spalovanie odpadu nie je predmetom navrhovanej
&innosti. MZP SR uvéadza, Ze navrhovatel' v rAmci realizacie a prevadzky navrhovanej ¢innosti
je povinny dodrZiavat’ vsetky platné pravne predpisy.
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Blokova schéma ako jeden z podkladov na vypracovanie spravy o hodnoteni bola chybna
a navrhovatel’ garantuje, ze do linie tepeln¢ho spracovania odpadov v bezoxida¢nej atmosfére
(LTS) nebude vstupovat’ plastovy odpad s obsahom chléru. MZP SR zarovei uvadza, ze zdkaz
vstupu odpadu sobsahom chléru do LTS premietlo do podmienok tohto zavere¢ného
stanoviska, ktoré su pre navrhovatel’a zavazné.

MZP SR uvadza, Ze do podmienok tohto zavereéného stanoviska premietlo poziadavku
aby navrhovatel’ pocas skuSobnej prevadzky navrhovanej Cinnosti preukazal pri vyrobenom
syntetickom oleji, ze synteticky olej spiiia stav konca odpadu resp. spiha poziadavky na kvalitu
druhotného paliva podl'a ustanoveni vyhlasky ¢. 228/2014 Z. z. zneni neskorSich predpisov.

MZP SR uvadza, ze do podmienok tohto zavereéného stanoviska premietlo zaroven
poziadavku aby navrhovatel’ poCas skusobnej prevadzky navrhovanej ¢innosti preukazal pri
vyrobenom syntetickom plyne, Ze synteticky plyn spiiia stav konca odpadu resp. spiiia
poziadavky na kvalitu druhotného paliva podl'a ustanoveni vyhlasky ¢. 228/2014 Z. z. zneni
neskorsich predpisov.

Predmetom navrhovanej ¢innosti je vyroba petrochemickych komponentov vyuzitim
recyklacnych termickych technolégii. Mozno konstatovat’, ze koncepcia navrhovanej ¢innosti
reSpektuje hierarchiu odpadového hospodarstva, je v sulade s pravidlami obehového
hospodarstva a bude napinat’ hlavny ciel Program odpadového hospodarstva Slovenskej
republiky na roky 2021 — 2025 (POH SR), t. j. odklon odpadov od skladkovania.

5. Mesto Starovo (list ¢ 7237/11504/2018 zo diia 13. 03. 2018) vo svojom stanovisku
uvadza, 7e na zaklade vyjadrenia nespokojnosti ob&anov mesta Stirovo a z dovodu
mozného rizika znedistenia Zivotného prostredia mesta Starovo sustredeného na
cestovny ruch s termalnou vodou, navstevovaného osobami z celej Eurdpy nesuhlasi s
realizdciou navrhovanej ¢innosti. Okrem vyjadreného nesuhlasu zasiela ako prilohu
svojho stanoviska oznamenie o zverejneni spravy o hodnoteni; oznamenie o zverejneni
verejného prerokovania navrhovanej Cinnosti a stanovisko Mestského zastupitel'stva
v Sttrove, ktoré bolo schvalené uznesenim &. 16/2018 zo diia 27. 02. 2018 v stvislosti
so zasadnutim k sprave o hodnoteni, ktoré vyjadruje svoj nesuhlas so spravou
0 hodnoteni aodmieta realizaciu navrhovanej c¢innosti kde zaroven uvadza, Zze
navrhovana ¢innost’ je v rozpore S platnym VSeobecne zavdznym nariadenim Mesta
Starovo ¢. 9/2017, ktorym sa meni a dopiiia VZN &. 11/2008 o vyhlaseni zaviznych
Casti izemného planu mesta Stiirovo v zneni VZN ¢&. 8/2013 o zmenach a doplnkoch
&. 1 tzemného planu mesta Sturovo.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvadza, Ze vyhodnocuje environmentilnu prijatelnost
navrhovanej ¢innosti v rozsahu navrhu, ktory chce navrhovatel realizovat. Mozno konstatovat’,
ze koncepcia navrhovanej ¢innosti reSpektuje hierarchiu odpadového hospodarstva, je v stlade
s pravidlami obehového hospodarstva a bude napiiat’ hlavny ciel POH SR. t. j. odklon odpadov
od skladkovania. Vysledky hodnotenia vplyvov navrhovanej Cinnosti na verejné zdravie
nepreukazali mozné negativne vplyvy na zdravie obyvatel'ov v najblizSej obytnej zastavbe ani
vyznamné zhorSenie podmienok byvania. Rovnako sa nepreukazal negativny vplyv na
pracovné podmienky a zdravie zamestnancov v okolitych prevadzkach dotknutého Gzemia.
V d’alSom stupni povolovania navrhovanej ¢innosti bude na prislusSnom urade, aby rozhodol,
¢inavrhovanu ¢innost’ v dotknutom Uzemi povoli v zmysle zakona podl'a osobitnych predpisov.
Lokalita, na ktorej ma byt’ realizovana navrhovana ¢innost’, sa nachadza v juhozapadne;j Casti,
na okraji mesta Stdrovo v priemyselnom parku, ktory je situovany bezprostredne vedla
vodného toku Dunaj vo vzdialenosti od najbliZz8ej obytnej zastavby viac ako 1 000 m.
Navrhovana cCinnost bude v uzatvorenych priestoroch a navrhovatel' prijme dodatocné
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technické opatrenia na rieSenie emisii z dopravy a prevadzkovych zariadeni, vrétane
fugitivnych tak, aby boli dodrzané poZiadavky na dobra kvalitu ovzdusia.

6. Mesto Esztergom Varos Onkarmanyzata — Ostrihom, Mad’arska republika (list zo diia

13 .03. 2018) vo svojom rozsiahlom stanovisku uvadza, Ze navrhovatel ma v umysle
nainstalovat’ technologiu, ktora prispeje k produkcii emisidm velkého mnozZstva vysoko
toxickych plynov a odpadovej vody a k vyssej hrozbe vyskytu havarii. Vzhl'adom na
umiestnenie navrhovanej ¢innosti smer vetra a tok rieky Dunaj bude mat’ navrhovana
¢innost’ vplyvy na zivotné prostredie a obyvatel'stvo mesta Esztergom rovnako ako na
mesto Stlrovo a vzhl'adom na to pozaduje, aby ich pripomienky k sprave o hodnotent,
ktoré prikladaju v prilohe svojho stanoviska boli brané do tuvahy. MZP SR uvadza
pripomienky v Uplnom zneni, cit.:

I. Prislusné dokumenty

NiZzSie uvedené pripomienky sa tykaju Stadie hodnotenia vplyvov planovaného zavodu na
zhodnocovanie odpadov pyrolyzou ,, Green Park Stirovo* (dalej len: projekt) na Zivotné
prostredie a jej priloh zo diia 5. 2. 2018 zverejnenych na webovej stranke Ministerstva
Zivotného prostredia Slovenskej republiky “ (dalej len: Studia hodnotenia vplyvov).

I1. Podklady

Miestny Grad Esztergom odovzdal podrobné pripomienky k predbeznej Studii hodnotenia
vplyvov projektu (27. 4. 2017) ako aj k rozhodnutiu zo zistovacieho konania ministerstva (27. 1.
2017). Uvedené pripomienky sa okrem iného tykaju:

technologie - technoldgia, ktorii developér planuje nainstalovat’ méze mat zavazné vplyvy
na Zivotné prostredie a zdravie [udi a technologia nezarucuje ich elimindciu,

informacii - nie st informécie o tom, Ze by sa technolégia v navrhovanej podobe niekde
pouZivala a existuju vazne pochybnosti o jej prevadzky schopnosti,

splnenia poZiadaviek - technoldgia nespliia poziadavky Eurdpskej unie na najlepsiu
dostupnu techniku (BAT),

vplyvov na Zivotné prostredie - vplyvy na Zivotné prostredie a zdravie ludi presahuji
Statne hranice.

Naviac miestny urad Esztergom podciarkol skutocnost, Ze predbeznad studia hodnotenia
vplyvov nie je riadne podlozenda, ¢i uz z technologického hladiska alebo z hladiska Zivotného
prostredia, verejného zdravia a bezpecnosti a preto ju nemozno povazovat za postacujuci
podklad pre schvalenie.

I11. Hlavné zavery Studie hodnotenia vplyvov

podrobnosti 0 planovanej technologii nie su zname, napriek tomu, ze bude produkovat
velké mnozstva medziproduktov a konecnych produktov, ktoré su pre prirodu a ludi velmi
nebezpecne.

Studia hodnotenia vplyvov obsahuje dodatocné informacie vzhladom na predbeznu Studiu
hodnotenia vplyvov z aprila 2017. Napriek tomu nie je postacujiica na riadne zhodnotenie
realizovatelnosti technologie a zhodnotenie rizik a ucinkov na Zivotné prostredie, najmd.
popis technoldgie nie je podloZeny Ziadnymi relevantnymi zdrojmi a Stadia hodnotenia
vplyvov je plna protikladov a nepravdivych tvrdeni, popis ucinkov na Zivotné prostredie
nie je postacujiici. Prilozené Stidie o verejnom zdravi a §ireni znecisteného vzduchu sa
zakladaju na nepravdivych vstupnych Gdajoch. Z toho vyplyva, Ze aj zavery su rovnako
nepostacujuce.
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- Studia hodnotenia vplyvov neuvadza doveryhodné zdroje, ktorymi by mala byt podloZend
realizovatelnost technologie zalozenej na pyrolyze pripadne kvalita konecného produktu.

- splnenie poziadavky na najlepSiu dostupnu techniku (BAT) nie je mozné overit.
IV. Podrobné pripomienky

IV.1 Planovany zavod na zhodnocovanie odpadov pyrolyzou bude produkovat’ vel’ké

mnozstvo medziproduktov a konecnych produktov, ktoré su pre prirodu a Pudi vel’'mi

nebezpecné

Sttdia hodnotenia vplyvov popiera alebo bagatelizuje skutocnost, Ze planovand technoldgia
bude produkovat velké mnozstvo medziproduktov a konvencnych produktov, ktoré su velmi
nebezpecné pre ludi a prirodu.

Podla studie hodnotenia vplyvov vstupné materialy pre technologiu predstavuju na jednej
strane polyolefiny z priemyselnych a komunalnych odpadov na druhej strane rdozne druhy r6zne
starych pneumatik. Je vseobecné zname, zZe polyolefiny maju najcistejsie zlozenie polymérov.
Preto ich zhodnotenie recyklaciou (regranulaciou) je ovela vyhodnejsia z hladiska Zivotného
prostredia az ekonomického hladiska ako pomocou pyrolyzy.

A napokon polyolefiny tieZ obsahuju rdzne pridavné latky (farby a vyrobné pridavné latky,
katalyzatory, latky na ochranu pred svetlom, atd.), zlozky ktorych (kovy alebo aromatické
uhlovodiky] moézu v désledku tepelného spracovania prispiet’ k tvorbe toxickych latok (Dr. F.
Sonntag: Pyrolyse und Gas-Chormatographie der Pyrolyseprodukte von Polymeéren Ein
experimenteller Vergleich vershiedener Techniken, zvazok 70, 4. vydanie, rok vydania 1968).

Najvdcsi problem predstavuje pyrolyza pneumatik. Struktura pneumatik je velmi zloZita
(obrazok 1), pricom kazda zloZka obsahuje rozne pridavné latky v obrovskych mnozZstvach.

Obrézok 1: StruktGra modernej pneumatiky

Napr. cinidla, ktoré vytvaraju priecne vizby: sira s vysokym pomerom hmotnosti, donory
siry, sulfidy, O, N, vulkanizacné cinidla: peroxidy, C, O + aromatické zluceniny (dibenzoyl
peroxid), oxid zinocnaty. V pripade halogénovanych(!) kaucukov (na podporu tvorby priecnych
vazieb): Mg, S, anilin, CaOH a olovo, sulfonamidy, selénium, telarium, dithiokarbamaty
obsahujuce med, dibutyl-ditiofosfat zinocnaty a forsfor. Aktivacné cinidla: zinok, oxidy olova
a stovky (1) polyaromatickych heterocyklickych organickych zlicenin, z ktorych mnohé maju
toxické a/alebo mutageénne ucinky a ktorych je také mnozstvo, zZe ich zoznam by mohol mat’ aj
stovky stran (Werner Baumann, Monika Ismeier: Kautschuk und Gummi: Laten und Fakten
zum Umwelschutz, 1-2, Springer-Verlag 2013 ISBEN: 3642589162, 9783642589164).

Pokial su tieto latky chemicky viazané v retazcoch polymérov alebo okolo nich, predstavuju
relativne malu hrozbu pre Zivotné prostredie. Ak sa vSak uvolnia pri rozpade chemickych vizieb
pri zahrievani, zacnu unikat’ alebo sa spajat’v prostredi bohatom na chemické latky s ostatnymi
atomami a molekulami. Takto mozu vznikat chemické latky s vysokotoxickymi ucinkami na
Zivotné prostredie a ludi.
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V prislusnej vedeckej a technickej literature je definovanych niekolko tisicok vysoko
toxickych a mutagénnych latok, ktoré sa nachddzajii v medziproduktoch a konecnych
produktoch odpadu zhodnoteného pyrolyzou pri teplote 500 °C (Dr. F. Sonntag: Pyrolyse und
Gas-Chormatographie der Pyrolyseprodukte von Polymeéren Ein experimenteller Vergleich
vershiedener Techniken, zvazok 70, 4. vydanie, rok vydania 1968; Werner Baumann, Monika
Ismeier: Kautschuk und Gummi: Daten und Fakten zum Umwelschutz, 1-2, Springer-Verlag
2013 ISBEN: 3642589162, 9783642589164). Je vedecky dokazané, Ze pri pyrolyze dochadza k
tvorbe obrovského mnozstva tychto latok. Zmdkcovadla, ktoré narusaju hormonalny systéem a
ktoré sa v plastoch pouzivaju (bisfenol, ftalaty, atd’) sa zacinaju odstiepovat’ od polymérovej
matrice pri teplote 150 °C. Néasledne dochadza k tepelnému rozkladu (degradacii) polyméru, t.
|. rozpada sa na kratsie casti pri teplote 380 az 400 °C. Monoméry alebo frakcie vdicsiny
polymérov su toxické ako také. Ked sa pridavné latky, natery, iony kovov, sira a skupiny
molekul a fragmenty polymérov z odpadov zlucia, vytvaraju dalsie vysoko toxické a stabilné
chemické zliiceniny (napr. dioxiny, furany, PBDE, PAH, PCB, atd’). Stidia hodnotenia vplyvov
sa na niekolkych miestach snazi popriet pritomnost’ tychto latok.

IV.2 Popis technoldgie nie je podloZeny Ziadnymi relevantnymi zdrojmi a Studia

hodnotenia vplyvov je plna protikladov a nepravdivych tvrdeni

a) Popis technolégie: prehlad

Technologia, oznacena developérom ako ,,technologia LTS spoju s procesom pyrolyzy,
ktory vyuZiva, nie je etablovana nikde vo svete a informécie o jej prevadzkovani nie je mozné
ziskat' ani na internete ani z prislusnej literatury. Z tohto dovodu je este polutovaniahodnejsie,
Ze v Studii hodnotenia vplyvov sa uvadza iba hruby ndcrt procesu pyrolyzy bez zmienky o
produkcii vysoko toxickych medziproduktov a konecnych produktov ako aj bez zmienky o
hlavnych technickych komponentoch prislusného zariadenia. Napriek tomu developér
kategoricky konstatuje Ze, ,, podrobny popis technologického riesenia je pre posudenie ucinkov
prevadzky na Zivotné prostredie nepodstatny““.

Uvedené konStatovanie je v protiklade s beznou praxou pri udelovani povolenia na
prevadzkovanie priemyselnych zariadeni ako aj s legislativou Eurdpskej unie. Ak chyba popis
technologie, ako moéze niekto vediet' ako narabat priblizne s 50 000 kg vysoko toxickych,
mutagénnych, horlavych a vybusnych kaucukovych zmesi v kvapalnom stave s teplotou 520°C?
Je mozné povolit’ prevadzkovanie zavodu v povolovacom konani bez dostatocnych informdacii
o kontrolnych  a bezpecnostnych  zariadeniach, prevadzkovych postupoch, pouzitych
materidloch, tesneniach, potrubiach, postupoch na predchadzanie velkych priemyselnych
havarii, protipoZiarnych zariadeniach, zariadeniach na ochranu pred ucinkami atmosférickej
elektriny a dalsom technickom vybaveni? My si myslime, Ze to nie je mozné. Hlavné
technologické a technické informéacie kompetentné organy opodstatnene vyZaduju dokonca pri
povolovani prevadzky dedinskej palenice a nie pri zavadzani novej, neznamej technologie,
ktora bude spracovavat tisicky ton toxickych materialov vo vysoko horlavom a vybuSnom
prostredi iba par kilometrov od obytnych zon a $tatnej hranice. Takyto pristup je v jasnom
rozpore s prislusnymi predpismi EU. Napr. smernica 2010/75/EU stanovuje, Ze Ziadost
0 udelenie povolenia musi obsahovat popis zariadenia (¢lanok 12.1.4) a technologie (¢lanok
12.1.g) v rozsahu moZnosti overenia primeranosti technologie na spracovanie prislusnych
odpadovych tokov (dokumenty BREF o0 spalovani odpadov, oddiel 4.1 (Referencny dokument
Eurdpskej komisie o najlepSej dostupnej technike pri spalovani odpadov, vydanie: august 2006,
http://eippcb.jrc.ec.europa.eu/reference/BREF/wi_bref 0806.pdf ).

Na zadklade studie hodnotenia vplyvov skutocnu kapacitu zavodu nie je mozné jednoznacne
potvrdit. V Uvodnej kapitole Studie vplyvov ako aj v nasledujucich kapitolach sa opakovane
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konstatuje, Ze rocnd kapacita spracovaného odpadu v zavode bude 10 000 ton. Tato skutocnost
odporuje informaciam v kapitole s nazvom

,.Zakladné parametre technologického zariadenia®, ktora tvrdi, Ze druha faza prevadzky
,,bude mat vzhladom na pevné odpady kapacitu minimalne 1 t/hod a vzhladom na syntetické
oleje kapacitu 2,5 t/hod . Ak bude zariadenia v prevddzke 7200 hodin rocne (tak ako je uvedené
v Studii hodnotenia vplyvov) znamend to, Ze sa bude spracovavat 3,5 x 7200 = 25 2000 ton
odpadov rocne.

b) Kuvalita, zloZenie a separacia vstupnych materialov

Studia hodnotenia vplyvov uvddza protichodné vidaje o kvalite a obsahu nebezpecnych latok
vo vstupnych materialoch ako aj o ich zloZeni.

V prvom rade studia hodnotenia vplyvov popiera pritomnost’ chloru a inych halogénov vo
vstupnych odpadoch (,, Popis technologického riesenia“) . KedZe dokonala separacia vsetkych
odpadov nie je technicky mozna, vstupny komundalny odpad moéze obsahovat velké mnoZstva
napr. PVC. Aj pneumatiky mozu obsahovat’ chlor.

Toto je este ocividnejsie vzhladom na to, zZe Studia hodnotenia vplyvov uvadza protichodné
informé&cie o ucinnosti separdcie odpadov. Na jednom mieste konstatuje, Ze separacna linka
bude mat ucinnost prinajmensom (!) 99 %, co je velmi nepravdepodobné vzhladom na sucasnu
priemyselnd prax. Na inom mieste sa v studii konStatuje, Ze ,, Pri separdcii bude zarucend
separacia odpadov s minimalnym obsahom chloru (menej ako 2 % na kus) a takéto odpady
nebudu tepelne spracovavané*. (Uvedené tvrdenia nie su podlozené udajmi o separacnej
technologii, ktora sa bude instalovat’ pripadne o jej vyrobcovi. Prislusné internetové odkazy
odkazuju na nefunkcné webové stranky. Znalost separacnej technologie je ocividne podstatna
pre potvrdenie vysSie uvedenych tvrdeni.)

Ak by sme aj prijali skutocnost, ze 98 % z 10 000 ton vyseparovaného odpadu nebude
obsahovat’ chlor, i tak by sa do reaktorov mohlo naviezt az 200 kg materialov obsahujicich
chlor. Toto staci na produkciu niekolko tisicok kilogramov vysoko toxickych derivatov
chlorovanych uhlovodikovych (napr. PCB, dioxiny, polychlorované furany, POP). KedZe tieto
latky nezostavaju v reaktoroch, objavia sa v medziproduktoch alebo konecnych produktoch a
nésledne sa dostanu aj do Zivotného prostredia.

Treba podotknut, ze okrem chloru sa v odpadoch nachadza Siroka skala dalsich chemickych
prvkov, ktoré pri zahrievani v anoxickom (redukénom) prostredi vytvaraju spolu s ostatnymi
hydrouhlovodikmi zluceniny s extrémne nebezpecnymi, mutagénnymi a genotoxickymi
vlastnostami a to uz pri velmi nizkych koncentraciach. Medzi ne patria napr. brom, iod, sira,
tazke kovy, dusik, kyslik, atd. Uvedené prvky sa mozu nachadzat vo vstupnych materialoch vo
velkom mnoZstve, napriklad pri vyrobe pneumatik sa pouZiva viac ako 1400 organickych a
anorganickych zlucenin (napr. sira, fosfor, antimon, olovo, kadmium, zinok, atd’), ktoré su sami
toxické (Werner Baumann, Monika Ismeier: Kautschuk und Gummi: Daten und Fakten zum
Umwelschutz, 1-2, Springer-Verlag 2013 ISBEN: 3642589162, 9783642589164).

Podobne nepodloZené je v Stadii hodnotenia vplyvov tvrdenie, Ze ,,zloZenie kaZzdej davky
vstupnych materialov, ktoré sa budu spracovavat’ pomocou pyrolyzy, bude jednoznacné“. Ako
Sa da zarucit jednoznacnost alebo aspon vedomost o tom aké vstupné materialy sa nachadzajd
v odpadovych pneumatikach vyrobenych réznymi vyrobcami v roznom case?

Napokon treba podotknut, zZe tvrdenie o tom, Ze vstupné materidaly urcené do rektorov budu
pozostavat’ vylucne z polyolefinov a pneumatik sa z ekonomického hladiska javi ako uplne
nerealne. Je vseobecne zname, Ze polyolefiny sa daju lahko recyklovat' a teda aj predat so
ziskom na trhu, kedZe po vytriedeni, vycisteni, zahriati a regranuldcii sa pouZivaji ako
suroviny. Polyolefiny ako surovina sa predavaju za vyssiu cenu (40 — 60 centov) ako pyrolyzny
olej (40 centov). Preto je tazké predstavit si, ze Cistenie, triedenie, rozomletie a vyroba plynu
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alebo oleja z odpadu obsahujuceho polvolefiny pri vysokych nakladoch by mala zmysel
Z ekonomického hladiska, ak sa konecny produkt da predat iba za 40 centov za liter.

¢) Kuvalita a zloZenie vystupnych materialov

Studia hodnotenia vplyvov zavadzajlco a neprofesionalne definuje vystupné materialy ako
,»stiepny olej, uhlik, synteticky plyn a vyseparované materialy . Treba opdtovne zdoraznit, zZe
pouZivanie pojmov ,,synteticky olej* a ,,synteticky plyn* je evidentne nepodloZené a vytvara
falosnu predstavu, Ze technologia prispieva k vyprodukovaniu produktov s vysokou cistotou. V
skutocnosti pouzitim danej technologie vobec neprichddza k vyprodukovaniu syntetickych
plynov alebo olejov, kedZe uvedené pojmy sa tykaju vysoko kvalitnych produktov vyrabanych v
petrochemickom priemysle.

Naopak produkty vyrobené touto technologiou budu latky s nestalym zloZzenim a budu
obsahovat rozne toxické prvky. Tato skutocnost sa v Studii hodnotenia vplyvov bud’ popiera
alebo bagatelizuje. Co sa tyka konecnych produktov, stidia hodnotenia vplyvov uvddza iba
nepodloZené tvrdenie, Ze budu zloZené najmé z nenasytenych a jednoduchych aromatickych
uhlovodikov. Ale z prislusnej literatury (William 1. Ball a Paul T. Willaims: Fast Pyrolisis of
Halogenated Plastics Recovered from Waste Computers, Energy and Fuels, volume 20 (4),
2006, © American Chemical Society, 2006 (Rychla pyrolyza halogénovanych plastov z
odpadovych pocitacov, energia a paliva, zvizok ¢. 20 (4), 2006 © Americka chemicka
spolocnost) a dostupnych praktickych prikladov vyplhva, ze konecné produkty budu obsahovat’
Siroku Skélu aromatickych, alifatickych a heterocyklickych uhlovodikov, pricom mnohé z nich
obsahuju velmi toxické a mutagénne zlozky a tazké kovy, Na zaklade uvedeného sa necudujeme,
Ze zloZenie konecného produktu nie je zaloZené na akreditovanych a overenych laboratérnych
analyzach, i ked takéto informdcie su pri hodnoteni vhodnosti technolégie a jej vplyvov na
Zivotneé prostredie nevyhnutné.

Rovnako nepodlozené su tvrdenia studie hodnotenia vplyvov o homogénnosti a proporcnosti
konecnych produktov. Podla Studie vplyvov , zlozZenie casti (vystupnych materialov) bude
stabilné a to z dévodu ,,(stabilnosti) zloZenia vstupneho materialu* (11.2). Naopak z vysSie
uvedeného vyplyva, Ze jednotné zlozenie vstupnych materialov nebude zarucené. Ak by aj bola
mozné dosiahnut jednotné zlozenie vstupnych materidlov v kazdej navazke do reaktorov, v
materialoch (ktoré s samotné vyrobené z réznych materidlov: kaucuk, plast) nachadzajicich
sa blizsie k zahrievaciemu zariadeniu prebehnu pocas zahrievania reaktorov iné chemickée
reakcie (nezavisle od c¢innosti — inak neznamych — konvencnych mechanizmov). Zahrievanie
vstupnych materialov na teplotu 520°C prispeje k tvorbe niekolkych tisicok organickych
zlucenin a nasledne vzmnikne roznoroda skupina nekontrolovatelnych medziproduktov a
konecnych produktov, ktoré sa budu tiez navzajom lisit v zavislosti od c¢asu a teploty. Uvedené
produkty sa spolocne oznacuju ako pyrolyzny koks, pyrolyzny olej alebo pyrolyzny plyn.

Nakoniec treba spomenut, Ze pocas zahrievania dvoch reaktorov sa zvysné dva budu
ochladzovat, vyprazdnovat a opdtovne navazat. inymi slovami, odstranovanie konecnych
produktov v kvapalnom a plynnom stave bude nepretrzité. Tento pomer (1:2:5) (,,Zakladné
technické parametre technologického zariadenia*) sa lisi od uvadzaného pomeru konecnych
produktov v Studii, ¢ize 5500 ton kvapalnych a 750 ton plynovych zloZiek roc¢ne (11.7 ,, Pozitivne
vplyvy®).

d) Chladiaci systém

V suvislosti s chladenim sa vynara otazka, preco je pre vypary vypustané z reaktorov
potrebny chladiaci systém s vykonom 1,5 MW. Celkovy vykon nainStalovanych plynovych
horakov bude maximalne 1,2 MWh a maximdlny prevadzkovy vykon bude polovicny (napr. 600
kWh). Priblizne 20 % energie sa straca v podobe emisii z kominov a dalsich 5-10 % unika do
Zivotného prostredia cez potrubia a kontajnery (t. j. zvySkove teplo je 450 kW a pozadovany
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vykon na chladenie 200 — 250 kW). Takisto treba spomeniit, Ze pocas vyparovania sa vicsina
tepelnej energie spotrebuje na rozbitie kovalentnych a sekundarnych vazieb vstupného
materialu. Podobne, hodnoty vystupnej tepelnej energie chladenia pre frakcionaciu zostavaju
nad vstupnymi hodnotami, kedZe frakcionacia prebieha pri teplote 300°C, t. j. pri ovela vyssich
hodnotach nez je pociatocna teplota okolitého prostredia (20 az 25°C). Naviac mnozstvo latok
vychadzajdcich z reaktorov v podobe vyparov predstavuje iba 60-80 % celkového mnozstva
vstupnych materialov.

e) Praciatechnoldgia

Stidia hodnotenia vplyvov neuddva technické parametre, spotrebu vody, vyrobcu, atd.
pracej technologie, ktora sa bude pouZivat. Spotreba vody na pranie niekolko tisicok ton
(najmd) komundalneho odpadu rocne bude velmi vysoka a to i v pripade, ze sa voda bude
pouzivat v uzavretom systéeme a bude sa recyklovat. Aké postupy dekontamindcie sa pri
recykldcii vody pouzijii, aby sa zabezpecila ochrana pracovnikov? Co sa stane s kalom? Ktord
spolocnost ho bude prepravovat’ a kam? Nie sui uvedené Ziadne informdcie o kvalite a mnozstve
chemikalii potrebnych pri prani a to i napriek tomu, zZe pri suseni sa budu ich zvysky odparovat
do ovzduSia. V pripade technologickych zlyhani moézu tieto chemikdlie znecistit' aj podu a
podzemnu vodu. Nepretrzité skladovanie na otvorenom priestranstve, pranie a susenie 10 000
ton najmd komunalneho odpadu rocne prispeje k znacnému zapachu, ¢o bude mat negativny
vplyv na ludi a cestovny ruch v regione. Aké opatrenia sa prijmu, aby sa zabranilo zapachu?

f)  Bezpecnostné zariadenie

V suvislosti s bezpecnostnym zariadenim zdvodu Studia hodnotenia vplyvov uvidza iba
vSeobecné tvrdenia, pricom ale zabuda uviest technické udaje. Napriklad ,, hlavné strategicke
Casti budu zdvojndsobené a v pripade potreby doplnené obtokom, aby v pripade zlyhania
jedného spracovatelského useku, spracovanie pokracovalo bez neplanovanej odstavky alebo
aby v pripade vazneho zlyhania doslo k bezpecnému dokonceniu prave prebiehajuceho cyklu®.
(,,Zakladné technické parametre technologického zariadenia®).

Podla nasho nazoru umiestnenia takejto novej, velmi nebezpecnej, toxickej, horlavej,
vybusnej a nepreskusanej technologie moze byt povolené iba 700 metrov od obyvanych zon
v blizkosti Statnej hranice a iného mesta (Esztergom) na zaklade dokumentacie, ktora obsahuje
podrobny popis chemickych procesov, ich technologickej realizacie a prislusnych
bezpecnostnych systéemov.

1V.3 Popis ucinkov na Zivotné prostredie nie je nicim podloZeny

a) Popis ucinkov na zivotné prostredie: prehlad

Najvdcsie vyzvy, ktorym technologie zalozené na pyrolyze celia, je predchadzanie tvorby
a elimindacia nebezpecnych latok, aby bola zabezpecena ich bezpecna previdzka a vyroba
cistych produktov, ktoré nepredstavuju hrozbu pre cloveka a Zivotné prostredie. Na zaklade
nedostatkov v popise technologie LTS, sa zda, Ze riadna a ucinna elimindcia nebezpecnych
produktov nie je zabezpecena. Zriadenie zavodu s nebezpecenstvom vzniku poziaru a explozie,
ktory spracovdva nebezpecné ldtky pomocou nezndamej technolégie si vyZaduje ovela
konkrétnejsie informacie. Nasledne mozeme konstatovat, Ze na zdklade nedostatku vyssie

uvedenych informacii, skutocné ucinky zavodu na zhodnocovanie odpadov pyrolyzou na zdravie
a Zivotné prostredie nie je mozné riadne zhodnotit.

Na zaklade uvedeného Studia hodnotenia vplyvov obsahuje evidentne nepodstatné
informacie (napr. vplyvy na geologicke utvary a lozZiska nerastnych surovin, geodynamické javy
a geomorfologicky stav pripadne prehlad paleontologickych a geologickych lokalit). Napriek
znacnému rozsahu a ditke dokumentu, tidia hodnotenia vplyvov neposkytuje Ziadne
informacie, ktoré su nevyhnutné pri posudzovani skutocnych ucinkov na Zivotné prostredie.
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Naopak v stadii hodnotenia vplyvov (11.7) sa konstatuje, Ze ,,medzi negativne Vplyvy sa zaraduje
premavka spojena s cinnostou priemyselného parku a s tym suvisiace javy ako napriklad
zvySena hladina emisii a hluku®. Vzhladom na to, zZe pri likvidacii odpadu sa v dosledku
rozkladu dostanu do ovzdusia plyny, pouzivanie druhotnych paliv z odpadov ma neutralny vplyv
na emisie CO..**

Je ocividné, Ze Studia hodnotenia vplyvov sa snazi zredukovat' ucinky zdvodu na Zivotné
prostredie, ktory bude produkovat’ tisicky ton vysokotoxickych medziproduktov a konecnych
produktov na prechodny hluk, prach a vibracie. Rovnako Studia hodnotenia vplyvov sa snazi
zobrazit prevadzku ako priatelsku k Zivotnému prostrediu a s neutralnym vplyvom na emisie
CO:z. Nie je potrebné zdoraziovat, Ze spalovanie zemného plynu (!) s energetickym obsahom
presahujucim 4,3 milidna kWh rocne a spotreba 408 000 kWh elektrickej energie ani zdaleka
nepredstavuje neutralny vplyv na emisie COs.

b) Zapach

Stidia hodnotenia vplyvov uvadza spalovanie zemného plynu na zahrievanie reaktorov ako
Jjediny zdroj znecistenia ovzdusSia. Prvé emisie (zapachu) sa spajaju s dopravou do zavodu a
pranim komunalneho odpadu, ktory zvycajne byva zmnecisteny zvySkami odburatelnych
potravin. Zapach bude pritomny aj pocas suSenia. AvSak zapach z plynovych, kvapalnych a
pevnych zvyskov (ktoré sa budii odstranovat’ dva Krat denne z eSte stéle hordcich reaktorov) z
pyrolyzy bude v porovnani s predchadzajucim zapachom este ovela horsi. K zhorseniu zapachu
s velkou pravdepodobnostou dojde pri vyprazdnovani nadrzi s olejom a dalsou prekladkou.
Napriek tomu Stadia hodnotenia vplyvov pritomnost prchavych castic odmieta s tym, Ze
spalovanie bude prebiehat’ pri velmi vysokej teplote az 520 “C. V skutocnosti skiisenosti so
zavodmi, ktoré vyuzZivaju na zhodnocovanie odpadov pyrolyzu, potvrdzuju, Ze zdpach citit' aj
pri reaktoroch prevadzkovanych pri teplote 600-700 °C.

Pravidelnu udrzbu a Cistenie technologickych jednotiek bude sprevadzat silny zapach, to sa
vSak Vv studii hodnotenia vplyvov takisto neuvdadza. V Madarsku v Dunaharszti je zdvod na
zhodnocovanie odpadov pyrolyzou, ktory vébec neprijima komunalny odpad a funguje ako
uzavrety technologicky system. Ale je vSeobecne zname, Ze jeho prevadzka sa spaja s takmer
neznesitelnym zapachom v okoli. V Studii hodnotenia vplyvov sa vsak opdtovne (11.15.3)
konstatuje: ,,Na zaklade uisteni od doddvatela technoldgie ako aj skiisenosti z previdzky
podobného zariadenia sa nepredpoklada, Ze emisie prchavych latok budd produkované v takom
mnozstve, aby prekazali pracovnikom zavodu o obyvatelom mesta alebo aby ohrozili zdravie
pracovnikov pripadne obyvatelov mesta“. Opdtovne Stidia hodnotenia vplyvov neuvidza
Ziadne dokazy (spravy z laboratornych skusok, zaruky od vyrobcu, atd.) na podporenie tohto
tvrdenia.

c) Velké havarie

V chemickom zavode dochaddza k vicsim ¢i mensim zlyhaniam a poruchdam, ktoré mozu mat
katastrofalne nasledky, kazdy den. Napriek tomu Studia hodnotenia vplyvov tento problém
alebo ucinky na zZivotné prostredie dostatocne neriesi. Napriklad neuvddza Ziadne informacie
0 tesneni, prevdadzkovom tlaku, bezpecnosti plynovych zariadeni, predchadzani exploziam a
vystraznom systéme velkych reaktorov (30 m®) s celkovym kombinovanym vykonom 130 m3,
Toto predstavuje zavazny problém, kedZe vonkajsi vzduch sa lahko dostane do reaktorov aj v
doésledku mensich poruch (napr. zle tesniace potrubia, chybné spoje, praskliny, korozia, atd’),
¢o sposobi okamzitu exploziu. V dosledku explozie sa otvoria dalsie reaktory, ktoré su prave v
prevadzke a nasledne dojde k uniku emisii stoviek metrov kubickych velmi toxickych plynov vo
vysokych koncentraciach ihned’ v prvom momente po explézii (1). Potom déjde k vznieteniu 40-
50 ton pneumatik a plastovych odpadov. Napokon vypukne takmer neuhasitelny poziar, ktory
bude trvat niekolko dni a v priebehu niekolkych minut uniknu do ovzdusia desiatky tisicok
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kubickych metrov velmi toxickych plynov a dalsich produktov horenia. Vzhladom na
prevladajuci severny vietor sa toxické vypary dostand k Esztergomu a Starovu za par mint (1),
¢im sa vystavi miestne obyvatel’stvo neprijatelnému zdravotnému riziku.

d) Ucinky na zdravie obyvatel’stva

Posudenie redlnych ucinkov na zdravie obyvatelstva v studii hodnotenia vplyvov uplne
chyba. Aj v tomto pripade sa Studia hodnotenia vplyvov zameriava iba na fazu vystavby, ktorej
vplyvy su len okrajové a docasné v porovnani s vdznymi environmentalnymi rizikami spojenymi
s beZnou prevadzkou, zlyhaniami alebo vaznymi havariami, ktoré Stadia hodnotenia vplyvov
uplne ignoruje. Ako reakcia na protesty obyvatelstva proti zdravotnym rizikam sa v Studii
hodnotenia vplyvov (pod ndzvom ,,ucinky stresu®, IIl.1.1) len cynicky konstatuje: ,,Napatie
bolo vyvolané nepatricnym a neodovodnenym postojom dotknutého obyvatelstva ovplyvneného
malou skupinou ludi, ktora ma namietky voci projektu*. Toto a mnohé dalsie podobné
vyjadrenia uvedené v Stadii hodnotenia vplyvov poukazuju na bezohladny postoj developéra.

e) Vymedzenie dotknutej oblasti, ucinky na Zivotné prostredie presahujiice hranice Stdtov

Kapitoly v studii hodnotenia vplyvov, ktoré sa zaoberaju hodnotenim ucinkov na Zivotné
prostredie rekapituluju priame a nepriame ucinky zavodu na obyvatelstvo nasledovne: ,, Zavod
bude vybudovany mimo obytnych zon, preto sa neocakdvajii Ziadne priame vcinky. Co sa tyka
nepriamych ucinkov, treba podotknut, Ze najblizsie obytné zony sa nachadzaju vo vzdialenosti
700 m od z&vodu a centrum mesta lezi 1,8 km od zavodu. Mierne negativne ucinky mozno
ocakavat'v useku ,, Tovarenskej ulice “, ale na tejto ulici sa nenachdadzaju Ziadne obytné budovy.
Faza vystavby sa bude spdjat’ so znecistenim z motorovych vozidiel (emisie, luk), ale jeho
rozsah bude zanedbatelny “.

Opdtovne studia hodnotenia vplyvov kladie doraz na inak bezvyznamné ucinky vystavby
zavodu (hluk, prach, atd'’), dopravu odpadu do zavodu a dopravu produktov pyrolyzy zo zavodu.
Dokument udava ako priamo dotknuté uzemie len priestor priemyselneho parku, v ktorom sa
bude zdavod nachadzat a jeho najblizsie okolie: ,, Medzi negativne vplyvy zaradujeme zvysenu
intenzitu dopravy, ktora vsak bude na prijatelnej urovni. Negativne vplyvy budu malo zavazné
a miestne ohranicené — sustredené v areali zavodu*‘.

Co sa tpka vicinkov presahujiicich Statne hranice v studii hodnotenia vplyvov (118) sa sucho
konstatuje, ze ,, planovana prevadzka nebude mat Ziadne negativne ucinky presahujuce Statne
hranice* a ,,nie je to cinnost, ktord by mala zasadny vplyv na zZivotné prostredie v Madarsku “.
Naopak ako bolo vyssSie spomenuté, zavod na zhodnocovanie odpadov pyrolyzou, ktory sa ma
nachadzat len asi 1500 metrov od Esztergomu, sposobi vyrazny zapach v meste na druhej strane
Statnej hranice nielen v pripade velkych havarii, ale aj pri beinej kaZzdodennej prevadzke,
najmd pri prevladajucim severozapadnom prudeni vzduchu. Pripadné zlyhanie alebo velka
havaria v zavode by viedla k radu takych ucinkov na zZivotné prostredie, ktoré by mali nesporne
vplhyv na zdravie ludi Zijucich v okoli statnej hranice. Na zaklade vyssie uvedeného skutocné
rizika spojené s prevadzkou zavodu nie su tie, ktoré sa spajaju s jeho vystavbou, ale vypustenie
vysoko koncentrovanych toxickych plynov do ovzduSia v désledku uniku, poZiaru alebo
explozie. Vzhladom na vysoku pravdepodobnost uniku emisii plynov v pripade velkych havarii,
ktoré mozu byt zapricinené aj len v dosledku mensich poruch z pohladu prevadzky a vysoko
vybusny charakter metanu, je ocividné, ze uniknuté vysoko toxické. plyny by sa v priebehu
niekolkych minut dostali do susednych obyvanych oblasti (Stirovo, Esztergom, atd’) a to aj pri
miernom vanku. Toto by malo katastrofdlne ucinky na zdravie dotknutého obyvatelstva. Z toho
vyplyva Ze, oblast’ priameho vplyvu prevadzky je ovela vicsia ako oblast nepriameho vplyvu
urcend v studii hodnotenia vplyvov.

Tuto skutocnost sme zdoraznili v nasich predchadzajucich pripomienkach. Napriek tomu
Studia hodnotenia vplyvov uvadza ,, Obavy Madarska pramenia z toho, Ze si prevadzku pomylili
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so spalovanim odpadov*. Ocividne dokumenty, ktoré madarska strana odovzdala, sa
nezakladaju na nepochopeni a v Ziadnom pripade nie je v nich zmienka o spalovani odpadov.
Zda sa, ze Studia hodnotenia vplyvov sa snazi bagatelizovat odévodnené pripomienky
madarskej strany.

EIVONAT
a Komfrom-Esztergom Megyvei Kizgyiilés
2017. februdr 16-ai rendkiviili filésének jegyeikiinyvEbil

242007, 16.) sedmi kirpylilési hatdrorat
A Komirom-Esztergom Megyei Kozgylilés
1. tiltakozik a Parkdnyban tervezett hulladéképetd mepépitésének szindéka ellen,

tovéabbd felhatalmazza eindkét, hogy a wveszélyes anyag feldolgozdsiat wégzmd,
Pérkényban megépitésre kerild hulladékégetdvel kapesolatos Ggyben az intézkedéEsre
hatiskirrel &5  illetékesséppel rendelkezxd szerveket megkeresse, kérve annak
kivizsgaldsat, hogy a tervezett bernhizis milyen kfmyezetterheléasel jina Komérom-
Esrtergom megye szempontjibol;

f)  Studie o verejnom zdravi a Sireni znecistujucich latok v ovzdusi

PriloZene Stadie o vplyve na verejné zdravie a o Sireni znecistujucich latok v ovzdusi sa
zakladaju na nepravdivych vstupnych Gdajoch. V désledku toho, aj ich zavery st nepodloZené.
Spolocnym vychodiskovym bodom uvedenych stidii je tvrdenie, ktoré je podrobne vyvratené vo
vysSie uvedenych odstavcoch, Ze emisie zo zavodu na zhodnocovanie odpadov pyrolyzou budi
produkty spalovania zemného plynu, ktoré budu vypustané do ovzduSia kominmi vo vyske
uvedenej v Stadii hodnotenia vplyvov.

Tento neospravedlnitelny a naivny pristup nastoluje otdzku, ¢i kompetentni odbornici vobec
zvazovali mozZnost mensich alebo velkych havarii, Uvedené skutocnosti dokazu drastickym
sposobom zmenit' kvalitu a mnozstvo plynov, ciastociek a vyparov ako aj podmienky ich
uvolfniovania (vyska, intenzita). KedZe tento scenar bol v prislusnych odbornych Studiach uplne
odignorovany, zavery sa povazuju za nepodlozené.

IV.4 Stiidia hodnotenia vplyvov neuvddza déveryhodné zdroje, ktorymi by mala byt
podloZend realizovatelnost’ technologie zaloZenej na pyrolyze pripadne kvalita konecného
produktu

Studia hodnotenia vplyvov, podobne ako predbezna $tidia hodnotenia vplyvov, neobsahuje
nezavislé a komplexné spravy z laboratornych skiisok, ktoré by pomohli stanovit zloZenie,
kvalitu a vplyvy konecného produktu na Zivotné prostredie (priloZzené sprava z laboratérnych
skiisok z decembra 2016 nespliia podmienky laboratérnej spravy, ¢i uz z formdlnej alebo vecnej
stranky). V dosledku toho nie je mozné zistit, ¢i je zavod vhodny na vyrobu planovanych
konecnych produktov ako aj ucinky na zZivotné prostredie.

Podobne, v Stadii hodnotenia vplyvov sa neuvadza zoznam odkazov, na zéklade ktorych by
sa dalo skontrolovat, ci kanadskd spolocnost, Klean Industries, uvedena ako dodavatel
technologie LTS vyrdba prislusné zariadenie alebo ¢i sa dand technolégia prevdadzkuje v
Eurdpskej unii alebo v inej casti sveta. Priloha 4 k studii hodnotenia vplyvov nie je nicim inym
ako opdtovne predlozenym zoznamom zakaznikov spolocnosti Klean Industries, ktory je k
dispozicii na internete. Preto nie je mozné zistit aké produkty alebo sluzby im spolocnost Klean
Industries dodava a predovsetkym, ¢i pouzZivaju alebo nepouZivaju prislusnu technologiu
zaloZend na pyrolyze.

Napokon za uicelom preukdzania splnenia pozZiadaviek na najlepsiu dostupnui techniku (BAT)
Studia hodnotenia vplyvov zavadza, ked odkazuje na odborny posudok, ktory sa spdja s
podobnou alebo identickou technologiou, ktoru bude prislusny developér instalovat’ (priloha
9). Toto vyvoldva dojem, Ze splnenie pozZiadaviek BAT sa naozaj da overit na zéklade prevadzky
rovnakého zavodu na inom mieste. V skutocnosti developér iba uvadza krizové odkazy na
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subezné a nedokoncené povolovacie konanie, za ktoré sam zodpoveda. Krizové odkazy nemaju
Ziaden pravny ucinok alebo technicky vyznam. Toto je eSte ocividnejsie vzhladom na
skutocnost, ze ani studia hodnotenia vplyvov, ani priloha 9 neobsahuju podrobny technicky
popis, ktory by Citatela presvedcil o identickosti uvedenych dvoch instalacii.

IV.5 Splnenie poZiadaviek na najlepSiu dostupnu techniku

a) Pravny ucinok a vyznam referencnych dokumentov o BAT

Podla smernice 2010/75/EU o priemyselnych emisiach splnenie poZiadaviek na najlepsiu
dostupnu techniku je predpokladom pre schvalenie. Splnenie podmienok musi developér pocas
schvalovacieho konania preukdzat v pripade, ked je uplatnenie referencnych dokumentov
0 BAT (BREF) vypracovanych Eurdpskou komisiou povinné. Ak prislusné dokumenty BREF
stanovuju parametre rovnakej alebo porovnatelnej technologie kompetentny organ je povinny
preverit, ¢i splia poziadavky na konkrétnu najlepSiu dostupnd technolégiu. Ak sa vsak v
dokumentoch BREF neuvadza rovnaka technologia, developér je povinny preukdzat sulad s
takzvanymi vSeobecnymi poziadavkami na najlepSiu dostupnu techniku ustanoveni v
dokumentoch BREF.

Pyrolyza odpadov sa riadi referencnymi dokumentmi BREF o spalovani odpadov
(Referencny dokument FEurdpskej komisie o najlepsej dostupnej technike pri spalovani
odpadov, vydanie: august 2006,
http://eippcb.jrc.ec.europa.eu/reference/BREF/wi_bref 0806.pdf ). Tak ako uz z nazvu vyplyva,
prislusné BREF sa zaoberaju najmd spalovanim odpadu. Avsak z dokumentov BREF vyplyva,
Ze vSeobecné poZiadavky na najlepSiu dostupnu techniku sa tykaju aj pyrolyzy (Zhrnutie, str.
v.). Uvedené vSeobecné poziadavky na najlepSiu dostupnu techniku su stanovené v kapitole 5
dokumentov BREF, ktoré odkazuju na kapitolu 4 dokumentu, ktord na 220-ich stranéch (!)
uvadza, ktoré technologické a prevadzkoveé rieSenia sa povazuju za najlepSiu dostupnu techniku
v kaZdej faze spracovania odpadu.

Treba podotknit, Ze Studia hodnotenia vplyvov nespravne uvadza prislusny zdkon EU.
Namiesto smernice 2010/75/EU odkazuje na stard smernicu 2008/1/EK, ktora prikladala

vv /s

dokumentom BREF niZ8i pravny vyznam.

Naviac studia hodnotenia vplyvov sa snazi bagatelizovat pravny ucinok dokumentov BREF,
kedZe ich popisuje ako nezavizné informacné materialy.

b) Splnenie poziadaviek na najlepSiu dostupnu techniku nie je potvrdené

Studia hodnotenia vplyvov v Ziadnom pripade nepotvrdzuje stlad technoldgie s najlepsou
dostupnou technikou. Stdia hodnotenia vplyvov obsahuje opakujlice sa vieobecné tvrdenia
ako napriklad ,,Na zaklade dostupnych informacii technoldgia planovanej prevadzky sa
povazuje za najlepsiu dostupnii techniku na svete a spliia vietky prislusné kritérid prislusnej
legislativy. “ (I1.2). Takéto tvrdenia ma dosvedcit posudok architekta (1), odbornika zo Zilinskej
univerzity ohladom planovanej vystavby zavodu v Banskej Bystrici tym istym developérom
(priloha 9). Uvedeny odborny posudok sa snazi potvrdit splnenie poziadaviek na najlepsiu
dostupnu techniku odkazom na niekolko environmentalnych a technologickych tvrdeni o
technologii, pri ktorej sa ani neda dokdzat zhoda s technologiou, ktora ma byt pouZita v
Sturove. Obsahuje aj tabulku so siedmimi polozkami (, Porovnanie plinovaného
technologického rieSenia s prislusnou najlepSou dostupnou technikou pre spracovanie
teplom*), pricom ku kazdej polozke je uvedeny zdver zhrnuty do jednej vety, ale skutocny
technologicky popis alebo porovnanie chyba. Inymi slovami, ani Stidia hodnotenia vplyvov ani
priloha 9 neobsahujii podrobné zdévodnenie toho ako pldnovand technolégia spliia technické
poziadavky popisané na viac ako 220-ich stranach v dokumentoch BREF.

C) Nevhodnost technickej argumentdcie Studie hodnotenia vplyvov
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Technologia LTS, ktora sa ma nainstalovat nie je v odbornych kruhoch znama. Dokonca aj
na zaklade tych par informdcii uvedenych v studii hodnotenia vplyvov mozno konstatovat, e v
tejto oblasti existuju iné, znamejSie technolégie (napr. Hedviga, WP-Tech, atd’), ktoré dokdzu
uspesne eliminovat toxické latky a preukazat na zaklade akreditovaného odberu vzoriek a sprav
z laboratornych skuasok nizke koncentracie toxickych zloZiek v konecnom produkte. Naopak
zakladné parametre technoldgie v stidii hodnotenia vplyvov (t. j. pyrolyza bude prebiehat pri
teplote 520°C v prerusovanom rezime) naznacuju, ze technologia je v chemickom priemysle na
urovni technologie z 19. storocia. Prerusovany rezim prevadzky znamena, Ze do styroch velkych
reaktorov (30 m®) sa navezie odpad a bude sa zahrievat po etapdich a nasledne chladit, aby sa
odtial’ odstranili zvyskové materialy. Takyto prevadzkovy rezim ma nasledujuce dosledky:

- tepelny rozklad (degraddcia) polymérov zacina pri teplote 150 °C, zacnu sa odstiepovat’
zmdkcovadla a ostatné pridavné latky. Ako teplota stupa, retazce polymérov sa
rozpadaju, pricom sa uvolniuju triméry, diméry a monoméry (zvycajne toxické). Napokon
sa odstiepia aromatické kruhy, ktoré unikaju v plynnej podobe. Vo faze chladenia sa tieto
zluceniny znova spdjaju ako kusky LEGA a vytvaraju nové, velmi skodlivé a toxické
zluceniny,

- zahrievanie reaktorov s objemom 30 m® sa nevyhnutne spaja s vyznamnou tepelnou
nehomogénnostou trvajucou niekolko hodin a to aj pri intenzivnej konvekcii. Pocas tejto
doby proces depolymerizacie a tvorby toxickych medziproduktov je nekontrolovatelny.
AZ na par vynimiek predstavuje eliminacia tepelnej nehomogénnosti v chemickych
reaktoroch a nepretrzita prevadzka technologie uz viac ako storocie zakladny projektovy

predpoklad vyroby vysoko kvalitnych chemickych produktov.

Zo Studie hodnotenia vplyvov vyplyva, Ze tvrdenie o tom, Ze technolgia LTS splia
poziadavky na najlepSiu dostupnu techniku, nie je nicim podlozené.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR k pripomienkam v stanovisku mesta Ostrihom uvéadza
nasledovné.

MZP SR uvadza, ze vyhodnocuje environmentalnu prijatenost’ navrhovanej &innosti
Vv rozsahu navrhu, ktory chce navrhovatel realizovat’. Ugelom navrhovanej &innosti je vyroba
petrochemickych komponentov vyuzitim recyklaénych termickych technoldgii so spracovanim
odpadu v sthrnnom objeme 10 000 t/rok.

Sprava o hodnoteni je vypracovana v sulade s prilohou ¢. 11 zakona S dostatujucim
obsahom jednotlivych kapitol, ktoré su podlozené vysledkami z odbornych posudkov a Studii.
PodrobnejSie technicke a technologickée nalezZitosti navrhovanej ¢innosti budd rieSené v ramci
d’al$ich povolovacich konani.

Pre vypracovanie spravy o hodnoteni boli spracované: Rozptylova Stddia — imisno-
prenosové posudzovanie vplyvu navrhovanej ¢innosti, Akusticka stadia, Hodnotiaca sprava na
hodnotenie vplyvov na verejné zdravie navrhovanej ¢innosti (HIA), ktorych zavery su
premietnuté do spravy o hodnoteni. V rdmci procesu posudzovania vplyvov navrhovanej
¢innosti na Zivotné prostredie bola doplnend Analyza stladu navrhovanej cCinnosti s
poziadavkami a kritériami BAT — expertiza, ktorej zaver konstatuje, Ze navrhovana ¢innost’
patri medzi najlepSie dostupné techniky recyklacie odpadov. V ramci spravy o hodnoteni boli
vyhodnotené aj vplyvy presahujuce Statne hranice Slovenskej republiky na uzemie Mad’arskej
republiky kedy nebol preukdzany vyznamne negativny vplyv navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie a zdravie obyvatel'stva Mad’arskej republiky.

Konkrétne opatrenia navrhnuté na prevenciu, elimindciu, minimalizéciu vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a zdravie dotknutych obyvatelov st uvedené
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v sprave o hodnoteni. TaktieZ aj v rdmci tohto zavere¢ného stanoviska MZP SR ur¢ilo
podmienky, resp. opatrenia, ktoré bude navrhovatel’ povinny splnit v ramci realizacie
a prevadzky navrhovanej ¢innosti. Konkrétne opatrenia ako aj pravidelny monitoring bude
zabezpeceny okrem poziadaviek zaverecného stanoviska z procesu posudzovania vplyvov na
zivotné prostredie pre navrhovanu ¢innost aj v rdmci povolenia podl'a zakona ¢. 39/2013 Z. z.
o integrovanej prevencii a kontrole znecistovania zZivotného prostredia a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o IPKZ®) pre navrhovant
¢innost’, ktoré bude obsahovat’ presné podmienky prevadzkovania, ako aj konkrétne a presne
zadefinované zavazné opatrenia pre zabezpecenie ochrany zivotného prostredia.

V ramci vypracovanej HIA, ktoré bolo sucast'ou priloh spravy o hodnoteni sa v kapitole
XI. Predpokladané vplyvy na zdravie dotknutej populécie uvadza, cit.: “Vysledky hodnotenia
vplyvov navrhovanej cinnosti ,,GREEN PARK STUROVO* nepreukdzali mozné negativne
vplyvy na zdravie obyvatelov v najblizSej obytnej zastavbe ani vyznamné zhorSenie podmienok
byvania. Rovnako sa nepreukazal negativny vplyv na pracovné podmienky a zdravie
zamestnancov v okolitych prevadzkach Priemyselného parku.*

Mesto Ostrihom v ¢asti IV.1 svojho stanoviska uvadza tvrdenie, Ze navrhovana ¢innost’
bude produkovat’ cit. ,,..velké mnozstvo medziproduktov a konecnych produktov, ktoré su pre
prirodu a ludi vel'mi nebezpecné.* MZP SR povazuje uvedené za neopodstatnené vzhl'adom na
to, Ze v ramci uvedeného absentuje od6vodnenie tohto tvrdenia. Uéelom navrhovanej ¢innosti
je ziskat' syntézny plyn a syntézny olej, ktoré musia spitat’ vietky poziadavky na druhotné
palivo v zmysle vyhlasky & 228/2014 Z. z.. MZP SR do podmienok tohto zivereéného
stanoviska premietlo pozZiadavku, aby navrhovatel’ po¢as skuSobnej prevadzky navrhovanej
¢innosti preukazal splnenie poziadaviek v zmysle predmetnej vyhlasky.

Mesto Ostrihom d’alej vo svojom stanovisku poukazuje na problematiku spracovania
priemyselnych a komunalnych odpadov a pneumatik pyrolyznym spracovanim z hl'adiska ich
zloZenia a pri ich spracovani prispenim k tvorbe toxickych latok, kedy sa opiera o Stadiu
nemeckého autora z roku 1968. MZP SR uvédza, Ze v ramci prevadzky navrhovanej &innosti
bude dochadzat’ k bezoxidaénému tepelnému spracovaniu odpadov, ktoré bude prebiehat’ bez
pouzivania katalyza¢ného cinidla - proces pyrolyzy bude hermeticky tzn. bude prebichat’
V uzavretom technologickom okruhu a bude riadeny tak, aby k ukonceniu doslo, az po
kompletnej stabilizacii, vzhl'adom na to sa v priebehu procesu nepredpoklada s uvol'nenim
nebezpeénych latok do ovzdusia, okrem toho ovzdusie vo vyrobnej hale bude musiest’ spiiiat
kvalitativne poZiadavky podla osobitnych predpisov a bude kontrolované prislusnym Gradom
verejného zdravotnictva. MZP SR zaroven konStatuje, e ak navrhovatel opravnenymi
meraniami akreditovanych meracich skupin nepreukaze, Ze navrhovana ¢innost’ spiiia vietky
poZadované environmentalne kritéria v ramci platnej legislativy navrhovanej ¢innosti nebude
povolend podl'a osobitnych predpisov.

V ¢asti IV. 3 stanoviska mesta Ostrihom su opisané obavy z vplyvov navrhovanej ¢innosti
na emisie COz, zdpach z prevadzky navrhovanej c¢innosti, moznych havarii prevadzky
navrhovanej ¢innosti, ¢i $irenia zneéistujucich latok do ovzdusia. MZP SR s odvolanim na
vyjadrenie spracovatel’ky odborného posudku uvadza, Ze cit. ,,vyuZitim pyrolyzneho oleja ako
nahrady casti nafty sa predide emisiam v mnozstve 0,26 t CO z 1 t odpadu.* MZP SR zarovei
uvadza zavery Studii vypracovanych v ramci spravy o hodnoteni, a to akustickej Stadie, cit. ,,Na
zéklade vykonanej predikcie, konstatujeme, Ze zamer ,,GREEN PARK STUROVO** vyznamne
neovplyviiuje hlukovu situdaciu na uzemi Madarskej republiky a nie su potrebné Ziadne
protihlukové opatrenia®; imisno-prenosového posudenia navrhovanej Cinnosti, cit. ,,Na
zdklade vysledkov modelovych vypoctov je mozné konstatovat, Ze posudzovany zdroj neovplyvni
vo vyraznej miere kvalitu ovzdusia v sledovanej oblasti, resp. ocakavana uroven znecistenia
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ovzdusia v okoli navrhovaneho zdroja bude vyrazne pod limitnou hodnotou kvality ovzdusia.
Na urovni najblizsieho osidlenia, ocakdvané znecistenie ovzduSia bude takmer nulové. ; zaver
HIA je uvedeny vysSie v ramci vyjdarenia MZP SR k stanovisku mesta Ostrihom a ,,Analyza
suladu navrhovanej ¢innosti s poziadavkami a kritériami BAT — expertiza* v zavere konstatuje,
ze navrhovana ¢innost’ patri medzi najlepsie dostupné techniky v rdmci recyklacie odpadov.
V ramci uvedenej expertizy sa podrobne posudil sulad navrhovanej ¢innosti s BAT 10, BAT
12, BAT 13 a BAT 14 tykajlcich sa zdpachu s cielom zabranit’ vzniku difuznych emisii do
ovzdusSia, najma prachu, organickych zltcenin a zapachu, alebo, ak to nie je mozné, dosiahnut’
ich zniZenie sa m& v rdmci BAT pouZitim vhodnou kombinéciou technik ako uvadza
spracovatel’ka odborného posudku cit. ,,v navrhovanom pripade sa musi venovat velka
pozornost tesnosti pripojenia reaktora k vystupnym potrubiam. Pri uvedeni zdroja do skiuisobnej
prevadzky bude meranim nizkych koncentrdcii VOC okolo reaktora overena tesnost. Okrem
toho zariadenie je v hale a bezpecnostné detektory v prevadzke okamZzite signalizuju pripadnu
poruchu.* V pripade havarijnych situacii bude mat’ navrhovatel vypracovany Plan
preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku neplanovaného tniku nebezpecnych latok do
Zivotného prostredia a na postup v pripade ich uUniku (havarijny plan) podla vyhlasky
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 200/2018 Z. z. ktorou sa ustanovujd
podrobnosti o zaobchadzani so zneCistujucimi latkami, o nalezitostiach havarijného planu
a 0 postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorsenia vod.

MZP SR zaroven uvadza, ze vysledky §tadii, ktoré st vypracované v ramci spravy
0 hodnoteni odborne spdsobilymi osobami nema dovod spochybniovat’. Navrhovatel’ v ramci
realizdcie a prevadzky navrhovanej Cinnosti je povinny dodrziavat’ vSetky platné pravne

predpisy.

7. Ministerstvo pol’nohospodarstva Mad’arskej republiky (Ministry od Agriculture),
oddelenie ochrany Zivotného prostredia (Department od Environmental Assessment)
(list ¢. KmF/46-11/2021 zo dna 01. 03. 2021 azo dia 16. 07. 2021) vo svojom
stanovisku uvadza, nasledovné pripomienky uvedené v Gplnom zneni. MZP SR na
zaklade dopliujucich informacii od navrhovatel'a uvadza k jednotlivym bodom
nasledovne vyjadrenia.

1. Vysvetlite ako presne su parametre technoldgie odpadoveho hospodéarstva lepSie
v efektivnom vyuZivani energie, materiadlovej rovnovahy, a environmentélnych
emisii ako napriklad recyklacna technologia, zalozeny na stlacani (extruzii)
plastového odpadu a granuldcii, ktora je tieZ vhodna ako recyklacia plastovych
odpadovych materiélov.

Vyjadrenie MZP SR: Zékladnym predpokladom materialového vyuZitia plastového
odpadu (extruzia, granuldcia) je polymérna homogenita a Cistota vstupného materialu.
Polymérne homogénny material nebude v3ak vstupnym materidlom do prevadzky navrhovanej
¢innosti.

V predloZenej sprave o hodnoteni aj v ¢asti 11.6 tohto zavere¢ného stanoviska je opisané,
aké materialy budd predmetom spracovania navrhovanou ¢innostou. Navrhovana ¢innost’ sa
zameriava na nerecyklovatel'né odpady, pricom extrizia / regranulacia riesi homogénne, Cisté
odpadové materidly s vysokou pridanou hodnotou a jasnym dostupnym recykla¢nym procesom.

Navrhovatel’ deklaruje, Ze zo vstupného mixu konvencne nerecyklovatel'nych materialov
preciznou separéciou dokaze vytriedit’, vyg¢istit' a pripravit' do stavu polymérnej a farebnej
homogenity 20 % plastového odpadu tak, Ze ho bude mozné spracovat formou
extrazie / regranuldcie a zaroven bude schopny vytriedit' d’al$ich priblizne 7,5 % z objemu
vstupného materidlu vo forme kovov na priamu recyklaciu. Z uvedeného vyplyva, Ze



Strana ¢. 43 zdaverecného stanoviska ¢. 35/2022-1.7, 40112/2022, 40113/2022-int. zo dna 02. 11. 2022

navrhovana Cinnost' bude kombinédciou priameho materidlového zhodnotenia a tepelného
spracovania. Z uvedeného vyplyva, Ze neexistuje paralela medzi spracovanim plastoveho
odpadu extruziou / regranuléciou a technologickym rieSenim predkladaného zameru pretoze
ide o technicky a ekonomicky diametralne odliSné vstupné odpadove materialy.

2. Skontrolujte, ¢i by sa pomocou tejto technologie mali recyklovat nasledujice druhy
odpadu: hlavné a podskupiny 19 12 a 20 01; odpad s identifikacnym kédom 19 12
04 odvodeny z mechanického spracovania nedefinovaného odpadu; a odpad
S identifikacnym kodom 20 01 39 zo selektivne zozbieranych casti komundalneho
odpadu. Dévod je ten, Ze obsah halogénu (chloru, bromidu atd’.) v tychto
kategoriach odpadu nie je staly a nemozno ho zarucit, z dovodu jeho povodu.
Popiste, prosim, ¢i je mozné z opisanej technolégie uplne vylucit odpad obsahujlci
halogeény;

Vyjadrenie MZP SR: V sprave o hodnoteni aj v &asti 11.6 tohto zavereného stanoviska
je uvedeny presny zoznam druhov odpadov, ktoré budu predmetom zhodnocovania v zmysle
Katalogu odpadov. Odpad s katalogovym ¢islom 19 12 04 je v zmysle platného Katalogu
odpadov definovany ako ,plasty aguma®“ a patri do skupiny ,,odpady z mechanického
spracovania odpadu napriklad triedenia, drvenia, lisovania, hutnenia a peletizovania inak
neSpecifikované”. Odpad s katalégovym ¢islom 20 01 39 je v zmysle platného Kataldgu
odpadov definovany ako ,,plasty* a patri do skupiny ,,komunalne odpady (odpady z doméacnosti
a podobné odpady z obchodu, priemyslu a institucii) vratane ich zloZiek z triedeného zberu®.
Neoddelitel'nou sucast'ou technologického procesu navrhovanej ¢innosti je priprava materialu,
ktord ma spocivat’ v preciznom triedeni. Ide o ¢ast’ technoldgie, ktora bude zabezpecovat
oddelenie latok, ktoré by sa mohli vo vstupnom odpade nachadzat' a je nevyhnutné ich
v procese separacie oddelit, pretoze v pripade, ak by kontaminovali v néaslednych
technologickych krokoch ktortkol'vek vystupnu zlozku (kvapalnu, plynnt, pevnu), tieto by sa
stali odpadom a nie produktom.

Pre prevadzku navrhovanej ¢innosti budu halogény vo vietkych zloZzkach vystupnych
produktov kontaminanty s nulovou toleranciou, ktoré degraduju hodnotu vystupného produktu,
a preto je v najvyssom zaujme navrhovatela okrem inych kontaminantov zachytit' aj odpady
s obsahom halogénov vo faze triedenia, ktora je integralnou sticastou navrhovanej ¢innosti.

3. Podrobne opiste, aka technologia zaistuje dostatocne efektivnu tepelnu ucinnost
rozkladu bez katalytického cinidla

Vyjadrenie MZP SR: Tepeln( Gginnost mozno vyjadrit ako pomer ziskanej prace
k mnoZstvu privedeného tepla. Katalytické ¢inidlo s exotermickym ucinkom je d’al$im prvkom,
ktory vnasa do tepelného procesu okrem iného dodato¢nt energiu vo forme termicko —
chemickej reakcie. Proces bezaxidocného tepelného spracovania bez pritomnosti katalytického
¢inidla je Citatel'nejSi a meratel'nejsi. Navrhovatel’ bude mat’ pri odchylke vstupnej kompozicie
suroviny prehl’ad o faze spracovania a informacie o dokonani procesu rozkladu.

4. Podla dokumentacie, vyfukové plyny zo spalovacej prenos tepla znamend: komory
prendsa teplo do reakcného priestoru ,, ciastocne nepriamo*, Prosim vysvetli ¢o
tento ,, ciastocne nepriamy “

Vyjadrenie MZP SR: V sprave o hodnoteni na str. 42 je uvedené, cit.: ““Horaky sU
nizkoemisné s riadenym vstupom spalovacieho vzduchu podla obsahu volného kyslika
V spalindch. Prud spalin zo spalovacej komory je cez systém klapiek vedeny do 3 sektorov
(podla potreby) medziplasta, kde prebieha | prehrievanie konkrétneho segmentu podla

evve

nepriamo do reakcného priestoru dalej postupuju do vnutorného elementu, ktory prehrieva
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‘

spracovavany material zvnutra. Nasledné odchadzaju na cistenie a do rozptylového vyduchu.
MZP SR opisuje spal’ovaci proces zemného plynu v komorach reaktora aj v Casti I11.6 tohto
zévere¢ného stanoviska.

5. Uvedte presnu technologiu jednotky dodatocného cistenia: opiste jej funkciu a
princip fungovania:

Vyjadrenie MZP SR: Syntézny plyn, ktory tvori nekondenzovatel'na ¢ast’ paroplynovej
zmesi sa bude v prvom kroku zbavovat’ vlhkosti a zvySkov neskondenzovanych uhl'ovodikov
vymrazenim na cca 25 °C vo vymrazovacom zariadeni. Zvysky uhlovodikov, ktoré sa
v kondenzaénom procese neskvapalnia budi z vymrazovacieho zariadenia odvedené do
skladovacich nadrzi. Syntézny plyn zbaveny vlhkosti a poslednych kondenza¢nych zvyskov sa
nasledne zahreje pomocou tepelného vymennika na teplotu 30 — 35 °C a pred uskladnenim a
stlacanim sa bude realizovat’ ntiteny prechod jednotkou s aktivnym uhlim.

6. Uvedte mozné miesta povodu priemyselného odpadu uvedeného v clanku b) v casti
,,Vystupné produkty** v dokumentacii; tieZz opiSte zlozenie odpadu, najma jeho
potencidlneho obsahu znecistujucich latok:

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovatel' bude prijimat’ iba odpady, ktoré nebudti obsahovat
nebezpetné latky resp. kontaminanty. Priemyselny odpad napriklad z automobilového
priemyslu, ktory je jednym =z najvacSich spotrebitelov roznych plastov, ktoré su
nerecyklovatel'né dostupnymi recyklaénymi metédami a v pripade vyrobcov automobilov a ich
dodavatel’'skych retazcov je mozné ku kazdému odpadu ziskat’ potrebné informacie ako napr.
materialovu skladbu, materialové listy, komponentné listy a pod. Navrhovatel’ bude prijimat’ do
prevadzky navrhovanej Cinnosti odpady, ktoré nebudu obsahovat' nebezpecné latky resp.
kontaminanty.

7. Uvedte, ¢i sa zostatok z procesu v technologickom kroku 4 odovzdava klientom ako
vyrobok alebo vo forme odpadu. Materialy sa oznacuju ako vyrobky a nie ako
predbezne upraveny odpad v tejto casti dokumentacie: ale v inych castiach
dokumentacia sa tvrdi, Ze materiély sa odovzdavaju partnerom na recyklaciu.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR opisuje technologicky krok ¢. 4 v ¢asti 1.6 tohto
zavereéného stanoviska a uvadza, ze syntézny olej a syntézny plyn v pripade splnenia
podmienok vyhlasky ¢. 228/2014 Z. z. buda nazyvané ako druhotné paliva, avsak v prevadzke
navrhovanej ¢innosti sa nebudi zhodnocovat, ale budi odovzdavané na spracovanie
odberatelom ako vystupne produkty. Tuhy zvySok tzv. pyrolyzny uhlik a vyseparovany
material budi odovzdané zmluvnym odberatelom tieZz ako vystupny produkt. V rdmci
prevadzky navrhovanej ¢innosti sa bude vyskytovat’ kovovy odpad, ktory bude odovzdany na
surovinovu recyklaciu ako odpad.

8. ldentifikujte subjekty spracovania, ktoré preberaju vyrobeny synteticky plyn (ako
surovy material): popiSte poziadavky na zloZenie plynu:
Vyjadrenie MZP SR: Predmetné bude doplnené v d’alich stupiioch povolovania.

9. Popiste charakteristické zloZenie odpadu, ktory vznika pri Cisteni nadrze, v ktorych
su skladované hotové vyrobky: a opiste, co sa s tymto odpadom, d'alej robi.

Vyjadrenie MZP SR: Nadrze v ktorych budi skladované hotové vyrobky budu
periodicky ¢istené minimalne raz za rok v spolupréci s opravnenou organizaciou, ktord ma
opravnenie na tento typ ¢innosti a ktora zaroven vzniknuty odpad likviduje. Odpadom, ktory sa
moze v skladovacich nadrziach nachadzat’ st usady, ktoré mézu vznikat’ uniknutim extrémne
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lahkych castic uhlika v paroplynovej zmesi a vzhl'adom k svojej mikrogranularite nebudu
odstranené z oleja aj napriek trojstupniovému docist’ovaniu.

10. Popiste technologiu pouzitu pri vyprazdnovani nadrzi, v ktorych sa hotové
vyrobky sa skladuju, aby sa zabranilo emisiam znecistujucich latok do Zivotného
prostredia.

Vyjadrenie MZP SR: Nadrze, vktorych sa bude nachadzat synteticky olej budd
vyprazdiované systémom zaloZenym na principe vodokruznych vyvev. Cerpané médium
nebude prichadzat do mechanického kontaktu s rota¢nymi ¢astami Cerpadla. Pripojenie na
nadrz z ktorej sa bude odcerpavat’ bude rieSené pevnym spojom s dvoma poistnymi uzavermi
kedy pdjde o samostatny uzavrety okruh a technicky nie je mozné emisie emitovat’.

11. Pre identifikdaciu oblasti dopadu znecistenia ovzdusia definujte nasledovné v
okoli zariadenia: oblast dopadu miestneho bodového zdroja: maximdlna plocha
okolo skimaného bodového zdroja kde pri maximalnom vyuziti kapacity bodového
zdroja z hladiska Sirenia emitovanych znecistujucich latok do ovzdusia, s ohladom
na miestne prizemné a atmosferické poveternostné podmienky sa ocakava, ze zataz
znecistenia bude pod osou oblaku v prislusnom obdobi.:

a) viac ako 10 % hodinovej prahovej hodnoty znecistenia ovzdusia (alebo 24
hodinovéa prahovéa hodnota v pripade PMyo);

b) viac ako 20 % maximadlneho zatazenia znecistovanim; alebo

C) viac ako 80% maximalneho hodinového prahu znecistenia ovzdusia (alebo
maximalna 24-hodInovéa hranica v pripade PMzo)

Vyjadrenie MZP SR: V ramci procesu posudzovania vplyvov bola odborne spdsobilou
osobou vypracovana rozptylova Stidia zamerana na kvalitu ovzduSia pomocou dsmich
modelovych referenénych bodov umiestnenych v okoli dotknutého Uzemia z ktorej
zaveru vyplyva, Ze cit.: “Na zéklade vysledkov modelovych vypoctov je mozné
konstatovat, Ze posudzovany zdroj neovplyvni vo vyraznej miere kvalitu ovzduSia
V sledovanej oblasti, resp. ocakavana uroven znecistenia ovzdusia v okoli navrhovaného
zdroja bude vyrazne pod limitnou hodnotou kvality ovzduSia. Na drovni najblizSieho
osidlenia, ocakdvané znecistenie ovzdusia bude takmer nulové. “ Predmetom rozptylovej
Studie bolo ur¢enie vplyvov znecistujucich latok, pre ktoré boli urcené limity (NOx
a CO). Tuhé znecist'ujuce latky, resp. PM1o neboli predmetom hodnotenia, vzh'adom na
to, ze nie je predpoklad, Ze navrhovana ¢innost bude ich zdrojom. Vzhladom na
poziadavky dotknutej strany bola rozptylova Stadia rozSirena aj na hodnotenie vplyvov
0 Sireni zneéist'ujucich latok vyptstanych do ovzdusia, spolu s maximalnou kapacitou
vyuZitia o oblast’ dotknutej strany. MZP SR uvéadza, Ze do podmienok tohto zavere¢ného
stanoviska premietlo zaroven poziadavku aby navrhovatel' pred zaCatim prevadzky
navrhovanej ¢innosti a v prvom roku prevadzky navrhovanej Cinnosti realizoval
dvojtyzdiové kontinudlne meranie koncentracie castic PMio a PM2s podla prislusnych
noriem, pripadne aj meranie koncentracie poctu ultrajemnych ¢astic na vonkajSej hranici
aredlu ao vysledku merania informovat’ prisluSny urad ochrany ovzdusia. Meranie
uskutocnit’ v suchom letnom pocasi kedy je predpoklad najvyssej prasnosti.

12. Predlozte: plan monitorovania Dunaja (pozdlZ objektu po pride); plin obnovy po
havarii, a akcny plan na odovzdanie vysledkov monitorovania a varovani. Tieto su
potrebné z dévodu priamej blizkosti vodnej nadrze k umiestneniu zariadenia:
,.Ezztergom, Primds-sziget*, ktord vyraba vodu filtrovand z brehov rieky: ,,Szob
Hidegrét; a ,,Esztergom-K-Pilismarét , ktory bude slhizit budiicim potrebdam vody.
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Vyjadrenie MZP SR: Vzhl'adom na charakter navrhovanej innosti sa nepredpoklada, Ze
jej realizéciou bude ovplyvneny rezim povrchovych a podzemnych véd dotknutého
lizemia. Prevadzka navrhovanej ¢innosti musi spiiiat’ poziadavky zakona &. 364/2004 Z.
z. 0 vodach a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov (vodny zdkon) v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Zakon o vodach“).a vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky
¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani s nebezpeénymi
latkami, a o ndlezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho
zhorSenia vOd. PodrobnejSie technické rieSenie navrhovanej ¢innosti bude predmetom
d’alSieho povol'ovacieho procesu.

Pocas konzultacného stretnutia odbornikov (ktoré sa konalo 30. maja 2019 v mad'arskom
Ostrihome) sa zmluvné strany dohodli, Ze na otazky madarskej strany (uvedené vyssie)
sa odpovie doplnenim spravy HVZP o poZadovaneé informacie.

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky poskytlo madarskému
Ministerstvu pbdohospodarstva kompletnti spravu HVZP k planovanému projektu
,,GREEN PARK STUROVO** v madarskom jazyku ako prilohu svojho oznamovacieho
listu (ref. ¢. 116/2021-1.7dh: zo dna 21. janudra 2021). Madarské Ministerstvo
pddohospodarstva spristupnilo spravu HVZP na svojom oficiadlnom webovom sidle na
predlozenie pripomienok madarskej verejnosti, ktorej sa to tyka, a na posudenie
prislusnym madarskym osobitnym spolurozhodovacim orgdanom.

Po postdeni spravy HYZP planovaného projektu ,, GREEN PARK STUROVO*
madarska strana dospela k zaveru, Ze sprava HVZP neobsahuje odpovede na jej vyssie
uvedené otazky. Preto nie je dostatocne vhodna na posudenie cezhranicnych vplyvov.
Madarska strana preto zotrvala na svojom predchadzajicom stanovisku a nadalej
Ziadala, aby bola sprava HVZP doplnena o informécie, ktoré pozadovala vysSie.

Slovenska strana poskytla madarskej strane pisomné odpovede na jej otazky, a to listom
(ref. ¢. 116/2021-1.7/dh 30546/2021-aj: zo dna 8. juna 2021).

Na z&klade ziskanych dodatocnych informdcii sa madarskd strana domnieva, Ze
vzhladom na vzdialenost planovaného projektu od madarskych hranic a na previadajuce
severozdpadné vetry méze planovany projekt ,, GREEN PARK STUROVO* spésobit
vyznamny negativny cezhranicny environmentdalny vplyv tykajuci sa znecistenia ovzdusia
PM na uzemi Madarska. Madarska strana je preto proti realizacii projektu ,, GREEN
PARK STUROVO*.

Vyjadrenie MZP SR: Vicsina technologickych ¢asti navrhovanej ¢innosti, ktoré budu
nakladat’ s odpadom budl umiestnené a vykonavané vo vnutornych priestoroch arealu.
MZP SR uvadza, Ze v ramci prevadzky navrhovanej &innosti bude dochadzat
k bezoxida¢nému tepelnému spracovaniu odpadov, ktoré bude prebiehat’ bez pouzivania
katalyzacného ¢inidla - proces pyrolyzy bude hermeticky tzn. bude prebichat
vV uzavretom technologickom okruhu a bude riadeny tak, aby k ukonceniu doslo, az po
kompletnej stabilizacii, vzhl'adom na to sa v priebehu procesu nepredpoklada
s uvolnenim nebezpecnych latok do ovzdusia, okrem toho ovzduSie VO vyrobnej hale
bude musiet spiiiat’ kvalitativne poziadavky podla osobitnych predpisov a bude
kontrolované prisluinym tradom verejného zdravotnictva. MZP SR zarovei konstatuje,
7e ak navrhovatel’ opravnenymi meraniami akreditovanych meracich skupin nepreukaZze,
7e navrhovana &innost’ spiiia vietky pozadované environmentalne kritéria v ramci platnej
legislativy navrhovana ¢innost’ nebude povolena podla osobitnych predpisov. MZP SR
zéroven uvadza, ze do podmienok tohto zdverecného stanoviska premietlo poziadavku
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aby navrhovatel pred zacatim prevadzky navrhovanej ¢innosti a v prvom roku prevadzky
navrhovanej ¢innosti realizoval dvojtyzdnové kontinudlne meranie koncentracie Castic
PMwo a PMgzs podla prislusnych noriem, pripadne aj meranie koncentracie poctu
ultrajemnych castic na vonkajSej hranici arealu a o vysledku merania informovat’
prislusny trad ochrany ovzduSia. Meranie uskuto¢nit’ v suchom letnom pocasi kedy je
predpoklad najvyssej prasnosti.

ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P. O. BOX 218, 851 02 Bratislava
(elektronické podanie zo dna 10. 02. 2018 doplnené dna 23.02.2018), jednotlivé
pripomienky si uvedené v plnom zneni:

Vyjadrenie k dopliujucej informacii a k podkladom rozhodnutia podla § 33 Spravneho
poriadku a § 35 ods. 2 zdkona EIA

Zamer ako aj doplnujuca informacia pomerne podrobne a celkovo dostacujuco
zdovodnuje zamer navrhovatela, ktory je v tomto smere dostatocne popisany a zamer je
urobeny s dostatocnou znalostou Uzemia a jeho pomerov. Co sa t¥ka pripomienok
dotknutej verejnosti, navrhovatel sa s nimi v danom predprojektovom stupni vysporiadal
dostatocne, navrhovatel’ deklaroval ochotu navrhované environmentdlne opatrenia
podrobnejsie spracovat’ v dalSich stupiioch projektovej dokumentacie pre Uzemné a
stavebné povolenie. K sprave o hodnoteni uvadzame eSte nasledovné:

1) Povrchové statia ako aj na ploché strechy a iné spevnené vodorovné plochy
pozadujeme zhotovit z dielcov a materidlov zo zhodnotenych odpadov s drendaznou
funkcionalitou, ktoré zabezpecia minimalne 80% podiel priesakovej plochy a
preukazatelne zadrzania minimalne 8 | vody/m* po dobu prvych 15 min. dazd'a a zniZia
tepelné napétie v danom Gzemi (www.samospravydomov.org/files/retencna_dlazba.pdf).
Pripustné aj ked' environmentalne menej vhodné je aj pouZitie vodu-priepustnych
asfaltovych zmesi s vhodnym podlozim, ¢i pouZitie betonovej zamkovej dlazby s
preukazanou vodozadrznou funkcionalitou.

Podla ustanovenia § 2 Cestného zdkona ¢. 135/1961 Zb. v zneni neskorsich predpisov sa
pozemné komunikéacie buduju, rekonstruujud, spravuju a udrziavaju v sulade so zasadami
Statnej dopravnej a cestnej politiky, s koncepciou rozvoja dopravy a vzhladom na
ochranu Zivotneho prostredia. Navrhovanie pozemnych komunikécii sa vykonava pod/a
platnych slovenskych technickych noriem, technickych predpisov a objektivne zistenych
vysledkov vyskumu a vyvoja v cestnej infrastrukture. Na zabezpecenie uvedenych uloh
ministerstvo v sulade s metodickym pokynom MP 38/2016 schvaluje a vydava technické
predpisy rezortu, ktoré usmernuju prdacu investorov, projektantov a zhotovitelov v
roznych oblastiach (Cinnostiach) cestnej infrastruktury. Technické predpisy rezortu si
zverejiiované v plnotextovom zneni na webovom sidle Slovenskej spravy ciest —
http://www.ssc.sk/sk/Technicke-predpisy-rezortu_ssc. Technické predpisy sa zaoberaju
aj sposobom odvodu dazdovych vod ako aj pouZivanim drenaznej dlazby.

Pouzivanie materialov zo zhodnotenych odpadov vyplyva z 81 ods.1 pism.a zakona o
odpadoch ¢. 79/2015 Z.z. ,tento zakon upravuje programové dokumenty v odpadovom
hospodarstve*: podla §8 ods.3 pism.c zakona o odpadoch , program odpadového
hospodarstva obsahuje zaviznu cast a smernu cast“. Povinnost pouzivat materialy a
vyrobky zo zhodnotenych odpadov vyplyva napriklad zo zavaznych opatreni Programu
odpadového hospodarstva SR (http://www.minzp.sk/files/sekcia-enviromentalneho-
hodnotenia-radenia/adpady-a-obaly/reistre-a-zoznamy/poh-sr-2016-2020_vestnik.pdf).

Drenazna funkcia zase vyplyva z pozZiadavky nezhorSovania odtokovych pomerov: podla
$18 ods.5 Vodného zakona ,, Pri vsSeobecnom uzivani vod sa nesmie ohrozovat ani zhorsit
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ich kvalita alebo zdravotna bezchybnost, poSkodzovat Zivotné prostredie a prirodné
dedicstvo, zhorsovat odtokové pomery, poSkodzovat brehy, vodné stavby a zariadenia,
zariadenia na chov ryb. VSeobecné uzivanie vod nesmie sluzit na podnikatel’ské ucely. *

Navrhované stavebno-konstrukcné prvky drendznych dlazieb zo zhodnotenych odpadov
spevnenych pldch plne vyhovuja tymto technickym predpisom a legislativnym narokom a
Jje preto nutné ich v povolovacom konani zohladnit a to najmd s ohladom na ustanovenia
inych zakonov.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvédza, 7e uvedené bude predmetom d’aliicho povol'ovacieho
konania. Navrhovatel’ v pripade, ak to bude mozné z hl'adiska dodrzania bezpec¢nostnych
parametrov, zohl'adni poZiadavky pri vystavbe plochych striech a vodorovnych ploch. MZP SR
zaroven uvadza, ze navrhovatel je v ramci realizdcie navrhovanej ¢innosti povinny dodrziavat’
vsetky platné pravne predpisy.

2) Ziadame také projekcné riesenie, ktoré v silade s §47 pism. e a pism. j Stavebného
zdkona preukadze takeé dispozicné a prevadzkové riesenie stavby co najviac zohladnujice
klimatickeé podmienky miesta stavby a moznosti pozemku tak, aby sa ¢o najlepsie vyuzilo
slnecné ziarenie a denné svetlo.

V tejto savislosti konStatujeme, Ze relevantnym su také rieSenia, ktoré vyplyvaju z pravne
zavdaznych dokumentov. V tejto suvislosti upozoriujeme, Ze takymto dokumentom je v
sucasnosti - strategicky dokument ,, Stratégie adaptdcie Slovenskej republiky na
nepriaznive dosledky zmeny klimy*“ schvaleny uznesenim viady SR ¢. 148/2014. Hoci
adaptacna stratégia pouziva odporucaciu terminologiu, pravna zavdznost vyplyva z uz
citovaného ustanovenia Stavebného zakona v kombinacii so zasadou integracie
vyplyvajicej zo zdakona o Zivotnom prostredi ¢.17/1992 Zb. ako aj vplyvom ¢l.152 ods.4
Ustavy SR o takej interpretacii a aplikécii zakona, ktora je v sulade s Gstavou, zakonmi a
eurdpskou legislativou a medzinarodnymi zavazkami (eurdpske environmentalne
smernice, Parizska dohoda o klime). Z odporucanych opatreni je potrebné zostavit taky
mix, ktory v danom projekte za danych podmienok ,,co najlepsie zohladnuje klimatické
pomery*“ a co najlepsie prispieva k naplneniu europskej legislativy a medzinarodnych
Zavdzkov SR v klimatickej oblasti, toto je potrebné odborne preukazat.

Upozornujeme, ze nami vyzadovana kombinacia environmentdlnych opatreni
pozostavajuci z drendznej dlazby, dazd'ovych zahrad, zelenej strechy a lokalneho parcika
je vo vieobecnosti kombinacia, ktord spliia poziadavku §47 pism.e a pism.j Stavebného
zdakona na co najlepsie zohladnenie miestnych klimatickych pomerov a bola predmetom
vyskumu Narodnej recyklacnej agentury SR (http://www.narask.sk/index.htm#triesenia) v
spolupréci s Fakultou ekologie a environmentalistiky Technickej univerzity vo Zvolene
(htttps://fee.tuzvo.sk/); v danom konkrétnom pripade vsak pripustame aj iné alternativne
rieSenie ak navrhovatel preukdze rovnaku alebo lepsiu ucinnost takéhoto alternativneho
riesenia.

Upozoriujeme, ze § 47 pism. j Stavebného zdkona pozaduje ,, co najlepsie zohladnenie
miestnych klimatickych pomerov, navrhovatelom uvadzana , primerana aplikacia
adaptacnej stratégie” nemusi byt dostatocna na naplnenie vseobecnych poziadaviek na
projekciu stavieb v zmysle uvadzanych ustanoveni Stavebného zakona.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR poziadavku berie na vedomie a zarovei uvadza, Ze
uvedené bude predmetom d’alSieho povolovacieho konania.

Vzhladom na uvedené navrhujeme vydat rozhodnutie o dalsom neposudzovani: Ziadame
zahrnut' do podmienok rozhodnutia podla 829 ods. 13 zdkona EIA resp. 820a a 837 ods.5
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zakona EIA v zmysle prilohy k zakonu EIA ¢.12, bod VI.3 a bod V1.6 aj nasledovné
podmienky.

* Budovanie parkovacich miest a komunikdcii je potrebné navrhnut v sulade s
prislusnymi normami STN technickymi predpismi: v maximdlnej moznej miere pouzivat
materiadly zo zhodnotenych odpadov s retencnou funkcionalitou.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvadza, e navrhovatel' je v stvislosti s realizaciou
navrhovanej ¢innosti povinny dodrziavat’ vSetky platné pravne predpisy.

* Na vsetkych parkovacich plochdach na teréne realizovat’ vysadbu vzrastlych drevin s
velkou korunou v pocte 1 ks dreviny na kazdé 4 povrchové parkovacie statia.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR poziadavku berie na vedomie a zarovei uvadza, Ze bude
predmetom d’alSieho povolovacieho konania.

* Zaclenit stavbu do uzemia sadovnickymi upravami v podobe novych zelenych ploch,
ktoré zaroven prispeju k zvySeniu ekologickej stability vuzemia a ktoré budu mat charakter
lokalneho parciku vhodného pre dany typ uzemia a infiltracnu funkcionalitu.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR poziadavku berie na vedomie a zaroven uvadza, Ze bude
predmetom d’alSieho povol'ovacieho konania.

* Zabezpecit ochranu existujucej zelene, a to pocas vystavby a aj prevadzky stavby.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie na vedomie a uvadza, Ze ,,Dokument starostlivosti
o dreviny* je vychodiskovy dokument na zabezpecovanie starostlivosti o dreviny, ktory musi
mat’ kazda obec na to, aby sa mohla spravne starat’ o dreviny v jej sprave. Poskytuji prehl’'ad
o rozmiestneni, kvalite a ekologickom, krajinotvornom, estetickom a kultirno-historickom
vyzname drevin v Kkatastralnom Uzemi obce a je podkladom na zabezpecenie starostlivosti
0 dreviny, rozhodovanie organov ochrany prirody a pri uplatiovani nahradnej vysadby za
vyrubané dreviny. Obsah dokumentu starostlivosti o dreviny je uvedeny v prilohe ¢. 28
vyhlasky €. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢&. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich predpisov. Vyrub drevin suvisiaci s realizaciou navrhovanej
¢innosti nie je predmetom navrhovanej Cinnosti. V pripade potreby vyrubu drevin bude
navrhovatel’ postupovat’ v sulade s prislusnou legislativou.

* Dbat o ochranu podzemnych a povrchovych vod a zabranit neZiaducemu uniku
nebezpecnych latok do pody, podzemnych a povrchovych vod.

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovatel je povinny v d’al§om stupni povol'ovania postupovat’
v stlade s platnou legislativou a prislusnymi normami.

* V pripade, zZe vody z povrchového odtoku (dazdove vody) z parkovisk budu odvadzané
do verejnej kanalizacie alebo sustredene vsakovacim objektom (vsakovacou Sachtou,
vsakovacim vrtom) do podzemnych vod, je potrebné tieto vody precistit' v odlucovaci
ropnych latok.

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovatel je povinny v d’al§om stupni povol'ovania postupovat’
v stlade s platnou legislativou a prislusnymi normami.

* Zapracovat opatrenia Adaptacnej stratégie SR spolu s ich vvhodnotenim do projektovej
dokumentacie pre Uzemné a stavebné konanie.

Vyjadrenie MZP SR: Navrhovatel' je povinny v dalsom stupni povolovania do
projektovej dokumentacii zahrnit’ opatrenia vyplyvajuce z Adaptacnej stratégie Slovenskej
republiky.
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* Zapracovat zavizné opatrenia Programu odpadového hospodarstva SR do projektovej
dokumentdacie pre nasledné povolovacie stupne.

Vyjadrenie MZP SR: Program odpadového hospodarstva Slovenskej republiky na roky
2021 - 2025 (POH SR) bol vladou Slovenskej republiky schvaleny dna 24. 11. 2021. Hlavnym
cielom odpadového hospodarstva Slovenskej republiky do roku 2025 je odklonenie odpadov
od ich zneSkodnovania skladkovanim, najmid pre komunalne odpady sdbérazom na
predchadzanie vzniku odpadov, pripravu na opatovné pouZitie arecyklaciu. Mozno
konStatovat, Ze koncepcia navrhovanej cinnosti reSpektuje hierarchiu odpadového
hospodarstva, je v stlade s pravidlami obehového hospodarstva a bude napiiiat’ hlavny ciel
POH SR t. j. odklon odpadov od skladkovania. MZP SR uvadza, Ze navrhovatel’ je povinny
v d’alSom stupni povolovania postupovat’ v stlade s platnou legislativou a prisluSnymi
normami.

* Ziadame désledne respektovat a postupovat podla Rdmcovej smernice o vode ¢.
2000/60/ES; najmd vyhodnotit vplyv na Zivotné prostredie a jeho zlozky podla clanku 4.7
Ramcovej smernice o vode, ktora je transponovana do narodnej legislativy a jej slovenska
transpozicia je pravne zavazna (http://www.minzp.sk/oblasti/voda/implementacia-
smernic-eu/). Osobitne poZadujeme spravu o hospodareni s vodou, ktora hodnoti
aktualny stav podzemnych véd, povrchovych véd atd., spolu s posudenim vplyvu
dokonceného projektu na Zivotné prostredie (stav vodnych utvarov). Uvedené nalezZitosti
Ziadame adekvatne uviest'v dokumentdcii pre uzemné aj stavebné rozhodnutie.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie poziadavku na vedomie a zaroven uvadza, Ze bude
predmetom d’alSiecho povol'ovacieho konania. MZP SR uvadza, Ze navrhovatel’ je povinny
v d’alSom stupni povolovania postupovat’ v stlade s platnou legislativou a prislusSnymi
normami.

* Hydraulickym vypoctom preukdzat dostatocnu kapacitu a ucinnost' ORL, kanalizacie a
ostatnych vodnych stavieb.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie poziadavku na vedomie a zaroven uvadza, Ze bude
predmetom d’alSiecho povol'ovacieho konania. MZP SR uvadza, Ze navrhovatel’ je povinny
v d’alSom stupni povolovania postupovat’ v stlade s platnou legislativou a prisluSnymi
normami.

* Realizdaciou zameru nenarusit existujuce odtokové pomery v uzemi. Zaoberat sa
poziadavkami dotknutej verejnosti a ich rieSenie spolu so spdsobom zapracovania do
zameru zahrnut do projektovej dokumentacie pre Uzemné a stavebné konanie.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR berie poziadavku na vedomie a zarovei uvadza, Ze bude
predmetom d’alSiecho povolovacieho konania. MZP SR uvédza, Ze navrhovatel' je povinny
v d’alSom stupni povolovania postupovat v stlade s platnou legislativou a prislusSnymi
normami.

Zaroven ziadame jednotlivé body nasho vyjadrenia v odovodneni rozhodnutia vyhodnotit podla
§20a zakona EIA.

Rozhodnutie ako aj ostatné pisomnosti Ziadame v zmysle §25a Spravneho poriadku a 817 ods.1
zakona o e-governmente dorucovat vyhradne len do elektronickej schranky nasho zdruzenia na
ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny v papierovej forme postou nezasielat.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zdkona

Odborny posudok k navrhovanej Cinnosti podla § 36 zakona vypracovala na zaklade
uréenia MZP SR, listom ¢. 116/2021/dh, 48407/2021 zo dna 08. 09. 2021, doc. Ing. Emilia
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Hroncova, PhD., A. Hlinku 2556/29, 960 01 Zvolen, zapisana v zozname odborne spdsobilych
0s0b na posudzovanie vplyvov ¢innosti na zivotné prostredie pod ¢islom 564/2011-OEP (d’alej
len ,,spracovatel’ka posudku®).

Spracovatel’ka posudku vypracovala odborny posudok na zaklade vlastnych poznatkov a
zisteni a relevantnych pravnych predpisov v oblasti Zivotného prostredia, na zaklade konzultacii
a vyziadanych dopliujacich informacii od navrhovatela a spracovatel’a spravy o hodnoteni,
obhliadky dotknutého Uzemia, oboznamenia sa s nasledovnou dokumentéciou:

- z&mer navrhovanej ¢innosti;

- rozsah hodnotenia navrhovanej ¢innosti;

- sprava o hodnoteni, august 2021;

- dorucené stanoviska k sprave o hodnoteni, vratane 9 priloh;

- zaznam z verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti;

- RNDr. Sona Antalova, CSc., doc. RNDr. Katarina Pavlickova, CSc., Mgr. Imrich
Vozar, 2020: Metodickd prirucka spracovatela odborné¢ho posudku v procese
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie.

V odbornom posudku boli vyhodnotené najma taplnost’ spravy o hodnoteni z formalnej aj
obsahovej stranky, stanoviska podla 8§35 zdkona, komplexné zhodnotenie vplyvov
navrhovanej ¢innosti vratane ich vzajomného pdsobenia, pouzité metdody hodnotenia a tplnost’
vstupnych informécii, navrh technického rieSenia s ohl'adom na dosiahnuty stupen poznania,
ak ide o vylucenie alebo obmedzenie znecist'ovania alebo poskodzovania zivotného prostredia,
variantnost’ rieSenia navrhovanej ¢innosti a navrh opatreni a podmienok na pripravu, realizaciu
navrhovanej ¢innosti a pripadne na ukoncenie navrhovanej ¢innosti, ak ide o likvidaciu, sanéciu
alebo rekultivaciu, vratane opatreni na vylucenie alebo znizenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti.

Spracovatel’ka posudku mé za to, Ze sprava o hodnoteni je z hladiska Struktary kapitol
spracovana v sulade s prilohou ¢. 11 zakona ana zaklade tychto kritérii povazuje spravu
0 hodnoteni za GpInd. Uplnost’ spravy o hodnoteni bola konfrontovana aj s odpora¢aniami na
Struktaru spravy podl'a hore uvedenej metodickej prirucky.

Uvadza, Ze text spravy o hodnoteni je prilis rozsiahly, pri¢om obsahuje mnohé teoretické
popisy, ktoré nesuvisia s predmetom navrhovanej ¢innosti, poukazuje na nedostatky v rdmci
textovej Upravy spravy o hodnoteni a rézne formalne chyby. Uvadza, Ze niektoré nepresnosti,
resp. nejasnosti boli spresnené v ramci doplitujucich konzultdcii s navrhovatelom pocas
vypracovavania odborného posudku.

Spracovatel’ka posudku uvadza, ze posudzovanie navrhovanej Cinnosti sa opiera
o predloZzent dokumentéciu (sprava o hodnoteni, vratane rozptylovej Stadie — imisno-prenosové
posudzovanie vplyvu navrhovanej ¢innosti, akusticka stidia, hodnotiaca sprava na hodnotenie
vplyvov na verejné zdravie), o pripomienky a stanoviska subjektov zucastnenych na procese
posudzovania vplyvov podl'a zakona a v prilohe ¢. 1 posudku expertizu - analyza suladu
navrhovanej ¢innosti s poziadavkami a kritériami BAT.

Konstatuje, Ze posudzovany material je spracovany na primeranej odbornej Grovni,
umoziuje ziskat' informacie a poznatky o navrhovanej Cinnosti a jej vplyvoch na zivotné
prostredie a zdravie obyvatelov a v dostatocnej miere preukazuje, Ze vplyvy na Zivotné
prostredie po realizacii navrhovanej Cinnosti budi minimalne a ich rozsah a intenzita budu
charakteru, ktory je pre dotknuté uzemie akceptovatel'ny.
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Z hladiska stanovisk a pripomienok doruc¢enych od zainteresovanych subjektov v ramci
konania o posudzovani vplyvov na Zivotneé prostredie konStatuje, Ze Ziadne z dorucenych
stanovisk nema vecné resp. odborné alebo vedecky doloZené pripomienky, ktoré by navrhovanu
¢innost’ klasifikovali ako nerealizovatelni z technologickych alebo environmentalnych
dovodov.

Spracovatel’ka posudku na zéklade predlozenej dokumentacie, dorucenych stanovisk
a vysledkov verejného prerokovania navrhovanej ¢innosti, ako i d’alSich aspektov stvisiacich
s navrhovanou ¢innost'ou suhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti za predpokladu plnenia
podmienok pre etapy pripravy, realizacie a prevadzkovania navrhovanej ¢innosti.

Spracovatel’ka posudku odporucila sthlasit s realizaciou navrhovanej ¢innosti
Vv realiza¢nom variante uvedenom v sprave o hodnoteni za podmienky reSpektovania opatreni
uvedenych v sprave o hodnoteni a odbornom posudku.

Odporicania a zavery z odborneho posudku boli pouZité ako podklad pri spracovani tohto
zéaverecného stanoviska. Odborny posudok bol doru¢eny na MZP SR dna 21. 12. 2021.

V. IV(OMPLFiXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Hodnotenie vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vychadza z identifikacie
ovplyvnenia jednotlivych zlozZiek Zivotného prostredia v désledku po6sobenia vstupov
a vystupov navrhovanej ¢innosti. Cielom S$pecifikacie predpokladanych vplyvov na prvky
prirodného, krajinného a socioekonomického prostredia je podchytenie tych vplyvov, ktoré by
zavaznym spésobom zmenili existujdcu kvalitu Zivotného prostredia v negativnom smere.

Celkové vplyvy navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli vyhodnotené na zéklade
vysledkov procesu posudzovania vplyvov nasledovne:

Vplyvy na obyvatel’stvo a hodnotenie zdravotnych rizik

Dotknuté Uzemie je umiestnené v existujucom priemyselnom areali mimo obytnej zony
v dostato¢nej vzdialenosti od zastavaného tzemia. NajbliZSie objekty obytného charakteru
nachadzaju cca 1,0 km, centrum mesta sa nachadza priblizne 1,8 km od dotknutého Uzemia.
Vzhl'adom na posudzovanie vplyvov navrhovanej ¢innosti presahujuce Statne hranice je brané
do Uvahy aj dotknuté Uzemie mesta.

Pri realizacii navrhovanej Cinnosti ddjde pocas etapy vystavby k narastu dopravy,
zvySenej tvorbe hluku a emisii v suvislosti so stavebnou ¢innostou. Jedna sa vSak o vplyv
docasny, kratkodoby a z hladiska vplyvu na obyvatel'stvo malo vyznamny. Tento vplyv
vyraznejSie nezhorSi kvalitu ovzduSia, bude kratkodoby a nepravidelny. Realizaciou
navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada presiahnutie koncentracie imisnych limitnych hodnét
ajej prevadzkovanie bude spifiat’ poziadavky a podmienky, ktoré su ustanovené platnymi
pravnymi predpismi na ochranu ovzdusia.

V rdmci spravy o hodnoteni bola vypracovana akustické Stidia a na zaklade jej vysledkov
mozno konstatovat’, Zze vplyv pripustné hodnoty hluku nebudd prekroc¢ené pre denny, vecerny
I no¢ny Cas. Z hl'adiska ovplyvnenia hlukovych pomerov zo samotnej prevadzky navrhovane;j
Cinnosti sa predpoklada malo vyznamny vplyv. Na zaklade vykonanej predikcie v ramci
akustickej Studie moZzno konstatovat’, Ze navrhovana ¢innost’ vyznamne neovplyvni hlukova
situaciu na Gzemi dotknutej strany a nebudu potrebné Ziadne protihlukové opatrenia.
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V ramci realizacie navrhovanej ¢innosti neddjde k vyznamnej zmene dopravnej
infraStruktdry v dotknutom Uzemi, nakol’ko je dostato¢na.

Prevadzka navrhovanej ¢innosti prindsa socialne a ekonomické efekty v podobe tvorby
cca 76 novych pracovnych miest, zvySenie priemernych miezd, zlepSenie demografického
vyvoja, zlepSenie infraStruktury regionu. Prevadzkou navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada
vyznamny vplyv na zdravotny stav obyvatel'stva. Medzi negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti
patri mierny ndrast intenzity dopravného zatazenia lokality najmd nakladnou dopravou
privazajacou vstupné plastové odpady 2 nakladné auta denne a odvazajlacou vystupny produkt
1 nékladné auto kazdy druhy den a 2 nakladné cisterny tyzdenne.

Na zéklade vykonaného hodnotenia vplyvov na verejné zdravie vysledky nepreukazali
mozné negativne vplyvy na zdravie obyvatel'ov v najblizSej obytnej zastavbe ani vyznamné
zhorSenie podmienok byvania. Rovnako sa nepreukazal negativny vplyv na pracovné
podmienky a zdravie zamestnancov v okolitych prevadzkach priemyselneho parku. V ramci
navrhovanej Cinnosti sa nepredpoklada Sirenie zapachu, ktoré by ovplyvinovalo pohodu
obyvatel'ov v najbliz§om okoli, vzh'adom na aplikované opatrenia.

Z hladiska vysSie uvedeného je mozné konstatovat’, ze vyznamna zat'az pre obyvatel’stvo
ani narusenie pohody a kvality zivota sa nepredpoklada, ak budi dodrzané vSetky bezpecnostné,
hygienické, technické, technologické a legislativne podmienky navrhovanej ¢innosti.

Vplyvy na ovzdusie a klimatické pomery

Nitriansky kraj sa z vac¢sej Casti rozklada na Podunajskej niZine, ¢iastocne sem zasahuji
pohoria Povazsky Inovec, Tribeg, Pohronsky Inovec a Stiavnické vrchy. Dominantnymi
zdrojmi znecistovania ovzduSia v Nitrianskom kraji je cestnda doprava. Pre vykurovanie
domaécnosti sa tu vyuZiva najma zemny plyn, podiel tuhych paliv je v porovnani s ostatnymi
zénami nizsi, s vynimkou hornatejSej oblasti na severe kraja. Charakter Nitrianskeho kraja je
prevazne rovinaty a vyznacuje sa zvicsa dobrou ventilaciou. Podl'a Spravy o kvalite ovzdusia
v Slovenskej republike (r. 2021) st tu priemyselné zdroje znecistovania ovzdusia z hl'adiska
prispevku k lokdlnemu znecisteniu ovzduSia zakladnymi znecistujicimi latkami menej
vyznamné. V zavislosti od meteorologickych podmienok sa v Nitrianskom kraji méze prejavit’
vplyv chemického priemyslu. V roku 2021 v zone Nitriansky kraj nebolo namerané prekrocenie
limitnej hodnoty pre SOz, NO2, CO a benzén, ani prekro¢enie limitnej hodnoty pre priemernua
ro¢nt koncentraciu PM10. Limitna hodnota pre priemernd dennt koncentraciu PMio a PM2s
nebola prekro¢ena na ziadnej monitorovacej stanici, ktora sa nachadza v Nitrianskom kraji.

Prevadzka navrhovanej Cinnosti je zaradena podla prilohy €. 1 vyhlasky Ministerstva
Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 410/2012 Z. z., ktorou sa vykonavaji niektoré
ustanovenia zakona o ovzdusi ako stredny zdroj znecist'ovania ovzdusia.

V ramci procesu posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti bolo vypracované imisno-
prenosového posudenie zamerané na kvalitu ovzduSia pomocou 6smich modelovych
referenénych bodov umiestnenych v okoli dotknutého izemia z ktorého zaveru vyplyva, ze cit.:
“Na zaklade vysledkov modelovych vypoctov je mozné konstatovat, ze posudzovany zdroj
neovplyvni vo vyraznej miere kvalitu ovzduSia v sledovanej oblasti, resp. ocakdvana tiroven
znecistenia ovzdusia v okoli navrhovaného zdroja bude vyrazne pod limitnou hodnotou kvality
ovzdusia. Na urovni najblizsieho osidlenia, ocakdvané znecistenie ovzduSia bude takmer
nulové.* Predmetom rozptylovej Stddie bolo uréenie vplyvov zneéistujucich latok, pre ktoré
boli uréené limity (NOx a CO). Tuhé znecistujuce latky, resp. PMio neboli predmetom
hodnotenia, vzhl'adom na to, ze nie je predpoklad, Ze navrhovana ¢innost’ bude ich zdrojom.
Vzhl'adom na poziadavky dotknutej strany bola rozptylova Studia rozsirena aj na hodnotenie
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vplyvov o $ireni zneéist'ujucich latok vypastanych do ovzduSia, spolu s maximalnou kapacitou
vyuzitia o oblast’ dotknutej strany. V ramci rozptylove;j Stadie boli pouzité matematické vypocty
uskuto¢nené za najnepriaznivejSich podmienok, t. j. predpokladané maximalne emisie pri
Standardnej prevadzke.

Pocas etapy vystavby navrhovanej cinnosti mdze dojst k casovo obmedzenému,
lokalnemu zat'azeniu kvality ovzduS$ia, a to najméd Cinnostou stavebnych mechanizmov,
prevadzkou motorovych vozidiel v suvislosti so stavbou, manipulécia s praSnymi materialmi
v suvislosti so stavbou, resuspenziou prachovych ¢astic v ramci priestoru stavby. Z dévodu
eliminacie uvedenych predpokladanych zdrojov znecistovania ovzduSia budi aplikované
primerané opatrenia.

Navrhovana c¢innost’ bude svojou prevadzkou prispievat’ k eliminacii sklddkovania
odpadu a tym aj produkcii skladkovych plynov. Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa
nepredpoklada s prekro¢enim koncentracie imisnych limitnych hodnot, ktoré su ustanovené
plathymi pravnymi predpismi na ochranu ovzduSia. Nakol'ko vsak dojde v porovnani so
sucasnym stavom k miernemu zvySeniu znecistujucich latok do ovzdusia pocas prevadzky
navrhovanej ¢innosti mozno vyhodnotit’ vplyv navrhovanej ¢innosti na ovzduSie pre oba
varianty ako malo vyznamny nepriaznivy vplyv.

Pri prevadzke navrhovanej ¢innosti buda vznikajlce plyny a pary z linie tepelneho
spracovania odpadov v bezoxidacnej atmosfére (LTS), z uzatvorenych reaktorov, vedené do
chladiaceho systému, odkial’ po vykondenzovani vSetkych kvapalnych zloziek budua plynné
zlozky vedené d’alej a po vycisteni a skvapalneni sa uskladnia do zasobnikov odberatela.
Odberatel’ bude dial’kovo snimat’ objem naplnenia prislusné¢ho zésobnika. Vyrobeny syntézny
plyn si odberatel’ odoberie vlastnym Specidlnym vozidlom s predpokladanou frekvenciou cca 2
krat za tyzden.

Emitované mnoZzstva spalin pocas celej prevadzky navrhovanej ¢innosti pochadzaju len
zo spal'ovania zemného plynu. Vyska vyduchov, ktorymi budu emisie vedené do komunalneho
ovzdusia zabezpecuje v zmysle platnej legislativy dobré podmienky pre ich rozptyl.

Nepredpokladd sa, ze by navrhovana c¢innost' v dotknutom tzemi mala vyznamne
negativny vplyv na klimatické pomery. Nakol'ko dojde v dosledku realizacie navrhovane;j
¢innosti v porovnani so sucasnym stavom k miernemu navysSeniu faktorov ovplyviujucich
mikroklimu v bezprostrednom okoli dotknutého Uzemia s poukazom na vysSiu resp. nizsiu
mieru zastavania tzemia mozno vyhodnotit’ vplyv malo vyznamny nepriaznivy vplyv na
klimatické pomery lokality ako aj zraniteI'nost’ voci zmene klimy.

Vplyvyy na horninové prostredie, nerastné suroviny, geodynamické javy a
geomorfologické pomery

Realizacia navrhovanej ¢innosti bude v existujucej priemyselnej zéne dotknutej obce na
pozemkoch kategorizovanych ako zastavané plochy a nadvoria. Realizacia navrhovanej
¢innosti si nevyziada novy zaber pddy ani vyznamné zasahy do horninového prostredia. Pocas
vystavby aj prevadzky navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada s kontaminaciou pédy vzhl'adom
na to, ze budt zabezpeCené stavebné, konstrukéné a prevadzkové opatrenia. Potencialnym
negativnym vplyvom navrhovanej ¢innosti na horninové prostredie moze byt v tomto pripade
neocakavana havarijna situacia (unik ropnych latok a hydraulickych olejov zo stavebnych
mechanizmov, automobilov, havarie potrubi, nespravna manipuléacia s odpadom, technologicka
havaria a pod.), ktorej v8ak mozno u¢inne predist’ déslednym dodrziavanim bezpe¢nostnych
a prevadzkovych opatreni.
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Vo vztahu k horninovému prostrediu a loZiskdm nerastnych surovin nezasahuju do
dotknutého Uzemia navrhovanej Cinnosti tazené ani vyhl'adové loziskd nerastnych surovin,
a preto realizacia navrhovanej ¢innosti nebude mat’ vplyv na ich tazbu. Vplyv navrhovanej
¢innosti na nerastné suroviny a geodynamické javy sa nepredpoklada.

Na zaklade uvedeného mozno z dlhodobého hl'adiska vyhodnotit vplyv navrhovanej
¢innosti na pédu malo vyznamny nepriaznivy vplyv.

Vplyvy na podzemné a povrchové vody

Vzhl'adom na zasobovanie navrhovanej c¢innosti vodou z existujuceho verejného
vodovodu pre priemyselnd zonu nie je predpoklad ovplyvnenia rezimu prudenia podzemnych
vod. Odpadové vody budu odvadzané do kanalizacie v ramci priemyselného arealu v stlade s
platnou legislativou v danej oblasti a podmienkami stanovenymi zmluvou s prevadzkovatel'om
kanalizacie.

Technologia prania plastov bude vyuzivat na svoju funkciu vodu bez pouzitia
doplnkovych chemikalii. Tato voda bude cirkulovat v uzavretom okruhu v urcitej Casti
separovana od kalu centrifugou. Technoldgia ako taka méa naplanované technologické prestavky
pri ktorych sa vymeni cely objem pracej vody. Tuto vodu a oddeleny kal si pocas technologickej
prestavky prevezme spolo¢nost’ opravnena nakladat’ s odpadovymi vodami.

Splaskové vody produkované zamestnancami prevadzky budu odchadzat do existujlcej
kanalizacie. Vsetky odpadové vody bude spracovavat existujuca ¢istiCka odpadovych véd.

Dazd’ové vody z ploch s rizikom ich kontaminécie ropnymi latkami budt zatstené do
dazd’ovej kanalizacie arealu az po ich precisteni na odlucovaci ropnych latok.

Urcité riziko kontamindcie podzemnych vod, je spojené s prepravou, stiCanim a
doc¢asnym uskladiiovanim findlneho produktu v zasobnych nadrziach. Tieto nadrze budd
dvojplastové a buda vybavené signalizaciou pre ochranu pred ich preplnenim a sondou pre
pripad poruSenia ich obalov. Rovnaké riziko Uniku vystupného produktu je spojené aj s
Manipulaciou pri staani produktu do cisternovych vozidiel. Priestor pod nadrzami, aj plocha
pre stacanie, budu havarijne zabezpecené jimkou a vyspadovanim do vpuste, ktora usti do
samostatnej kanalizacie s akumula¢nou podzemnou havarijnou nadrzou s objemom minimalne
7 ms.

Plocha dotknutého Uzemia nezasahuje do Ziadnej vodohospodéarsky chranenej oblasti.

Navrhovanou ¢innostou sa nepredpoklada zvysené riziko kontaminacie podzemnych
a povrchovych véd. Riziko kontaminacie podzemnej a povrchovej vody nésledkom realizécie
navrhovanej Cinnosti existuje v suvislosti s moznostou vzniku neStandardnych situacii.
Predmetné rizikd je mozné minimalizovat’ technickymi a organiza¢nymi opatreniami.

Vplyvy na podu

Realizacia navrhovanej Cinnosti si nevyzaduje zaber pol'nohospodarskych a lesnych
pozemkov. Realizacia navrhovanej ¢innosti bude na izemi pozemkov, ktoré su kategorizované
ako zastavané plochy a nadvoria v existujacom priemyselnom areéli. Navrhovana ¢innost
nebude zaberat’ pripadne sa dotykat’ ochrannych pasiem chranenych Uzemi a ani sa nebude
nachadzat’ v ochrannom pase lesa. Projekt pripadnych sadovych tprav v bude stcastou
dokumentécie pre d’alSie povolovacie konanie.

Kontaminacia pddy sa realizaciou navrhovanej Cinnosti nepredpoklada. Riziko
kontaminacie pddy nasledkom realizacie navrhovanej ¢innosti existuje v suvislosti
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s moznostou vzniku neStandardnych situdcii, ktoré je mozné minimalizovat’ technickymi a
organizanymi opatreniami.

Za Standardného prevadzkového stavu navrhovaného zariadenia nie je predpoklad, Ze by
mala navrhovana ¢innost’ negativny vplyv na podu a horninové prostredie.

Vplyvy na faunu, floru, biotopy a biodiverzitu

Vzhl'adom na lokalizaciu navrhovanej ¢innosti kde plati 1. stupeil izemnej ochrany sa
negativne vplyvy na faunu a fléru neocakavaju. AvSak vzhl'adom na histériu priemyselného
arealu patri zaujmové Uzemie medzi environmentalne zataze. V dotknutom Gzemi sa
nevyskytuji chranené, vzacne a ohrozené druhy rastlin a zivo¢ichov ani ich biotopy. V tejto
suvislosti tak mozno konstatovat’, Ze v pripade realizacie navrhovanej ¢innosti neddjde k zéberu
Ziadnych vyznamnych biotopov, ani k ohrozeniu alebo likvidacii vzacnych alebo chranenych
zastupcov fauny a flory, ¢i zdberu ich biotopov. Celkovo vplyvy navrhovanej ¢innosti na
rastlinstvo a zivocCiSstvo mozno vyhodnotit’ ako mélo vyznamny.

Vplyvy na krajinu — StruktUru a vyuZivanie krajiny, krajinny obraz

Navrhovana ¢innost’ nebude mat’ zdsadny negativny vplyv na Struktiiru a scenériu krajiny.
Struktira krajiny bude mierne zmenen4, av§ak po realizacii navrhovanej innosti bude tvorit
jej sucast’ v rdmci existujuceho priemyselného aredlu. Scenéria dotknutého Uzemia bude
realizaciou navrhovanej ¢innosti mierne zmenend, tato zmena vSak v ramci vnimania
pozorovatela nebude posobit’ negativne, vzhl'adom na pritomnost’ vyraznych liniovych prvkov
v okoli a existencii antropogénnych objektov obdobného charakteru v rdmci dotknutého
Uzemia. Vplyvy navrhovanej ¢innosti na krajinu a jej scenériu mozno hodnotit’ z dlhodobého
hladiska ako malo vyznamny.

Vplyvy na biodiverzitu, chranené Gzemia a ich ochranné pasma a na lokality
Natura 2000

Dotknuté uzemie patri v zmysle zédkona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorsich predpisov k tizemiu 1. stupna ochrany, t. j. Uzemie, ktorému sa neposkytuje
osobitnd ochrana. Do dotknutého Uzemia nezasahuje priamo Ziadne chranené U(zemie
a prevadzka ani nenarusi svojou ¢innostou nijaké chranené a vzacne tizemia (dostacujuca
odstupova vzdialenost’, technologia na Grovni BAT a pod.). Najbliz§im chranenym Gzemim je
Narodna prirodna rezervacia Burdov s vymerou 364 ha, Narodna prirodna rezervacia Leliansky
les (alebo Kovacovské kopce - sever) s vymerou 199 ha a Prirodnd rezervacia Kameninske
slanisko s rozlohou 34,9 ha. Sir$ie chranené Gizemie, ktoré sa nachadza na opac¢nom brehu toku
Dunaja v okoli mesta Ostrihom je N&rodny park Dunaj-Ipel. Navrhovana ¢innost’ nie je
v prekryve s pasmami hygienickej ochrany vodnych zdrojov v zmysle zakona o vodach.

Vplyvy na Gzemny systém ekologickej stability

Negativny vplyv na Gzemny systém ekologickej stability sa nepredpoklada vzhl'adom na
to, Ze navrhovana c¢innost' priamo nezasahuje do Ziadnych prvkov Uzemného systému
ekologickej stability. Aj napriek tomu vSak mozno hodnotit’ vplyv navrhovanej ¢innosti na
uzemny systém ekologickej stability za malo vyznamny.

Vplyvy na kultdrne a historické pamiatky

Realizaciou navrhovanej ¢innosti sa nepredpoklada vznik negativnych vplyvov na
kultarne a historické pamiatky vzh'adom na to, ze sa na dotknutom izemi nenachadzaju objekty
zapisané v Statnom zozname pamiatok.
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Vplyvy na archeologické néleziska, paleontologické naleziska a vyznamné geologické
lokality

V dotknutom Gzemi ani v SirSom okoli neboli zistené a zaregistrované archeologické
naleziska, paleontologicke naleziska ani vyznamné geologické lokality.

Vplyvy na urbanny komplex a vyuZivanie zeme

Realizacia navrhovanej ¢innosti neovplyvni Struktiru samotného dotknutého sidelného
tvaru, ani jeho architektdru. Vzhl'adom na umiestnenie navrhovanej ¢innosti, ako aj vzh'adom
na jej charakter nebude jej realizaciou dotknuta miestna rastlinnd a zivoc¢isna pol'nohospodarska
vyroba, ani lesohospodarske vyuZitie SirSieho zaujmového Uzemia.

Plocha urCena na realizaciu navrhovanej Cinnosti je tvorena pozemkami v ramci
priemyselného aredlu. Aj ked’ je uz v sticasnosti dlhodobo nevyuzivana, v tomto pripade mozno
konStatovat’, Ze navrhovana ¢innost’ sa nebude vyznamne podielat’ na vplyve na urbanny
komplex nakol’ko uz v danom tizemi priemyselna ¢innost’ existuje. Miestna infrastruktura bude
dotknuta len zvySenim odberu z existujucich pripojok plynu, vody a zvySenym odtokom
splaskovej vody vzhl'adom na novych zamestnancov, ako aj zvySenym odtokom dazd’ovej vody
vzhl'adom na zvacSenu plochu striech.

TaktieZ aj realiz&ciou pripojky vysokého napatia a nizkeho napaétia, plynu a rozvodu vody
na jestvujdcu infrastruktdru aredlu. Tento vplyv hodnotime ako malo vyznamny aj z toho
dovodu, ze v minulosti bolo v sucasnom priestore zamestnanych ovela viac zamestnancov.
Vplyv navrhovanej ¢innosti na dopravu sa prejavi v ¢ase vystavby a rekonstrukcie, aj pocas
prevadzky malo vyznamnym zvyS$enim dopravného zat'azenia dotknutého Uzemia.

Na zaklade uvedeného mozno konstatovat, ze v pripade realizaéného variantu ide 0 malo
vyznamny vplyv na urbanny komplex a vyuZivanie.

Vplyvy presahujuce Statne hranice

Vzhladom na to, Ze v ramci konania o posudzovania vplyvov na zivotné prostredie sa
nepreukazalo, Ze by navrhovana ¢innost’ mala vyznamne negativny vplyv na Zivotné prostredie
mozno konStatovat, Ze u navrhovanej Cinnosti nie je dévod oCakavat’ také vplyvy, ktoré by
presahovali Statne hranice.

Kumulativne a synergicke vplyvy

Navrhovana ¢innost’ je situovana v lokalite vyhradenej pre priemyselna vyrobu kde uz
priemyselna Cinnost’” dlhodobo pdsobi. Pocas vystavby navrhovanej cinnosti bude
intenzivnejSie zatazené priamo dotknuté tizemie a jeho najblizsie okolie, a to najma z dovodu
zvysenia frekvencie dopravy. Okolie ciest bude vystavené vysSiemu hluku a vo vicsej miere
znecistované exhaldtmi. Navrhovana ¢innost’ nebude v désledku jej vplyvov v kumulacii s
vplyvmi existujucich stavieb, zariadeni a ¢innosti, ktoré sa nachadzaju v SirSom Uzemi
vyznamne menit’ kvalitu Zivotného prostredia v jej dosahu.

Zo ziskanych vysledkov jednotlivych vypracovanych Studii vyplyva, Ze sa
nepredpokladaju také negativne vplyvy navrhovanej ¢innosti, ktoré by mali za nésledok
vyznamné zhorSenie stavu zivotného prostredia a zdravia obyvatel'ov v dotknutom tizemi oproti
sucasnému stavu a ktoré by boli prekazkou realizacie navrhovanej ¢innosti.
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V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI
NA NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO SUVISLU EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

Priamo v dotknutom Uzemi sa nenachéadza ziadne Uzemie siete Natura 2000. Navrhovana
¢innost’ nebude zasahovat’, ani neovplyvni izemie eurdpskeho vyznamu. Nepredpoklada sa, Ze
navrhovana ¢innost’ bude mat’ negativny vplyv, bud’ samostatne alebo v kombinécii s inou
¢innost’ou, na uzemie patriace do suvislej eurdpskej sustavy chranenych Gzemi alebo na tzemie
eurépskeho vyznamu a na ich priaznivy stav z hladiska ich ochrany. V SirSom okoli
navrhovanej ¢innosti sa nachadza chranené vtacie uzemie je SKUEV0090 Dunajské Iuhy. Tok
Dunaja je zahrnuty do Uzemia eurépskeho vyznamu SKUEV0393 Dunaj.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavereéné stanovisko

MZP SR na zaklade komplexného postdenia navrhovanej &innosti podl'a zakona, pri
ktorom bol zohladneny stav vyuzitia tzemia a unosnost’ prirodného prostredia, vyznam
o¢akavanych vplyvov navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zZivotného prostredia, chranené
uzemia a zdravie obyvatel'stva z hladiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania, po
vyhodnoteni predloZenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného prerokovania
navrhovanej ¢innosti, vykonanych konzultaciach podl'a Espoo Dohovoru s dotknutou stranou,
zaverov vypracovanych jednotlivych studii, zaverov odborného posudku a za sti¢asného stavu
poznania

suhlasi

s realizaciou navrhovanej ¢innosti za predpokladu splnenia podmienok a realizacie opatreni
uvedenych v kapitole VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska.

Platnost’ zéaverecného stanoviska je sedem rokov odo dia nadobudnutia jeho
pravoplatnosti. Zavere¢né stanovisko nestraca platnost, ak sa pocas jeho platnosti zacne
konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

Dotknuté Uzemie, resp. lokalita na ktorej ma byt navrhovana Cinnost’ realizovana, je
z dispozi¢ného hl'adiska perspektivna lokalita na vystavbu a prevadzku navrhovanej ¢innosti.
Pre navrhovany variant boli ako vyznamné Kkritérid hodnotenia identifikované vplyvy
navrhovanej cinnosti na obyvatel'stvo dotknutého Uzemia prostrednictvom vystupov
znecist'ovania ovzdusia, hluku, dopravy, vyuzivania zeme.

Na zaklade zaverov komplexného posudenia vplyvov navrhovanej ¢innosti podl'a zakona
prislusny organ sthlasi s realizdciou navrhovanej Cinnosti podla realizaéného variantu
uvedeneho v sprave o hodnoteni, t. j. so zariadenim na zhodnocovanie odpadov tepelnymi
postupmi s kapacitou do 10 000 ton ro¢ne, ktory z hladiska predloZenej dokumentacie a
vzhladom na to, Ze ziadny zo zainteresovanych subjektov nepredlozil v rdmci dorucenych
stanovisk vecné resp. odborné alebo vedecky dolozené pripomienky, ktoré by navrhovand
¢innost’” klasifikovali ako nerealizovatelnu z technologickych alebo environmentalnych
dévodov.

Realizacia navrhovanej c¢innosti prispeje K miere zhodnocovania odpadov, atym
k redukcii odpadov potrebnych zneskodnovat’.
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3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realiziciu a pripadne na ukondcenie
navrhovanej Cinnosti vratane opatreni na vylicenie alebo zniZenie vyznamne
nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti

Na zaklade celkovych vysledkov vo veci posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na
zivotné prostredie, charakteru navrhovanej ¢innosti, na zéklade spravy o hodnoteni, verejného
prerokovania, konzultacii podl'a Espoo Dohovoru s dotknutou stranou a odborného posudku
s prihliadnutim na stanoviskd zainteresovanych subjektov sa na prevenciu, elimindciu,
minimalizdciu a kompenzaciu nepriaznivych vplyvov navrhovanej cinnosti na Zzivotné
prostredie a obyvatel'stvo pre etapu pripravy, vystavby, prevadzky urcuju nasledovné opatrenia
a podmienky:

1. Pred realizdciou navrhovanej ¢innosti uskuto¢nit’ dvojtyzdnové informativne
merania hmotnostnej koncentracie PMio a PMzs v stlade s prisluSnymi normami
(najvhodnejSie v suchom letnom pocasi kedy je predpoklad najvyssej prasnosti),
pripadne aj koncentracie poctu ultrajemnych castic na vonkajSej hranici arealu.
Rovnaké merania uskutocnit’ aj v prvom roku prevadzky navrhovanej cinnosti
a 0 vysledku merania informovat’ prislusny urad ochrany ovzdusia.

2. Pocas skuSobnej prevaddzky navrhovanej Ccinnosti preukdzat pri vyrobenom
syntetickom oleji, Ze synteticky olej spiiia stav konca odpadu resp. spliiia poziadavky
na kvalitu druhotného paliva podla ustanoveni vyhlasky ¢. 228/2014 Z. z.

3. Pocas skuSobnej prevadzky navrhovanej cCinnosti preukazat’ pri vyrobenom
syntetickom plyne, Ze synteticky plyn spiiia stav konca odpadu resp. spiiia
poziadavky na kvalitu druhotného paliva podla ustanoveni vyhlasky
¢. 228/2014 Z. z.

4. V pripade nepreukazania splnenia poZiadaviek vystupnych produktov na druhotné
palivo, navrhovana &innost musi byt povolovand a musi spifiat $pecifické
poziadavky pre spal'ovne odpadov alebo pre zariadenia na spoluspal’ovanie odpadov,
kedy z hl'adiska zdkona pdjde o novu Cinnost’, ktord musi byt ako spalovina alebo
zariadenie na spoluspal’ovanie odpadov posudena podl'a zékona.

5. V dalsich stuptioch povolovacieho procesu zabezpecit spracovanie odborného
posudku vo veciach ochrany ovzdusia (s dorazom na primeranost’ BAT).

6. V dalsich stupnioch povol'ovacieho procesu projektovu dokumentaciu vypracovanud
v stlade s prislusnymi normami a technickymi podmienkami predlozit’ na vyjadrenie
Okresnému Uradu Nové Z&mky, odboru krizového riadenia.

7. 'V pripade prvych dodavok odpadu od nového dodavatela zabezpecit' vykonanie
analytickej kontroly odpadu a vypracovat’ protokol o vykonani analytickej kontroly
odpadov podl'a prilohy ¢. 6 vyhlaS8ky Ministerstva zivotného prostredia Slovenske;j
republiky ¢. 371/2015 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zékona
0 odpadoch v zneni neskorsich predpisov.

8. Z procesu linie tepelného spracovania odpadov v bezoxida¢nej atmosfére (LTS)
vylacit’ zo vstupnych materialov plastovy odpad s obsahom chloru.

9. Pred uvedenim navrhovanej ¢innosti do prevadzky vypracovat’ Plan preventivnych
opatreni na zamedzenie vzniku neplanovaného uniku nebezpecnych latok do
Zivotného prostredia a na postup v pripade ich aniku (havarijny plan) v zmysle
zakona o vodach.

10. Do prevadzkového poriadku navrhovanej ¢innosti v nalezitej podrobnosti
vypracovat’ spdsob evidencie a kontroly vstupného odpadu.

11. Pouvedeni navrhovanej ¢innosti do prevadzky preukazat’, Ze predmetna technologia
nemé& vplyv na kvalitu pracovného prostredia hlavne z hladiska expozicie
zamestnancov pevnym aerosolom prip. salavym teplom z technoldgie.
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

. Meranim preverit'" dodrziavanie povolenej urovne hluku v pracovnom prostredi
a jeho vysledky premietnut’ do d’alSich opatreni.

Meranim preverit dodrziavanie prislusnych najvyssie pripustnych expozi¢nych
limitov plynov, par a aerosélov s prevazne toxickym u¢inkom v pracovnom ovzdusi
a jeho vysledky premietnut’ do d’alSich opatreni.

ZabezpecCit' pravidelni kontrolu ucinnosti realizacie vSetkych prijatych opatreni
tykajucich sa vplyvov na Zivotné prostredie a opatreni prijatych na zmiernenie
negativnych ucinkov na Zivotné prostredie.

Pri uvedeni navrhovanej ¢innosti do prevadzky preukazat’ jej sulad s prislusnymi
pravnymi predpismi v oblasti ochrany Zivotného prostredia, ochrany verejného
zdravia a s prislusnymi zavermi BAT.

Zabezpecit' opravy, udrzbu a Cistenie zariadenia navrhovanej ¢innosti v sUlade
S vypracovanym planom oprav.

Pre prevadzku navrhovanej ¢innosti potrebné poziadat’ o stihlas podl'a zakona o IPKZ
Slovensku in$pekciu zivotného prostredia ako povolujici organ a predlozit’
povolujacemu organu vychodiskovu spravu na schvélenie. Zaroven vzhl'adom na
umiestnenie navrhovanej ¢innosti ned’aleko hranic Mad’arskej republiky bude podla
§ 9 ods. 4 pism. d) zékona o IPKZ dotknutym orgdnom cudzi dotknuty orgéan podl'a
§ 7 ods. 1 pism. g) zakona o IPKZ.

Pri realizacii navrhovanej ¢innosti reSpektovat’ vSetky existujuce ochranné pasma
v dotknutom Uzemi.

Vypracovat’ plan protipoziarnej ochrany odborne sposobilou osobou a predlozit’ ho
prislusnému orgdnu na schvalenie.

Vypracovat’ Plan bezpe¢nosti a ochrany zdravia pri praci v zmysle Nariadenia vlady
Slovenskej republiky ¢. 396/2006 Z. z. o minimalnych bezpecnostnych a
zdravotnych poziadavkach na stavenisko.

Po ukonceni stavebnych prac dosledne rekultivovat’ stavebné plochy osadenim
vnutroarealovej zelene tak, aby sa zabréanilo Sireniu ruderdlnych spoloCenstiev
a zvysenej veternej erézii.

Realizovat’ vSetky dostupné opatrenia na zabranenie uniku ropnych latok
z pouzivanych stavebnych a dopravnych mechanizmov v ¢ase vystavby navrhovanej
¢innosti.

Uprednostnit’ minimalizaciu skladovania a manipulacie s nebezpecnymi latkami
v areali staveniska. Pokial’ je tato ¢innost’ nevyhnutna, zabezpe€it ju v stlade
s platnymi predpismi.

Pred zacatim prevadzky navrhovanej ¢innosti vykonat’ skusku tesnosti kanalizécie
splaSkovych odpadovych vod.

Kanalizaciu dazd’ovych vod z povrchového odtoku s moznostou kontaminacie
nebezpecnymi latkami vybavit’ u€¢innym odlu¢ova¢om ropnych latok.

Plochy ur¢ené na uskladnenie a manipulaciu s nebezpeénymi latkami v podobe
vystupného produktu vybavit’ havarijnym zabezpecenim v podobe zachytnej nadrze
pre pripad ich dniku v navrhovanom rozsahu a sucasne dodrzat’ planované
zastreSenie tychto pléch pre minimalizéciu rizika kontaminécie z povrchového
splachu.

Prasnost’ v ¢ase vystavby navrhovanej ¢innosti minimalizovat’ dokladnym zakrytim
prepravovanych materidlov plachtou, v pripade potreby zvlh¢ovanim staveniska a
prijazdovych komunikécii, obmedzenim tvorby z&sob sypkého materialu a zaistenim
dbkladného cistenia verejnych komunikacii a nakladnej dopravy pred vstupom na
verejné komunikécie.
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28.

29.

30.

31.

32.

Vsetky odpady vznikajuce v priebehu vystavby a pocas prevadzky navrhovanej
¢innosti skladovat’ a zneskodnovat’ v sulade so zakonom o odpadoch, zmluvne v rézii
subjektov s prisluSnymi opravneniami.

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti vznikajlci odpad v maximalnej moznej miere
separovat’ a zhodnocovat’ v zmysle zdkona o odpadoch.

Nebezpecné odpady uskladiiovat’ v uzavretych a oznacenych priestoroch a nakladat’
s nimi v zmysle platnej legislativy odpadového hospodarstva.

Dopravnu obsluhu navrhovanej ¢innosti napriek nepretrZitej prevadzke navrhovanej
¢innosti realizovat’ len v ¢ase od 6:00 do 22:00 hod.

Vyhodnotit’ sulad navrhovanej ¢innosti so zakonom ¢. 67/2010 Z. z. o podmienkach
uvedenia chemickych latok a chemickych zmesi na trh a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (Karta bezpecnostnych udajov
musi byt aktudlna a v Statnom jazyku);

4. PoZzadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl’a ustanoveni § 39 ods. 1 zakona je ten, kto realizuje navrhovant ¢innost’ povinny
zabezpecit’ aj sulad realizovania ¢innosti s tymto zdkonom, s rozhodnutiami vydanymi podl'a
tohto z&kona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizacie a ukoncenia ¢innosti.

Podla ustanoveni § 39 ods. 2 zdkona je ten, kto realizuje navrhovanu cinnost
posudzovanu podla tohto zakona, povinny zabezpecit’ vykonavanie poprojektovej analyzy,
ktord pozostava najmé zo:

systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti po realizacii
navrhovanej ¢innosti;

kontroly plnenia a vyhodnocovania u¢innosti poziadaviek uvedenych v zaverecnom
stanovisku a v povoleni ¢innosti;

zabezpecenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave
o hodnoteni so skutocnym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov ur¢i povol'ujuci organ, v sulade s
tymto zadverecnym stanoviskom vydanym podl'a § 37 zakona.

Na

zéklade vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné

prostredie je potrebné vykonat’ nasledovny monitoring zloZiek Zivotného prostredia:

v ramci skasobnej prevadzky navrhovanej ¢innosti, vykonat’ autorizované emisné
meranie na preukazanie dodrziavania ur¢enych emisnych limitov a mnozstva emisii
zneCist'ujucich latok v ovzdusi podla platnych vSeobecne zavéznych pravnych
predpisov;

sledovat’ kvalitu paliv v stlade s vyhlaskou ¢. 228/2014 Z. z.;

monitorovat’ sklad vstupnej suroviny a nebezpecnych latok;

pred realizaciou navrhovanej cCinnosti uskuto¢nit’ dvojtyzdnové informativne
merania hmotnostnej koncentracie PMio a PMzs v stlade s prislusSnymi normami
(najvhodnejsie v suchom letnom pocasi kedy je predpoklad najvyssej prasnosti),
pripadne aj koncentracie poctu ultrajemnych Castic na vonkajSej hranici arealu.
Rovnaké merania uskuto¢nit’ aj v prvom roku prevadzky navrhovanej Cinnosti
a 0 vysledku merania informovat’ prislusny Urad ochrany ovzdusia;

Vv pripade prvych dodavok odpadu od nového dodéavatela zabezpecit' vykonanie
analytickej kontroly odpadu a vypracovat protokol o vykonani analytickej kontroly
odpadov podrl'a prilohy €. 6 vyhlasky Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
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republiky ¢. 371/2015 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
0 odpadoch v zneni neskorsich predpisov;

- po uvedeni navrhovanej ¢innosti do prevadzky preukazat je potrebné vykonat
meranie zdraviu Skodlivych faktorov pracovného prostredia (hluk a pevny aerosol)
za ucelom preukdzania dodrzania pripustnych hodnét expozi¢nych limitov tychto
faktorov. Frekvenciu d’alSich merani je potrebné stanovit’ na zaklade vysledkov
prvého merania a poZiadaviek platnej legislativy.

V pripade havarijnych situécii, navrhovatel’ vypracuje spravu o pri¢ine vzniku a o postupe
a sposobe ich odstranenia. Na zaklade vyhodnotenia pricin vzniku havarijnych situécii, preveri
dodrZiavanie pracovnej discipliny v prevadzke a plnenie savisiacich preventivnych opatreni.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov uréi povol'ujici organ, v stlade
s tymto zavereénym stanoviskom vydanym podla § 37 zakona.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je podl'a § 39 ods. 4
zakona ten, kto realizuje navrhovanu ¢innost’ povinny v pripade, ak sa zisti, ze skuto¢né vplyvy
navrhovanej ¢innosti posudzovanej podla zakona sU nepriaznivejSie, neZz uvadza sprava
0 hodnoteni, zabezpe€it' opatrenia na zostladenie skuto¢ného vplyvu s vplyvom uvedenym
v sprave o hodnoteni, v sulade s pozZiadavkami uvedenymi v zaveretnom stanovisku
a v povoleni navrhovanej ¢innosti.

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podl’a § 35 vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucené verejnost’ou

K sprave o hodnoteni bolo doru¢enych 8 pisomnych stanovisk od zainteresovanych
organov Statnej spravy a samospravy, dotknutej strany a zainteresovanej verejnosti.

Ziadny z organov $tatnej spravy a samospravy nevzniesol, také pripomienky, ktoré by
zasadnym spdsobom obmedzovali alebo znemoznovali realizdciu navrhovanej cinnosti
V dotknutom tzemi. V stanoviskdch organov Statnej spravy sa upozoriiovalo na dodrzanie
platnej legislativy. Mesto Stirovo nesuhlasilo s realizaciou navrhovanej ¢innosti na zéaklade
nespokojnosti ob¢anov a z dovodu mozného rizika znedistenia Zivotného prostredia. Dotknuta
strana amesto Ostrihom uviedli vo svojich stanoviskach, Ze nesUhlasia s realizaciou
navrhovanej ¢innosti vzhl'adom na to, Zze predlozena dokumentacia nie je riadne podloZena
z technologického hladiska, z hl'adiska zivotného prostredia a verejného zdravia a bezpeénosti
pri praci.

Vzhl'adom na to, Ze v ramci konania o posudzovania vplyvov na zZivotné prostredie sa
nepreukazalo, ze by navrhovana ¢innost’ mala vyznamne negativny vplyv na Zivotné prostredie,
prislusny organ poziadavky na nerealizovanie navrhovanej ¢innosti neakceptoval.

Ododvodnenie akceptovania a neakceptovania pisomnych stanovisk doruc¢enych k sprave
0 hodnoteni vychadza z vyjadrenia MZP SR k jednotlivym stanoviskam, ktoré st uvedené
v kapitole 111.4. tohto zavere¢ného stanoviska a ostatnych predlozenych stanovisk v kapitole
VI1.1. tohto zaverecného stanoviska.

VSetky relevantné podmienky a pozZiadavky boli akceptované a zohladnené
v zavere¢nom Sstanovisku, opodstatnené pripomienky boli zaroven premietnuté do kapitoly
VI.3. tohto zavere¢ného stanoviska.

Stanoviskd apripomienky dorucené k zameru navrhovanej ¢innosti, vratane
odovodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli doru¢ené verejnost'ou boli podkladom pre
ur¢enie rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti a boli v zmysle § 31 ods. 1 pism. g) zakona
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a Specifickej poziadavky 2.2.15. rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti ¢. 4876/2017-1.7/bj,
30171/2017 zo dna 27. 06. 2017, vyhodnotené v sprave o hodnoteni.

VII. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA
1. Odovodnenie rozhodnutia vo veci

Pri hodnoteni podkladov a vypractvani zavereéného stanoviska MZP SR postupovalo
podl'a ustanoveni zékona. Prislusny organ dosledne analyzoval kazdu pripomienku a stanoviska
od zainteresovanych subjektov.

Vyhodnotenim obsahu stanovisk zainteresovanych organov Statnej spravy a samospravy,
dotknutej strany a dotknutej verejnosti MZP SR neprislo k zéaveru, ktory by neodévodioval
environmentalnu prijatelnost navrhovanej c¢innosti v dotknutom Gzemi. V niektorych
stanoviskach organov Statnej spravy boli uplatnené poziadavky, ktoré boli prislusSnym organom
akceptované a zapracované do podmienok zaverecného stanoviska.

V stanoviskach doruéenych od dotknutej obce (mesto Stdrovo), mesta Ostrinom a
dotknutej strany bol vyjadreny nesuhlas s realizaciou navrhovanej ¢innosti. Svoj nesuhlas
odbévodnovali najmé obavami sUvisiacimi s realizaciou navrhovanej ¢innosti a jej vplyvu na
Pudské zdravie, na kvalitu ovzduSia, nedostato¢ného vypracovania spravy 0 hodnoteni,
spochybnovali vysledky vypracovanych Stadii a nesuhlasili s umiestnenim navrhovanej
innosti. S uvedenymi pripomienkami sa MZP SR vysporiadalo v ramci kap. 111.4. tohto
zaverecného stanoviska.

Realizacia navrhovanej ¢innosti bude predstavovat’ pre Zivotné prostredie dotknutého
uzemia mierne nepriaznivy vplyv. Sucasne vSetky identifikované nepriaznivé vplyvy maji
charakter vplyvov zmierniteI'nych pomocou vhodne nastavenych opatreni.

Navrhovana ¢innost’ bude realizovanad v ramci existujucej priemyselnej zény, jej
dlhodoby vplyv bude predstavovat’ mierne zvySenie emisii, hluku a zvySenej dopravy oproti
stcasnému stavu. Realizaciou navrhovanej ¢innosti dojde k vzniku novych pracovnych miest
v dotknutom tzemi, ¢o mozno vyhodnotit ako nezanedbatelny socioeckonomicky vplyv.
Pozemky dotknuté navrhovanou ¢innost’ou su kategorizované ako zastavané plochy a nadvoria.
V etape vystavby a prevadzky navrhovanej Cinnosti sa neocakavaji vplyvy navrhovanej
¢innosti na horninové prostredie. V suvislosti s vystavbou navrhovanej ¢innosti dojde k narastu
objemu vyfukovych splodin v ovzdusi aredlu a na trase pristupovych ciest. Stavebné a montazne
mechanizmy a stvisiaca ndkladné doprava budu zdrojom prasnosti a emisii. Tento vplyv, ktory
bude kratkodoby a nepravidelny vyraznejSie nezhorSi kvalitu ovzduSia. Negativny vplyv
navrhovanej ¢innosti spo¢iva vo vytvoreni nového stacionarneho zdroja znecistovania
ovzdusia v danom Gzemi. Na zaklade rozptylovej Stadie vSak bolo preukazang, Ze navrhovana
¢innost’ nebude negativnym spdsobom vplyvat’ na kvalitu ovzdusia a nadvédzujucej imisnej
zataze. Prevadzka navrhovanej innosti bude musiet’ spinat’ poziadavky a podmienky, ktoré st
ustanovené platnymi pravnymi predpismi na ochranu ovzdusia. Vzhl'adom na zésobovanie
vodou z existujuceho verejneho vodovodu pre priemyselni zonu nie je predpoklad ovplyvnenia
rezimu pradenia podzemnych vdd. Odpadové vody budl odvadzané do kanalizacie v ramci
priemyselného arealu v sdlade s platnou legislativou v danej oblasti a podmienkami
stanovenymi zmluvou s prevadzkovatelom kanalizacie. Navrhovana ¢innost nebude mat
negativny vplyv na chranené uzemia podla zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny
v zneni neskorSich predpisov, ¢i na tzemia Natura 2000. Navrhovand ¢innost’ nebude mat’
vzhladom na svoj charakter zasadny negativny vplyv na Struktdru a scenériu krajiny. Struktira
Krajiny bude mierne zmenen4, avsak po realizacii navrhovanej ¢innosti bude tvorit’ jej spojita
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stcast’ spolu s existujiicim priemyselnym aredlom. Hlukova zataz spojena s realizaCnymi
pracami a s prevadzkou navrhovanej ¢innosti, ako aj vplyvy dopravy a vplyvy imisii, boli pri
komplexnom hodnoteni jednotlivych vplyvov identifikované z hl'adiska obyvatel'stva ako malo
vyznamné nepriaznivé vplyvy, malého kvantitativneho, Uzemného alebo ¢asového rozsahu.
Vzhladom na to, ze vramci konania o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie sa
nepreukazalo, Ze by navrhovana Cinnost’ mala vyznamne negativny vplyv na zivotné prostredie
mozno konStatovat’, ze u navrhovanej ¢innosti nie je dovod ocakavat’ také vplyvy, ktoré by
presahovali Statne hranice.

Pre navrhovanu c¢innost bola vypracovana rozptylova Studia, akustickd Stddia a
hodnotenie vplyvov na verejné zdravie (HIA). V ramci procesu posudzovania vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie bola doplnena Analyza suladu navrhovanej ¢innosti
s poziadavkami a kritériami BAT — expertiza, ako priloha odborného posudku. Zo zaverov
uvedenych §tGdii vyplynulo, Ze navrhovana &innost’ spiiia poziadavky a podmienky, ktoré su
stanovené pravnymi predpismi vo veci ochrany ovzdusia, a ze navrhovana ¢innost’ nebude mat’
vyznamny negativny vplyv na zdravie obyvatel'stva.

MZP SR mé za to, Ze pri zabezpeéeni vietkych podmienok a poziadaviek vyplyvajucich
z legislativy na Useku ochrany ovzduSia s dérazom na BAT, pri splneni jeho uplatnenych
pripomienok, nema z hladiska ochrany ovzdusSia vo¢i realizacii predmetnej ¢innosti zasadné
namietky. Relevantné pripomienky boli zohl'adnené v ramci ur¢ovania podmienok v kap. VI. 3
tohto zaverecného stanoviska.

Sprava o hodnoteni, doru¢ené pisomné stanoviska, verejné prerokovanie navrhovanej
¢innosti, konzultacie podl'a Dohovoru Espoo ani odborny posudok, neidentifikovali vplyvy,
ktoré by realizdciou navrhovanej ¢innosti znamenali spolocensky neprijatel'né riziko vazneho
poSkodenia alebo ohrozenia zivotného prostredia, ¢i zdravia obyvatel'stva, pripadne by
znemoziovali realizaciu navrhovanej ¢innosti z hl'adiska ti¢elu konania o posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie. Navrhované technické a technologické rieSenie spiiia Standardné
poziadavky na prevadzku obdobného charakteru podla platnych vSeobecne zaviznych
pravnych predpisov. Pri posudzovani vplyvov navrhovanej ¢innosti boli zvazené a zhodnotené
vSetky predpokladané vplyvy na obyvatel'stvo a jeho zdravie, na socioekonomické podmienky
a na prirodné prostredie v lokalite navrhovanej ¢innosti.

MZP SR v sulade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku upovedomilo listom ¢&. 35/2022-
1.7/dh, 15240/2022 zo dnha 11. 03. 2022 ucastnikov konania, Ze maji moznost’, aby sa pred
vydanim zéverecného stanoviska mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistenia,
pripadne navrhnut’ jeho doplnenie.

Moznost’ nahliadnut’ do spisu vyuzil navrhovatel’ dia 17. 03. 2022 a dia 09. 05. 2022.
Na uvedené upovedomenie reagovali:

- Priatelia Zeme SPZ, Haluzice 761, 913 07 BoSaca (list zo dna 02. 05. 2022) —
dorucenym stanoviskom Ziada byt ii¢astnikom konania v zmysle zadkona vzhl'adom
na to, ze sa domnieva, zZe navrhovana ¢innost’ bude mat’ vyznamne negativny vplyv
na Zivotné prostredie a zdravie obyvatel'stva z hl'adiska nie len samotnej prevadzky
navrhovanej ¢innosti, ale aj z hl'adiska nasledného vyuzitia vystupnych produktov.
Vo svojom stanovisku uvadza:

- namieta, Ze navrhovana c¢innost nie je recyklacia odpadov vzmysle
legislativy odpadového hospodarstva, a preto nemoze byt zaradena v zmysle
prilohy €. 1 zdkona o odpadoch ako zhodnocovanie odpadov ¢innostou R3
Recyklacia alebo spatné ziskavanie organickych latok;
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- povazuje tvrdenie navrhovatela, cit.: ,,Vzhladom na to, zZe pri skladkovani by
postupnym tlenim dochadzalo k aniku Skodlivych latok do podloZia skladky a
do ovzdusia je povaZované pouZitie druhotnych paliv vzniknutych z odpadov
za CO; neutrélne.” za nepravdive,;

- uvédza, Ze sprava o hodnoteni neobsahuje materialovy tok jednotlivych
druhov odpadov na vstupe;

- namieta, Ze technicky a technologicky popis navrhovanej cinnosti je
nedostatocny;

- uvadza, Ze cit.: ,, Existuje vysoka pravdepodobnost takého znecistenia
vystupnych produktov toxickymi latkami, Ze ich dalSie vyuzZitie by bolo
ohrozenim pre Zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva. *;

- uvadza, Ze v sprave o hodnoteni sa nachadzaju, cit.: ,,rozporuplné udaje o
vystupnych produktoch a zIé zaradenie vystupnych odpadov pod katalogove
c¢isla odpadov.

- uvadza, Ze vsprave o hodnoteni absentuje Udaj o chemickom zlozZeni
vystupnych produktov vratane hmotnostného zastlpenia jednotlivych frakcii
vystupného plynu;

- chyba vy¢islenie celkovych ro¢nych nakladov prevadzky navrhovanej
¢innosti;

- nesthlasi stvrdenim, Ze priemyselné odpady, ktoré drzitel odpadov
nerecykluje nemajd na trhu iné uplatnenie a su likvidované skladkovanim;

- uvadza, Ze existujuce prevadzky na pyrolyzne spracovanie odpadovych
pneumatik na Slovensku negativne ovplyviiuju zivotné prostredie vo svojom
okoli;

- nepovazuje posudok Ustavu stdneho inZinierstva Zilinskej univerzity
¢. 1/2017, ktory tvori prilohu spravy o hodnoteni za relevantny dokument na
posudenie suladu navrhovanej ¢innosti s BAT,;

- nesuhlasi snazormi navrhovatela uvedenymi v sprave o hodnoteni
v sUvislosti s cit.: ,,Vyberom optimalneho variantu je naplneny aj
Legislativny ramec EU* a Ze ,,vystupné produkty pouZitej technoldgie
prispeju k podpore vyuzivania energie z obnovitelnych zdrojov na jednom
trhu, spracovavanie problémovych odpadov k ekologickému hospodarstvu.“,
Ze v sUlade s cit.: ,, Planom pre Eurépu efektivne vyuZivajucu zdroje ma byt
zaistena vysoko kvalitna recyklacia...” a Ze cit.: ,, Skladkovat' by sa malo len
v pripade, Ze neexistuje Ziadna ina alternativa a do roku 2030 by malo na
sklddkach koncit uz len 5 percent odpadov v ramci EU.

Na zaver svojho stanoviska uvadza, Ze nesuhlasi s realizaciou navrhovanej ¢innosti.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR sodvolanim na § 35 ods. 4 zakona uvéadza, Ze na
stanovisko doru¢ené po uplynuti stanovenych lehot nemusi prihliadat’ a zaroven uvadza, Ze
vyjadrenia na pripomienky, resp. poziadavky popisane v stanovisku su obsahovo zhodné so
stanoviskami vyhodnotenymi v kap. I11.4. tohto zavere¢ného stanoviska.

MZP SR k zaradeniu navrhovanej ¢innosti podl'a prilohy ¢. 1 k zakonu o odpadoch
uvadza, Ze uvedené nema vplyv na vystupy hodnotenia vplyvov v procese posudzovania
navrhovanej ¢innosti. Navrhovatel' bude Zziadat o vydanie suhlasov v zmysle zakona
0 odpadoch, ktoré budd predmetom d’alsich povolovacich konani.

MZP SR zéroven upriamuje pozornost’ na ust. § 2 pism. b) zédkona, ktoré uvadza, ze
ucelom zdkona je najmai zistit, opisat’ a vyhodnotit’ priame a nepriame vplyvy navrhovaného
strategick¢ho dokumentu a navrhovanej Cinnosti na Zzivotné prostredie. Ucelom konania
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0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie je vo vSeobecnosti vyhodnotit’ environmentalnu
prijatenost’ navrhovanej Cinnosti alebo jej zmeny, priCom ucelom tohto konania nie je
vyhodnocovanie potreby realizdcie navrhovanej cCinnosti alebo jej zmeny z hladiska
hospodarskej alebo ekonomickej potreby. MZP SR nemé v ramci konani podla zakona
kompetenciu vyhodnocovat dovodnost’ realizacie z hl'adiska ekonomickych ukazovatelov,
hospodarnosti vynalozenych prostriedkov alebo z hl'adiska potreby podnikatel'skej ¢innosti
navrhovatel’a.

- ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P. O. BOX 218, 851 02
Bratislava (list zo dna 18. 03. 2022) — dorucené stanovisko je rozdelené do Siestich
bodov, v ktorych konstatuje nasledovné:

- Slovensku hrozi tzv. pasca strednych prijmov, ekonomika a hospodarstvo
Slovenska su zapri¢inené v ekonomickych reformach byvalych viad kedy
uvadza, ze je potrebné nastavit’ transforméciu hospodarstva na ekologickom
principe v ramci Europskej zelenej dohody a ziada navrhovatela vysvetlit’
jeho prispevok k budovaniu ekologickeho a inovativneho hospodarstva
zaloZeného na znalostiach a ob¢ianskej participacie;

- Ziada navrhovatela, aby navrhol opatrenia, ktorymi prispeje k zelenej
transformécii hospodarstva aj celej spolocnosti zalozenej na inovaciach
a Europskej zelenej dohode;

- Euro6pska komisia pripravuje balicek energetickych reforiem pod ndzvom ,,fit
for 55* a ziada navrhovatel’a aby uviedol opatrenia ktorymi navrhuje prispiet’
predmetnou navrhovanou ¢innostou;

- Obnova budov je jednym z pilierov Panu obnovy a odolnosti, ktory ma
zabezpecit' zotavenie ekonomiky na Slovensku. ZvySenie energetickej
efektivity budov by prinieslo Gspory a pomohlo spomalit’ klimatické zmeny;

- Glasgowskd konferencia aodborny panel konStatoval, Ze dynamika
klimatickej krizy sa od Parizskej dohody zhorSila, a preto pozaduje uviest’
a vyhodnotit’ opatrenia na zabezpecenie dosiahnutia cielov COP26;

- Vvramci navrhovanej ¢innosti ziada o rieSenie odklonu od zneSkodinovania
odpadu skladkovanim a posunutie odpadového hospodarstva smerom
k modelu =zalozenom na cirkularnej ekonomike pomocou ucinného
zhodnocovania materidlov v odpade. Uvadza, Ze navrhovana ¢innost’
prispieva K plneniu cielov v oblasti triedenia a recyklacie komunalnych
odpadov.

Vyjadrenie MZP SR: V sprave o hodnoteni boli dostatone a zrozumitelne opisané
priame a nepriame vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré boli opisané v kapitole C.III. spravy
0 hodnoteni, vratane charakteristiky sucasného stavu zivotného prostredia dotknutého uzemia,
ktora bola uvedend v kapitole C.II. spravy o hodnoteni, a v kapitole C.IV. spravy o hodnoteni
boli navrhnuté opatrenia na prevenciu, eliminaciu, minimalizaciu a kompenzéciu vplyvov
navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie a zdravie.

MZP SR v kapitole VI.3. tohto zavereéného stanoviska uréilo opatrenia a podmienky na
pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej Cinnosti vratane opatreni na vylicenie
alebo znizenie vyznamne nepriaznivych vplyvov navrhovanej ¢innosti. Z hladiska ochrany a
obnovy biodiverzity, budovania zelenej infrastruktury ako sucasti zameru a SirSieho izemia a z
hladiska ochrany vod sa po vykonani procesu posudzovania vplyvov vyznamné negativne
vplyvy nepredpokladaju.
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Balik Fit for 55, ktory zahifia Eurdpska zelena dohoda, je subor navrhov na reviziu
a aktualizaciu pravnych predpisov Eurdpskej unie a na zavedenie novych iniciativ s cielom
zabezpecit, aby boli politiky Eurdpskej Unie v stulade s klimatickymi ciel'mi, na ktorych sa
dohodla Rada a Europsky parlament. Opatrenia v oblasti klimy by sa mali za¢lenit’ do vSetkych
oblasti politiky, pricom navrhovatel’ v rdmci tohto konania nie je kompetentny zasahovat’ do
politiky Statu. Balik Fit for 55 zahfna legislativne navrhy a politické iniciativy. Navrhovatel je
pri realizacii navrhovanej ¢innosti povinny postupovat’ v stlade s platnou legislativou. To plati
aj pre opatrenia na zabezpecenie cielov COP26.

MZP SR méa za to, Ze poziadavky uvedené v stanovisku nevychédzali z dokladného
preStudovania predloZzeného zameru aspravy o hodnoteni, nakolko boli zamerané na
vSeobecné problémy ekonomického a politického smerovania Slovenska a cielov Eurdpskej
Unie a nevztahovali sa na konkrétne zameranie navrhovanej ¢innosti, ktora je predmetom tohto
konania. MZP SR uvédza, Ze navrhovatel je povinny v d’alsom stupni povolovania postupovat’
v stlade s platnou legislativou a prislusnymi normami.

Nakol'ko navrhovani ¢innost mozno zaradit' podla prilohy ¢. 1 zadkona o IPKZ do
kategorie priemyselnych &innosti, MZP SR podl'a § 32 ods. 1 spravneho poriadku s cielom
zistit’ presne a Uplne skutoény stav veci zaslalo na zaujatie stanoviska spravu o hodnoteni
nasledovnym subjektom:

- Slovenska in3pekcia Zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia
Bratislava — stale pracovisko Nitra (list ¢. 35/2022-1.7/dh, 20657/2022 zo dna
07. 04. 2022);

- Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor integrovanej
prevencie (list ¢. 35/2022-1.7/dh, 20731/2022-int. zo dia 07. 04. 2022).

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor integrovanej prevencie
(list ¢. 25163/2022-int. zo dna 02. 05. 2022) vo svojom stanovisku uvadza kratky opis predmetu
navrhovanej ¢innosti a nasledne konstatuje, ze navrhovana ¢innost’ sa bude realizovat’ v novej
prevadzke a podl'a § 2 pism. d) bod. 1 a § 3 zdkona o IPKZ ide o prevadzku, ktora je podla
zoznamu priemyselnych ¢innosti uvedena v prilohe ¢. 1 zakona o IPKZ v kategdrii 4. chemicky
priemysel — vyroba v priemyselnom meradle na zaklade chemického spracovania latok alebo
skupin latok uvedenych v kategoridch 4.1 Vyroba organickych chemikalii, ktorymi su a)
jednoduché uhl'ovodiky, ako st linearne a cyklické, nasytené alebo nenasytene, alifatické alebo
aromatické uhl'ovodiky a 4.2 Vyroba anorganickych chemickych latok, ktorymi su a) plyny,
a to amoniak, chldr alebo chlorovodik, fludr alebo fluorovodik, oxidy uhlika, zliceniny siry,
oxidy dusika, vodik, oxid siri¢ity, karbonylchlorid — fosgén.

Dalej vo svojom stanovisku uvadza, Ze pre navrhovanu &innost budu aplikované
najlepSie dostupné techniky (BAT), uvedené v prislusnych vykonavacich rozhodnutiach
Komisie — zaveroch BAT, relevantnych pre prevadzku navrhovanej ¢innosti, a to hlavne pre
Cistenie odpadovych plynov v chemickom sektore, pre rafindciu mineralnych olejov a plynu,
pre systémy bezného Cistenia odpadovych vod a nakladania s nimi v sektore chemického
priemyslu, pri vel'kovyrobe organickych chemikalii ako aj pri spracovani odpadu.

Vzhl'adom na uvedené bude pre prevadzku navrhovanej ¢innosti potrebné poziadat
0 sthlas podrla zakona o IPKZ Slovensku in$pekciu Zivotného prostredia ako povol'ujuci organ
a predlozit’ povolujicemu organu vychodiskova spravu na schvalenie. Zaroven vzhl'adom na
umiestnenie navrhovanej ¢innosti ned’aleko hranic Mad’arskej republiky bude podla § 9 ods. 4
pism. d) zakona o IPKZ dotknutym organom cudzi dotknuty organ podl'a § 7 ods. 1 pism. q)
zakona o IPKZ.
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Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvedené premietlo do podmienok tohto zavereéného
stanoviska, ktoré st pre navrhovatel'a zavidzné a zaroven uvadza, ze navrhovatel je povinny
v d’alSom stupni povolovania postupovat’ v sulade s platnou legislativou a prislusnymi
normami.

Slovensk& inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektordt Zivotného prostredia
Bratislava — stale pracovisko Nitra (list ¢ 6680-15232/2022/Kri zo dna 04. 05. 2022) po
preStudovani spravy o hodnoteni vo svojom stanovisku uvadza, ze navrhovana ¢innost
podlicha integrovanému povol'ovaniu prilohy ¢. 1 zdkona o IPKZ podla zaradenia do kategorie
4.1 Vyroba organickych chemikalii, ktorymi st a) jednoduché uhl'ovodiky, ako su linedrne a
cyklické, nasytené alebo nenasytené, alifatické alebo aromatické uhl'ovodiky. Namieta, ze
navrhovana ¢innost’ je recyklaciou odpadov vzhl'adom na to, Ze vystupnym produktom bude
druhotné kvapalné palivo — synteticky olej a plyn a tuhé zvysky uhlikového charakteru, a preto
nemdze mat’ oznaCenie R3 vzmysle zakona o odpadoch. Poukazuje na rozporuplnost’
vstupnych odpadov a obava sa, Zze budu obsahovat’ zmes réznorodych plastov. Uvadza, Ze
technicky a technologicky proces je vSeobecny a sprava o hodnoteni uvadza rozporuplné Gdaje.
Na zaver svojho stanoviska pozaduje doplnit’ informacie k sprave o hodnoteni.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR uvadza, Ze navrhovatel’ je povinny v d’alSom stupni
povolovania postupovat’ v stlade s platnou legislativou a prisludnymi normami. MZP SR
zaroven uvadza, Ze vyjadrenia na pripomienky, resp. poziadavky popisané v stanovisku su
obsahovo zhodné so stanoviskom Priatelia Zeme SPZ a stanoviskami vyhodnotenymi v kap.
I11.4. tohto zavere¢ného stanoviska.

MZP SR k zaradeniu navrhovanej &innosti podla prilohy ¢. 1 k zikonu o odpadoch
uvadza, Ze uvedené nema vplyv na vystupy hodnotenia vplyvov v procese posudzovania
navrhovanej ¢innosti. Navrhovatel bude ziadat o vydanie suhlasov v zmysle zakona
0 odpadoch, ktoré¢ budu predmetom d’al$ich povol'ovacich konani.

VSetky relevantné podmienky a poziadavky boli akceptované a zohladnené
Vv zavereCnom stanovisku, opodstatnené pripomienky boli zaroven premietnuté do kapitoly
VI.3. tohto zaverecného stanoviska.

MZP SR listom & 35/2022, 28782/2022 zo dia 19. 05. 2022 v stlade s § 33 ods. 2
spravneho poriadku oznamilo ucastnikom konania, ze v ramci procesu posudzovania vplyvov
na Zivotné prostredie zhromazdilo rozhodujuce podklady na vydanie zavereéného stanoviska
a Ze ucastnici konania a zi€astnené osoby maju moznost’ sa pred vydanim rozhodnutia vyjadrit’
k jeho podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnit’ jeho doplnenie v lehote do 7
pracovnych dni od dorucenia.

Moznost’ nahliadnut’ do spisu vyuzil navrhovatel’ diia 30. 05. 2022 a diia 23. 09. 2022.
Na uvedené upovedomenie reagovali:

- ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P. O. BOX 218, 851 02
Bratislava (list zo dna 30 05. 2022), vo svojom stanovisku namieta nesplnenie
povinnosti zverejnenia informacii o Zivotnom prostredi v zmysle § 3 ods. 6
sprdvneho poriadku apodla § 24 ods. 1 zakona, d’alej namicta nevykonanie
procesneho ukonu, a to Ziadosti 0 dopliujuce informacie podla § 29 ods. 10 zakona
a d’alej vo svojom stanovisku namieta nevykonanie konzultacii podl'a § 63 zakona.

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR v ramci konania o posudzovani vplyvov navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie zverejnilo dokumenty a informécie k navrhovanej ¢innosti
v sulade s platnou legislativou, dotknuta obec taktiez informovala verejnost’ o zamere, ako aj
o sprave 0 hodnoteni. ZdruZenie domovych samosprav malo taktiez ako tcastnik konania
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v zmysle § 23 ods. 1 spravneho poriadku pravo nahliadnut’ do spisu (robit’ z neho kopie, odpisy
a vypisy). MZP SR ma na zéaklade uvedeného za to, Ze pristup k informaciam bol v stvislosti
s konanim vo veci posudzovania vplyvov navrhovanej Cinnosti podla zakona dostatocne
zabezpeteny. K poziadavke na zaujem vykonania konzultacii MZP SR uvédza, Ze zékon
umoziuje vykonanie konzultacii po€as celého konania, neSpecifikuje vSak spdsob a formu
realizacie konzultacii. Konzultacie mézu byt realizované pisomnou alebo ustnou formou.
V tomto pripade MZP SR umoznilo v konani vykonat' pisomné konzulticie, a to najmi
prostrednictvom zaslania odévodneného pisomného stanoviska v zmysle ustanoveni zakona,
ako aj vyjadrenia sa k podkladom rozhodnutia v zmysle § 33 ods. 2 spravneho poriadku. Taktiez
bolo verejnosti, ako aj Zdruzeniu domovych samosprav, umoznené zucastnit' sa verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti. MZP SR zaroven uvadza, Ze na posudzovanie vplyvov
navrhovanej ¢innosti v zmysle § 18 ods. 1 pism. a) zakona sa neuplatituje ustanovenie § 29
zakona, preto poZiadavky tykajlce sa tohto ustanovenia povazuje MZP SR za bezpredmetné.

- Navrhovatel’ (list doruceny dna 07. 06. 2022) doruéil rozsiahle vyjadrenie
k predmetnému upovedomeniu, v ktorom uvadza, Ze doplnené stanoviska boli
dorucené vyrazne po lehote urCenej na vyjadrenie sa k predloZzenej dokumentacii
V ramci procesu posudzovania vplyvov. Vo svojom stanovisku sa d’alej odvoléva na
ustanovenia a zakladné zasady spravneho poriadku a nedodrzanie zakonnych lehot
na vydanie rozhodnutia a Ziada, aby prislusny orgdn neprihliadal na stanoviska
dorucené po zakonnej lehote a zaroven namieta zmenu povol'ujiceho organu v tejto
faze konania.

Vyjadrenie MZP SR: Vyjadrenie navrhovatela je vSeobecnym zhrnutim konania
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. MZP SR uvadza, Ze podmienky premietnuté do
tohto zaverecného stanoviska st pre navrhovatel’a zavazné.

Zaverecné stanovisko pre navrhovanu ¢innost’ bolo vypracované podla § 37 ods. 4 a 5
zadkona na zaklade spravy o hodnoteni, stanovisk doru¢enych k sprave o hodnoteni, zaznamu
z verejného prerokovania akonzultacii podla Espoo Dohovoru s dotknutou stranou
a odborného posudku vypracovaného podla § 36 zakona, ako aj na zaklade skuto¢nosti
vSeobecne znamych alebo zndmych spravnemu organu z jeho tradnej ¢innosti.

Z vysledkov posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti na Zivotné prostredie vyplyva,
ze realizany variant, za podmienky dodrzania ustanoveni vSeobecne zavaznych pravnych
predpisov a dodrzania opatreni na vylucenie alebo znizenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti je prijatelny z hl'adiska celkovych (negativnych i pozitivnych) vplyvov
na Zivotné prostredie a navrhovanej ¢innosti je mozné realizovat'.

Na zéklade uvedeného MZP SR slhlasi s realizaciou navrhovanej &innosti
v navrhovanom realizatnom variante S podmienkou realizacie podmienok a opatreni
uvedenych v kapitole V1.3. tohto zavere¢ného stanoviska.

V rédmci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla zakona boli
zhodnoteneé tie vplyvy na Zivotné prostredie, ktoré bolo mozné vtomto Stadiu poznania
predpokladat’.

2. Odovodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZzenych pisomnych
stanovisk k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 zakona vratane
odovodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli dorucené dotknutou
verejnost’ou

K sprave o hodnoteni bolo doru¢enych 8 pisomnych stanovisk od zainteresovanych
organov Statnej spravy a samospravy, dotknutej strany a zainteresovanej verejnosti.
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Vzhl'adom na to, Ze v ramci konania o posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie sa
nepreukazalo, Ze by navrhovana ¢innost’ mala vyznamne negativny vplyv na zivotné prostredie,
prisludny organ poZiadavky na nerealizovanie navrhovanej ¢innosti neakceptoval.

Ododvodnenie akceptovania a neakceptovania pisomnych stanovisk doruc¢enych k sprave
o0 hodnoteni, vratane odévodnenych pisomnych pripomienok, ktoré boli doru¢ené dotknutou
verejnostou bolo vyhodnotené v kapitole II1.4. tohto zavere¢ného stanoviska a k v kapitole
VII.1. tohto zavereéného stanoviska.

VSetky relevantné podmienky a poziadavky boli akceptované a zohladnené
VvV zaverecnom stanovisku, opodstatnené pripomienky boli zarovenl premietnuté do kapitoly
VI.3. tohto zavere€ného stanoviska.

VIII. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zaverecného stanoviska

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Mgr. Dasa Hanusc¢inova
2. Potvrdenie spravnosti udajov

Ministerstvo Zivotneho prostredia Slovenskej republiky
Odbor posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Mgr. Michaela Seifertova
Generalna riaditel’ka sekcie

3. Miesto a datum vydania zaverecného stanoviska

Bratislava, 02. 11. 2022

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknuta verejnost’ je podla § 3 pism. s) zakona verejnost, ktord je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajucim sa Zivotného prostredia, alebo ma zaujem na
takomto konani; plati, Ze mimovladna organizacia podporujica ochranu Zivotného prostredia a
spinajuca poziadavky ustanovené v zakone ma zaujem na takom konani.

Dotknuta verejnost’ ma podla § 24 ods. 2 zédkona postavenie Ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zakona a nasledne postavenie UcCastnika v povolovacom konani
k navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podl'a § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona, t. j. prejavi
zaujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného pisomného
stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4 zdkona, oddvodnenych pripomienok k rozsahu
hodnotenia navrhovanej cinnosti podla § 30 ods. 8 zakona, odovodneného pisomného
stanoviska k sprave o hodnoteni podla § 35 ods. 2 zakona, alebo podanim odvolania proti
zavereénému stanovisku podl'a § 24 ods. 4 zakona, ak jej G¢ast’ v konani uz nevyplyva z § 14
spravneho poriadku.

V procese posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti bola identifikovana nasledovna
verejnost’:

1. LaszI6 Szigeti, Kossuthova 65, 943 01 Stdrovo
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2. ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 850 00
Bratislava

3. LIMES-ANAVUM regiondlne vlastivedné zdruZenie, Janos Retkes, Jokaiho
2859/78, 943 60 Néana

4. Etelka Romanek, Erzsébet kiralyné utca 9, 2500 Esztergom, Hungary

5. Romanek Etelka, mayor, Esztergomi K6zos Onkormanyzati Hitaval, Széchenyi tér
1., 2500 Esztergom, Hungary

6. Esztergomi EvezOsok Hajos Egylete, Marmosi Gy6z6, Nagy-Duna sétany 4, 2300
Esztergom, Hungary

7. Esztergomi Kornyezetkultira Egyestilet, Horvath Zoltan, Zamard u. Hrsz. 11275,
2500 Esztergom, Hungary

8. Teruletfejlesztési Tudomanyos Egyesulet, Veres Lajos, Kis-Duna sétany 24, 2500
Esztergom, Hungary

9. Priatelia Zeme SPZ, Haluzice 761, 913 07 BoSaca

X.  POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverecné stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu
mozno odvolat’

Zavereéné stanovisko je podl'a § 37 ods. 1 zadkona rozhodnutie, ktoré je zavéazne pre
d’al§ie povolovacie konanie. Pravoplatnostou zaverecného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatel'a navrhovanej c¢innosti, podat navrh na zacatic povolovacieho konania
K navrhovanej Cinnosti alebo jej zmene vo variante odsthlasenom prislusSnym organom
V zavere¢nom stanovisku.

Proti tomuto zavere¢nému stanovisku mozno podat’ rozklad podl'a § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejnost ma podla § 24 ods. 4 zakona pravo podat’ rozklad proti zavereCnému
stanovisku aj vtedy, ak nebola ucastnikom konania o vydani zdverecného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde moZno podat’ odvolanie

Rozklad moZzno podat” na Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky,
Namestie Cudovita Stara 1, 812 35 Bratislava, v lehote do 15 dni odo dila oznamenia doruCenim
pisomného vyhotovenia zaverecného stanoviska tc¢astnikovi konania.

V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zakona sa za denl doru¢enia zavereéného stanoviska
povazuje patnasty den zverejnenia zaverecného stanoviska prisluSnym orgdnom podl'a § 37 ods.
7 zakona o posudzovani vplyvov.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozno preskiimat’ sidom

Toto zavere¢né stanovisko je presktimatelné sudom podla zakona ¢. 162/2015 Z. z.
Spravny sudny poriadok po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren
pripustaju.
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Dorucuje sa (elektronicky):

1
2.
3.
4
5

1S

9.

10.
11.

12.

13.

14.
15.

HC LOGISTIK, s.r.o., Pribinova 22, 811 09 Bratiskava

Mesto Strovo, Mestsky trad, Namestie slobody 1, 943 01 Starovo

ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P. O. BOX 218, 850 00 Bratislava
Priatelia Zeme SPZ, Haluzice 761, 913 07 BoSaca

Okresny urad Nové Zamky, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Podzamska 25,
940 01 Nové Zamky

Slovenska inSpekcia Zivotného prostredia, InSpektorat Zivotného prostredia Bratislava
— stale pracovisko Nitra, Marianska dolina 7, 949 01 Nitra

Okresny Urad Nové Zamky, odbor krizového riadenia, Podzamska 25, 940 01 Nové
Zamky

Okresny Grad Nitra, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Stefanikova tr.
69, 949 01 Nitra

Regionalny urad verejneho zdravotnictva so sidlom v Novych Zamkoch, Slovenska 13,
940 30 Nové Zamky

Urad Nitrianskeho samospravneho kraja, Razusova 2A, 949 01 Nitra

Okresny Urad Nitra, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy
vod a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja, Stefanikova trieda 69, 949 01 Nitra
Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru, Komarnanska 15, 940 30 Nové
Zamky

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor odpadového
hospodarstva, TU

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor ochrany ovzdusia, TU
Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor integrovanej prevencie,
TU

Dorucuje sa (postou):

16.
17.

18.
19.

20.

21.

22.

23.

LaszI6 Szigeti, Kossuthova 65, 943 01 Stdrovo

LIMES-ANAVUM regiondlne vlastivedné zdruzenie, Janos Retkes, Jokaiho 2859/78,
943 60 Nana

Etelka Romanek, Erzsébet kiralyné utca 9, 2500 Esztergom, Hungary

Romanek Etelka, mayor, Esztergomi K6zos Onkormanyzati Hitaval, Széchenyi tér 1.,
2500 Esztergom, Hungary

Esztergomi Evez6sok Hajos Egylete, Marmosi Gy6z6, Nagy-Duna sétany 4, 2300
Esztergom, Hungary

Esztergomi Kornyezetkultura Egyesulet, Horvath Zoltan, Zamard u. Hrsz. 11275, 2500
Esztergom, Hungary

Terlletfejlesztési Tudomanyos Egyesulet, Veres Lajos, Kis-Duna sétany 24, 2500
Esztergom, Hungary

Ministry of Agriculture, Department of Environmental Preservation, Apaczai Csere
Janos u. 9., 1051 BUDAPEST, Hungary



