Odborné Skolenie SIZP-UIOO, OIOO, Banska Bystrich;15.06.2016, otazky ,monitorovanie*

Odborné skolenie SIZP — UI00, OI00

~rema: Monitorovanie emisii, inSpekcia meracichtéysv, kontrola platnosti sprav ..."

Ugastnici:  MZP SR — 000 (Kocunova, Rosa, Bocko), SHAROO, 100 BA, BB, ZA, KE

Konanie:  14.-15. 06. 2016, IZP BB, Jegorovo®B,Banska Bystrica

Upozornenie: V tomto materidli si uvedené odposgtacovatéa predpisov 0 monitorovani emisii
(Ing. Bocko) na pisomné otazky‘agtnikov Skolenia. Vyjadrenia spracovateie su
L,oficialnym*® vykladom diskutovanych ustanoveni pmgieh predpisov. Pravne predpisy
je kompetentny vykladgedine Ustavny sud Slovenskej republiky v konamiegi.

Poznamka V odpovediach z dévodu rozsahu pisomnej formy(nievadzané ,Uplné a doslovné*
znenia diskutovanych poziadaviek predpisov a siZigané ,skratené pojmy*“ (napr.
namiesto opravnena technicki@inos’ lencinnog’, alebo OT a podobne).

Niektoré otazky boli predmetopnacovného seminara ,InSpekcia zhody automatizo-
vanych meracich systémov emisii, konanéh@ @9. 10. 2014, SIZP — UIOO,
Bratislava, na ktory st odkazy ,Seminar AMS-E 2@it4;. ....".

Text nepreSiel jazykovou Upravou.

Znacky: Z odboru akreditacie: SNAS - Slovenskad narodgkdedita’nd sluzba (zakon
¢.505/2009 Z. z.); K — kalibracia (KL — kalikm@é laboratorium); S — skaska (SL —
skasobné laboratérium); | — inSpekcia (IO — in&rekorgan, 1Z - inSpekcia zhody);

PK — prirwcka kvality, OO alebo OOs - opravhend osoba; Zdpavedna osoba;
OTC - opravnena technick&nnos’

QAL1, QAL2, QAL3, AST — z#ley z STN EN 14181 pre zabexpeanie kvality AMS-E
(1 — certifikacia analyzatora pred nainStalovanitn- Uplna kontrola na mieste, 3 —
prevadzkoveé riadenie kvality, AST — pravidelnénéoperiodicka kontrola na mieste)
Dal3ie — v texte a ,bezné zitey".

A/ Rbzne (zékon o ovzdudi, vyhlasky MZP SR 410/2012 Z. z. &. 411/2012 Z. z.)

1. Aky je rozdiel v uplatovani poZiadaviek pre AMS-E ptal§ 15 ods. 1 pism. h) a q)? Kedy je pri
neplneni poZiadaviek relevantné q) a kedy h)? ldezdielne hodnotené spravne delikty, ktoré
oba odkazuju na ,prevadzkava sulade s dokumenticiou a podmienkantenymi okresnym
aradom ....".

Odpove: Strasné znenie zo zékona o ovzdusi

h) zabezpecit’ automatizované monitorovacie systémy emisii, ak je tak ustanovené, a prevadzkovat’ ich v stlade s
dokumentaciou, podmienkami uréenymi okresnym Uradom podla tohto zakona alebo podmienkami uréenymi
spravnym organom v integrovanom povol'ovani a v sllade s ustanovenymi poZiadavkami na monitorovanie,

q) ....a plnit' poZiadavky na automatizované meracie systémy emisii (@ na monitorovanie kvality ovzdusia)
ustanovenym spdsobom, v ustanovenych lehotach a v stlade s dokumentaciou a s podmienkami uréenymi
okresnym Uradom podla tohto zadkona alebo s podmienkami urCenymi spravnym organom v integrovanom
povolovani;
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Povinnosti prevadzkovdie v pismene hyasti vety od ,a prevadzkovaich .... ustanovenymi
poziadavkami na monitorovanie* a v pismene q) ,aippoziadavky ...... v integrovanom povoleni*
sa javia by duplicitné. Na vyhlasku MZP SR411/2012 Z. z. sa v pismene hatmje ,v stlade s
ustanovenymi poZiadavkami na monitorovanie “ asmgne q) ,plni poZiadavky ustanovenym
sp6sobom a v ustanovenych lehotach®.

KedZe pokuta za spravny delikt gadh) je ina ako za q), mam za to, Ze kym sa t&ker®nezmeni,
vySSia pokuta za spravny delikt padh) by mala by len za prvd rozdielnwas’ , zabezpecit
automatizované monitorovacie systémy emisii, ak je tak ustanovené,". VSetko ostatné by malottyyoda q).

2. Zodpoveda prevadzkovdtea ¢innog’, ktorou sa v& organom ochrany ovzduSia preukazuje
plnenie jeho povinnosti; zaraverSak tuto povinnaspre prevadzkovata vykonala opravnena
osoba nespravne alebo neuplne? Napr. nelplne wy&operiodicka kontrola AMS-E. V zakone
o ovzdusi je definovana povinno®pravnenych osbb nigszodpovednas za vykon svojej
¢innosti. Vai komu?

Odpove”: Opravnena osoba zodpoveda za vykord @¥ojmu zakaznikovi. Je to povinn@¥0s poda
8 20 ods.7 pism. a) a zasada opravneného merarfiav prilohec. 3 zakona o ovzdusi:

Zasada opravneného merania ¢ 9.

Preberat’ zaruky za dohodnuty vykon a za reprezentativnost vysledku opravnenej technickej Cinnosti podla
vSeobecne zavaznych pravnych predpisov a s prevadzkovatelom staciondrneho zdroja (objednavatelom,
zakaznikom) pisomne uzavretej zmluvy (dohody) alebo objednavky, najmenej vSak Sest’ rokov odo dna
vyhotovenia, zmeny alebo doplnenia spravy o opravnenej technickej Cinnosti alebo odo dia vyhotovenia zmeny
alebo doplnenia Ciastkovej spravy o opravnenej technickej ¢innosti.

3. Ziadog o odstavenie AMS pod 500 h prevadzky
Prevadzkovate poZiadal o vynimku a o sthlas &@sné odstavenie AMS pri prevadzkovani

Plynovej turbiny. Ziadana vynimka (odstavka AMSe)ugena pre variant prevadzky, kedy je
stacionarny zdroj prevadzkovany vyhradne v rdmakgtovania podpornych sluZieb, t.j. nie je
kontinudlne v prevadzke, ale je len pripraveny poslt’ disponibilny vykon, p&iom je
nasadzovany vyltne poda poZiadavky prevadzkovdte prenosovej elektro sustavy.
Prevadzkovatev Ziadosti uvadza, Ze v pripade, Ze by bola prakedihSia ako 500 hod za rok,
bude AMS opéatovne uvedené do prevadzky v suladdladkou a rozhodnutim OIPK. Zarave
Ziada, aby sa v tomto obdobi mnoZstva ZL séoxili pomocou vSeobecného emisného faktora
(VEF) a spotreby ZPN.

Otazka: Je mozné vzmysle platnej legislativy zodidw, ktoré uvadza prevadzkovité
prevadzka plynovej turbiny menej ako 500 hodin/yogovolit’ ,do¢asné odstavenie” riadne
nainStalovanej AMS a automatizovany vypbemisii ZL nahradivypaoctom..? (funkné skusky
by boli vykonavané kaZzdotoe tak, ako v riadnej prevadzke).

Odpove

Ak ide o PT od 100 MW, tak poziadavka na AMS vgphyiamo zo smernice IED (LCP). Od 50 MW
do 100 MW je to nasSa narodnd poZiadavka. Vo vyhlask411/2012 Z. z. je o nahrade
nainstalovaného AMS-E § 7 ods. 4 druha veta:
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Po uvedeni automatizovaného meracieho systému emisii do prevadzky mozno kontinudlne meranie nahradit’

periodickym meranim alebo technickym vypoctom, ak podmienky nahradenia kontinualneho merania periodickym

meranim alebo technickym vypoctom podla prilohy €. 3 a § 8 az 12 sa podla svojho vyznamu

a) zabezpecia podstatnou zmenou zariadenia alebo jeho Casti, alebo

b) st podla vysledkov kontinudlneho merania a prevadzkovej evidencie dodrzané najmenej pocas troch po sebe
nasledujucich kalendarnych rokov, ak v § 8 az 12 nie je ustanovené inak.

Ak by Slo o PT do 100 MW, mozno by prichadzalovddy pism. a), ak by sa zmena pouZivania do
500 h dala povazovaza podstatni zmenu. Nejde vSak o trvald zmenby ala PT prevadzkovala aj
viac ako 500 h ,poth potreby“. Vie prevadzkovdteropred, Ze (ne)bude prevadzkowdac ako
500 h, kedy by sa ,spfd“ AMS-E, hne’, alebo aZz po 500 hodinach? Uvedenu ,konStrukciu®
vyhladka MZP SR. 411/2012 Z. z. nepripfs

4. V koncovom oxid&anom zariadeni sa likviduju odpadové plyny s obsahanmylchloridu. Je
pravdepodobné, Ze budd vznikd?CDD/PCDF. VSeobecny EL aani Specificky EL pre
PCDD/PCDF nie je weny. MoZno prevadzkovdiavi aj napriek tomu @it EL napr. na zéklade
vysledkov jednorazového opravneného merania?

Odpove

Len k meraniu. Jednorazové meranie by bolo aktu@inea @el zistenia vyskytu, a v pripade, Ze by
sa vyskyt nezistil, by sa uz nevykonavaiSie ,periodické“ meranie.

KedZe § 6 ods. 1 pism. a) vyhlasky MZP¢SRL0/2012 Z. z. nacél identifikovania vyskytu 10 %
vSeobecného EL* nemozno v tomto pripade uplatndZno vychadzaz toho, Ze vysledok by bol pod
medzou stanovitaosti. Alebo poth mdjho nazoru by bolo mozné ,akceptdva to, Ze by to bolo do
10 % z 0,1 ng/fTEQ,co je $pecificky EL pre spavanie odpadov, ,odpadovy $rot*.

Ak sa nameria vySSia hodnota aiusa individualny EL, tak je aktualne aj preukazweajeho
dodrZiavania periodickym meranim. Ak sa intervalurde individualne suhlasom/integrovanym
povolenim, potom je 1 x 3 roky — § 8 ods. 4 pigrnod 3 vyhlasky MZP SR411/2012 Z. z.

5. Pre jestvujuce technologické zariadenia platia kb pre nové od 1.1.2016. NeuvaZuje sa o tom,
Ze interval periodickych merani sa bude posudzgeal’a vSeobecného EL hmotnostného toku
pre nové zariadenia?

Odpové:
Limitny hmotnostny tok = vSeobecny EL pre jestwjimariadenia (LHT JZ) sa tyka len
technologickych zariadeni - § 8 ods. 5 vyhlasky NRe. 411/2012 Z. z.

Intervaly periodického merania nadvézuju na kordine meranie emisii:

AMS-E >10 LHT; 1 x 3> 0,5 LHT ax 10 LHT; 1 x 6 < 0,5 LHT.

So sprisnenim poZiadaviek (znizenim LHT) pre m&aie AMS-E sa neuvaZzuje. A preto ani so
sprisnenim (skratenim) intervalov periodického mira

Od LHT zAvisia nielen intervaly periodického meearale LHT sluZi aj na preget rozhodujuci pre
zaclenenie zdroja (VZ, SZ,MZ) pre nevymenované prieimgs/yroby.

V slfasnosti sa neplanuja zmeny pre uptstanie LHT na ¢ely posudzovania intervalu PM ani
pre zalenenie zdroja (stdle sa uplatie LHT pre jestvujlice zdroje)
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6. Kedy su spbovacie zariadenia (kotol na biomasu, bioplynovanis& emisne jednoreZzimoveé
a kedy viacreZzimové?

Odpové:

V podstate sa to ,paualne” neda povege ziadne ,konkrétne emisné* zariadenie/technalogi
dané zariadenie/technoldgia/ kotol je naell diskontinualneho opravneného merania emisne
jednorezimové alebo viacreZimové sa ma vySpediliimd’a jeho konkrétneho ,typového” rieSenia,
inStalovania aj spbsobu prevadzkovania. Kritérid e(rilohe ¢. 2 casti Abodoch 2 a3 aj

s prihliadnutim na bod 7 vyhlasky MZP &R11/2012 Z. z.

V pripade spéovacieho zariadenia je potrebné zistiky je pre konkrétnu inStalaciu pravdepodobny
priebeh zavislosti koncentracie NOx a CO od prikgmnozstva paliva)Ci klasicky”, tzv. X-
zavislog, Ze pri znizovani prikonu koncentracia NOx v s@alh klesa a CO stdpa. Vtedy ide
0 viacrezimové zariadenie.

Ak priebeh NOx/CO od prikonu je ,zhodny* — ideedporezimové zariadenie. A mbze t@ ay
pripad, Ze teoreticky Zadiska konStrukcie horadka by zariadenie mala’ BiacreZzimové, avsak
regulacia prikonu/vykonu je ,dvojpolohova — $pg ,naplno” — nespduje”“. Vtedy ide vlastne len

o0 jeden spéovaci pomer ,palivo — vzduch* a teda fakticky ajigm emisny rezim.

Ak by to nebolo ,zistitthé" z dokumentacie kotla, literatary ..., odbornéposudku, stanoviska
vyrobcu ..., mozno vykonaverovacie opravnené meranie.

Pre viacrezimové spavacie zariadenie je problematika reZzimu a podmkemoerani upravena
v prilohe¢. 2 ¢asti B. bode 6 vyhlasky MZP $R411/2012 Z. z.

7. Periéda merania pri merani individualneho emisrféktoru 6 — 8 hodin, znamend, Ze je potrebné
merd pristrojovou metdédou min. 6 hodin (12 polhoditgpa st&i v céasovom intervale 6 hodin
primerane rozloZinapr. 4 polhodinové merania pristrojovou metédou?

Odpove

.Pausalne” sa to poveddneda. Okrem emisného charakteru treba vychddia poziadaviek na
postup vypdu mnoZstva emisie a kritérii reprezentativnostakavej veltiny, ,stalosti“ emisii —
technologie .... — kvalifikovaného zistenia spryjumminoty vzahovej veliiny za periodu merania
emisie.Ci technicky spravna“ hodnota vahovej veliiny da kvalifikovane zistiza (6 — 8 hodin),
prevadzkovl zmenu, ide.?. A taktieZ z poziadavky nacpbsérii merani 2/deprvé merania, resp.
1/dei pri periodickom merani.

V koneénom dosledku sa musi preskihaasplnenie poziadavky na 30 % rozSirenu neistgpo’tu
mnoZstva emisie za rok — prilokial vyhlasky MZP SR 411/2012 Z. z. Ak sa meria (vzorkuje) za
kratSicas, ako sa zislje mnozstvo vahovej veltiny, zvySuje to neistotu vysledku.

,SpOsob” zoladiovania prispevku neistoty neuplnéfasového pokrytia je rieSeny v STN EN ISO
11771 ,Zigovanie ¢asovo spriemerovanych mnoZstiev emisii a emisngktorbv. VSeobecny
postup“, v ktorej je odkaz na STN ISO 11222 ,Stasmie neistotyasového priemeru pri meraniach
na zigovanie kvality ovzduSia“ (¥i. nasledujuci vyber z normy 11771).

V konenom dosledku by si aj pty/cas trvania/podmienky merania/vzorkovania mal naurhn
prevadzkovaté v postupe vyphu mnozstva emisie (dokumentacii) a schvakresny Urad. Pred
vydanim suhlasu mozno vyZig@@odborny posudok.

B.2.3 Vypdet neistoty priemerného meséného hmotnostného toku emisii

Vychadzajuc z pristupu v ISO 11222 [4] sa neistotmerného megaého hmotnostného toku
emisii vyp@ita pod’a va'ahu (B.7):

u?(m = G(m+ &(m (B.7)
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kde u,\ZA(nﬂ) je druha mocnicna neistoty priemernej hodnoty rweSlao hmotnostného toku
emisii m odvodena z neistoty série vysledkov menani

ué(*m) druhd mocnicna neistoty priemernej hodnoty reého hmotnostného toku
emisii m odvodena z nekompletnébasového pokrytia (napr. chybajice Gdaje)
mes&nych udajovr

B.2.4 Standardné neistota merania hmotnostného tokemisii
N
= 1 .
() = 3« ) (B.9)
i=1
B.2.5 Standardna neistota v désledku nelplnéh@&asového pokrytia mes#énych udajov o
hmotnostych emisiach

uZ () =[1— N ]i 2(m (B.10)
S Nmax N
kde N je aktualny poet zaznamenanych udajov (v pripade daného priled $10);
N ax celkovy p@et moznych Udajov vasovej sérii (v priklade mal mesiac 29 dni s 696
potencionalnymi hodinovymi hodnotami emisnych Gggjo
s?(m) o 1 2
variabilita dostupnych Gdajoe? () :N—_12( M-

i=1

8. Ako sa uplaiuju pravidla pre zaokrdlovanie podia § 15 ods. 9 vyhlasky MZP SR411/2012 Z.
z. pri nedodrzani EL. Napr. zistena emisnd hodpogaHg 0,052 mg/m3 pri EL 0,05 mg/m3;
zistena hodnota 0,11 ng PCDD pri EL 0,1 ng. Jawm@ uplatrti pravidlo B.5 STN ISO 80000-1
a povaZovA EL za ohrariienie, ktoré nie je moZzné prekit? Vysledkom takéhoto posudenia je
nedodrzanie EL.

Odpové:

Poda prikladov by Sloo dodrZzanie EL. 0,052 zaokruhlené je 0,05 a EL [#50teda dodrZanie.
Nedodrzanie by bolo az od 0,055 — zaokruhlenie (Q0®499 je eSte tiez 0,05). V pripade PCDD
obdobne az od 0,15 — zaokruhlenie 0,2.

Pokia’ ide o ,spravnos uplatiova’ zaokrulfovanie pravidlo B*, pre spravny delikt musi by
jednozna@né pravidlo ANO/NIE, @i medzi tym. Inak pravidlo B ,od 5 hore* je jednodidie ako
pravidlo A, a pre prevadzkovdte,trocha vyhodnejSie“.

Zaokruhovanie ,B* je ,systémovo v strede” z krajnych motio Napr. v pripade PCDD, ak by sa
uplatnilo pravidlo ,Ziadne zaokrifovanie a Ziadne prekeenie”, tak by vSetko od 0,11 bolo uz
nedodrzanie, alebo druha krajnrbsk ,hodnotenie na peet platnych miest ako EL“, dodrzanie by
bolo az do 0,19, lebo vysledok uvedeny na 1 pl¢satinné miesto je 0,1.

Poznamka: To, Ze v predpisoch je EL uvedeny napizz fadiska ,deliktu” nie je jednoznmé,di za

1 uz nesmie by,nic*, to znamen& nula, alebo moéZerhyieco”. Prikladom potrebnej ,pravnej
jednoznanosti“ je prepatovy koeficient SK na €, ktory je 30,1260. To zm@nee vysledky
prepa’tov sa uvadzaju na 4 desatinné miesta a piate mssstneberie” do Uvahy, aj ak by bolo 9 .
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B/ InSpekcia zhody AMS-E

9. Akym sposobom sa pri validacii prvotnych Gdajov inapiadioval stavy uvedené v § 7 ods. 6
pism. b) ac)? yhlasky MZP SR:. 411/2012 Z. . Ozna&enim hodndt ako neplatnych
a naslednym pouzitim nahradnych hodnét? Ako sa maghidacii zoWadnt” meranie mimo
rozsah?

Odpové:

Je to rozdielne pda Ucelu, ¢i ide o dodrzanie EL alebo o vyf® mnoZstva.

V pripade ,dodrZzania EL", ak_nie su dodrZzané poané charakteristiky AMS-E pktadtechnickej
normy, ktora je poth povolenia platna pre dany AMS-E, ide o neplatodnioty. V pripade AMS
stavovych a referemych veléin moZno na prepet emisnej hodnoty na stavové a reférgn
podmienky pouZinahradné hodnoty. V tomto pripade je merana kaméeia ZL povaZzovana za
platnu, avSak v protokole sa ozihaymbolom ,pre vyptet z nahradnej hodnoty“( priloh& 4 bod 15
vyhlasky MZP SR 411/2012 Z. z).

Ak pracovné charakteristiky su dodrzané (AMS-t jeoriadku)” aj emisna hodnota (koncentracia)
»,mimo rozsah" je platna. Lebo indikuje nedodrzaiié — poziadavky na rozsah § 7 ods. 5 pism. e)
vyhlasky MZP SR 411/2012 Z. z. — najvy35i nasobok (ak je) Elax.rmterval spahlivosti.

Ak ide o ,vyp@et mnoZstva, problematiku ,chyb merani aj platnyecierani nad rozsah* merania
koncentrécie riesi prilohd. 4 bod 16 vyhlasky MZP $R411/2012 Z. z.

V konénom dosledku to ma bypre kazdy konkrétny pripad rieSené v povoleni kvdenej
dokumentécii zdroja/AMS-E (vyhodnocovacieho systenilaj otazkac. 12 a 19).

10. Prepaty koncentraciina Standardné stavové a reféreh podmienky sa vykonavajucasovo
zodpovedajucich priemernych hodnét paralelne nyefarstavovych a referénych velkin.
(prilohag.4 bod 5 pism. c) vyhlasky MZP SR411/2012 Z. z.)

Prepdty sa maju vykond z priemernych hodnét pda poziadaviek dodrzania EL napr. 30

minutovych hodndét alebo sa mdzu vykérg z 1-mindtovych priemerov? Tyka sa to najma
prepa@tov na referetny obsah kyslika. Pdd nasho nazoru nie.

Odpové
V otdzke som pdaarkol text z vyhlasky ¢asovo zodpovedajucich“. TakZe priemerné hodnoty
stavovych a refereémych sa pre prep@t maju zisovar’ zhodne ako priamo merané koncentracie ZL,
to znamena takym istym spésobom a intervalom ak@jéohec. 4 bode 5 pism. a) alebo b) vyhlasky
MZP SR¢. 411/2012 Z. z., pdd toho,¢i sa zisuje analdégovo alebo ,digitalne.
Ktomu je potrebné pripomentze ak miesto merania emisnej koncentracie a miestrania
vztahovej velfiny st od seba vzdialené, pripadn@sové zdrZzanie prudenia medzi nimi musi by
,o5etrené* v projekte, dokumentéacii, povoleni — § bds. 2 pism. a) ab) vyhlasky MZP SR
¢.411/2012 Z. z:

Ziadost a prislusna projektovd a ostatna dokumentacia a vydané povolenie na Udely zistenia

reprezentativnych a vedecky oddvodnenych Gdajov o dodrzani emisnej poziadavky a mnozstva emisie

v zavislosti od fyzikalno-chemickej a inej technickej povahy prislusnej odbornej ¢innosti musia obsahovat

a) rieSenie technickych poZiadaviek na reprezentativne meracie miesto ....

b) metodiky kontinualneho merania a technické poziadavky na zistovanie mnozstva emisie a
Udajov o dodrzani uréenej emisnej pozZiadavky ...
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11. Pri kontrole dodrZani&L na technolégii je jedna z podmienok, Zze 95 % piainjednotlivych
polhodinovych hodnét za kalendarny mesiac nesnakrplit’ 1,2 nasobok emisného limitu.
Vo vyhlaSke 411/2012 Z. z. priloka 4 bod 10 sa piSe, Ze v takychto pripadoch byaaumna

za&iatku hodnotenéhoasu vypditat’ najvyssi mozny piet prekréeni. A pozZiadavka by sa mala
vyhodnott’ ako nesplnena, aj #eeSte hodnotené obdobie nie je ukeme.

Znamena to, Ze do softvéru sa n&iaiku mesiaca musi zatlanozny paet prekréeni a po
prekrateni tohto pétu ma softvér indikovaprekraenie EL napr. v megaom protokole aj ké&
eSte nie je koniec mesiaca?

Ako skontrolova plnenie tejto poziadavky, ak k takémuto prelemiu nedoslo?

Odpove

Pod'a otazky ide o hodnotenie dodrzania EL pre tedabgioké zariadenie pdd § 32 ods. 1 pism. ¢)
vyhlasky MZP SR. 410/2012 Z. z., ktoré sa taxativnerabmije na kalendarny mesiac".

Pokia’ide o vyhlaskd. 411/2012 Z. z. priloh#l 4 a bod 10, najlepSie je to uké@zea priklade.

Nech mesiac ma 30 dni x 24 h x 2 polhodin = 1@dibodin, z toho 5 % j&2 polhodin,co je
teoreticky najvysSie moznyded prekr@eni. Pa@et polhodinovych prekeeni sa sleduje za dany/de

a aj od z@iatku mesiaca a uvadza sa priebezne v dennom mietakAMS-E — prilohd. 5 bod 4
pism. 1) vyhlasky MZP SR411/2012 Z. z.

Ak mesiac eSte neuplynul a v dennom protokoleobayi“ pocet prekr@enych polhodiry3 a viag

tak poziadavku 95% za dany mesiac nemozno ugangticky dodrza A poda 8 15 ods. 1 pism. q)
zdkona ma zo strany prevadzkovateasledova bezodkladné informovanie inSpekcie aj okresného
Uradu o nedodrzani EL.

To, Ze sa priebezne hodnogjvyssi mozny ptet (v priklade 73) neznamend, Ze sa nehodnoti %
podiel, ako je ustanovena poziadavka. V priléhe bod 4 pism. 1) vyhlasky MZP 8R11/2012 Z. z.

je poZiadavka na uvadzanie aj podielu (%) presigianemisnej poziadavky/jej nasobku z celkového
poctu platnych hodndt nielen za danyndaele aj od zdiatku hodnoteného obdobia (tu mesiaca).
Skutafny % podielsa vzahuje nacas prevadzky, pre ktory plati povinradodrZziava EL zacelé
hodnotené obdobie Priebezne uvadzany % podiel od prvélia do predposlednéhoizd daného
mesiaca je len informativngkutaény % podielsa vyhodnoti aZz po uplynuti poslednéha.d

Z Wadiska splnenia povinnosti prevadzkovatéspravneho deliktu) hodngtdodrzanie poZiadavky
skuta’ného % podielumoZzno az po uplynuti hodnoteného obdobia, tu Haleeho mesiaca. A to

Z posledného denného protokolu za dany mesiao agheséného protokolu. % podiely sa pld
prilohy ¢. 5 bod 5 pism. g) vyhlasky MZP 8R411/2012 Z. z. musia totiz uvadzaj v mesanom
protokole. % podiely v poslednom dennom protokale mesénom protokole musia bBywhodnéco
moznd’ahko skontrolova

12. Ako maju by oSetrené vyptty mnoZstiev ZL pre pripad vyskytu zapornych hodkdrcentracii
ZL?

Odpove

Meradlom pradu alebo napétia ptadtypu analyzatora mézu bHpamerané ,nulové” hodnoty pradu
mA alebo napétia V, ktoré sa cez kaligma funkciu(,posunuta nula“) mézu potom indikevako
zaporné koncentracie. Toto by mala’bdgsledne validovanél sa to ,bezne" stava a je to vliastnos
zariadenia/technoldgie, Ze aj ¢as riadnej prevadzky to ide aZ k nule, alébpariadenie bolo vtedy v
takom reZime prevadzky, Ze emisie ani teoretickyohé by’ ,nulové*.
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To znamena, Ze aj £#eAMS-E indikuje, Ze pristrojovo je vSetko v ,palka“, tak realne ,v
poriadku“ nie je a ide o ,chybny vysledok” .

V zavislosti od vysledku validacie to potom méa dietrené vyhodnocovacim systémom AMSe¢E bu
ako neplatnd hodnota (porucha?, meranie mimo razgaflebo ako platnd hodnota. V kénem
dosledku to ma bypre kazdy konkrétny pripad rieSené v povoleni khv&lenej dokumentécii
zdroja/AMS-E (vyhodnocovacieho systémuYaquilohy¢. 4 bodu 16 vyhlasky MZP $R411/2012

Z. z.; platny vysledok, nahradna hodnota na ¥@pmnozZstva emisie).

Ak nejde ochybu AMS-E apri danom reZime zariad&thnoldgie sa emisie teoreticky a aj
prakticky pohybuju ,na nulovej drovni“, ndhradna thoota na vypdet mnozstva emisie sa m&’iur
predov3etkym technickym rozborom/odhadom z viststpariadenia/technologie. Ak sa to nijako
neda ani odhadn{l vtakomto pripade na vygEt mnoZstva emisie mozno uvazosaahradnou
hodnotou na udrovni %2 z hodnoty dolného meracietesabu (obdobné kritérium je zavedené pre
druhotné paliva a hodnoty pod medzu standnisti).

13. Do nevyhodnotenych dni (max. 10 za rok) séitagll aj dni, kedy sa vykonava AST a QAL2?

Odpove

Pokia’ ide 0 QALZ2, je potrebné rozlisavai ide o QAL2 vykondvané v suvislosti s uvadzaninéimo
zariadenia alebo po jeho zmene. V takomto pripadeid je relevantné, lebo QAL2 sa méa vykbna
v ramci skuSobnej prevadzky.

Pokia’ ide o QAL2 po podstatnej zmene AMS-E a AST viaz@AL2 1 x 5 R a ,medzitaé" AST,
riadne oznamené opravnené kalibracie, skusky a&kde zhody AMS-E sa do nevyhodnotenych dni
nezapditavaju. Prirodzene, Zéasovy rozsah ich trvania musisb§tandardny, bezné trvanie pgad
prislusnych noriem, povolenia.

Pozor na plan opravnenej K/S/IZ AMS-E, na notifiléaoznamenie prevadzkovteOU a indpekcii

o termine konania QT (§ 15 ods. 1 pism. r) zakona o ovzdu$i — 5 dniedogmena 1 devopred)

a aj na oznamenie OOs inSpekcie o objekiele) metodike, rieSenief@ (zasada @C vykonud. 4)!

Ako je uvedené v § 7 ods. 5 pism. i) vyhlasky MZ® 811/2012 Z. z. aj napr. v § 18 ods. 4 vyhlasky
MZP SR¢. 410/2012 Z. z., ide o ,max. 1Giavy vypadok merani“ z ddvodu_porich a udrZiavania
AMS-E. Do udrZiavania sa zafitava aj planovana udrzba, prevadzkova ,kalibracia‘dalSie

v ramci QALS3.

14. QAL 3 — poda STN EN 14181:2016 ma Hgko kritérium pre regutaé medze pouZzita hodnota s
avs . Ak suU regulané diagramy zostavené gadinych kritérii, vyhodnoti to ako sulad alebo
nesulad? Napr. 2% z hodnoty CRM, 2 % z hodnotyaiozs i.

Co v pripade, e na AMS-E nie je vykonand QAL1? @yth smernic sa pri zostaveni
regula&nych diagramov ma vychadza

Odpové:

1. otazka — nie, pokiaide o normu 14181 o nesulad nejde, lebo normaU&#aj iné regula@né
diagramy. Ale je pozZiadavka, aby to bolo rovnakimiié.
Pre kontrolu AMS-E je aj v pripade regttg/ch diagramov rozhodné plnenie pozZiadaviek/aod
povolenia — schvalenej dokumentacii zdroja/AMS-ES®ds. 1 pism. q) zdkona o ovzdusi)
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2. otdzka — také ni® by nemalo hy lebo vo vSetkych predchadzajucich vyhldSkach o

,monitorovani* bola stale poZiadavka na ,typovi“ késku analyzatora @V, EPA ...). V bode
7.4.2 STN EN 14181: 2016 sa uvadza, Ze udaje @pngch charakteristikach _,su obvykle*
k dispozicii o skiSkach AMS pacEN 15267-3. To ,obvykle" znamena, Ze to nemysivbdy a
moZno pouZi aj iné hodnoty. A pokiaide oto, ako vtakomto pripade pri v¢{® Saus
postupovd logicky sa ponuka mozndsze obdobne ako pri odhade prispevkov neistét pre
diskontinualne merania s analyzatormi EMS (Udaj@bgu poda dokumentécie, zistené vlastné
Gdaje, literarne udaje, dostupné z inych obdobngstalacii ..., kvalifikovany odhad?).

Vid’ aj ,Seminar AMS-E 2014 ot. 19.

15. Pod’a bodu 6.5. STN EN 14181 musi plathgalidovaného kalibrmého rozsahu prevadzkovhte
AMS verifikovat’ tyzdenne (od pondelka do nedele). Hodnoti sa @rtehto kritéria pri inSpekcii
AMS-E v rdmci hodnotenia 87 ods. 5 pism. r) re}pyhl. MZP SR 411/2012 Z. z.?

Odpové:

Ak by sme to vzali ,doslovne”, tak ,spdsob a int@fvby nalezali do r) bod 2 a zdokumentovanie
verifikacie do s). Ale v korieom désledku ,by sa nestalacirozné®, ak by sa to v sprave o inSpekcii
zhody uviedlo v jednom pismene.

16. V3etky analyzatory a meradla inStalované na AMSusSienby kalibrované kazdy rok? Tyka sa
to aj meradla TZL a objemového prietoku?
V niektorych spravach z inSpekcie zhody sa uvadeatieto meradla stakalibrova’ raz za tri
roky.

Odpove

Meradla TZL a prietoku a aj kyslika stuca&® AMS-E. Pokiéiide o poziadavky, tyka sa ich v3etko,
aj meradiel koncentricie ZL. A to systémovo platpra pripad, ak priame meranie je nahradené
nepriamym kontinualnym meranim inej kontinualne aney veltiny (priloha ¢ 23 bod 1 vyhlasky
MZP SR’ 411/2012 Z. z.) .

Pristavme podrobnejSie pri pojme ,kalibracia“. V médoch vyrobcov a nangsstie aj vo viacerych
technickych normach sa pojmom  kalibracia“ ozmge ¢innos, ktora je vlastne uZivafskym
nastavovanim, justovanim a podobne.

V § 14 ods. 4) pism. a) vyhlasky 411/2012 Z. .z. sa doslovne uvadza ,periodické&apena
kalibracia meracieho analyzatora, meracieho prasdiu”.

Pojem ,opravnend“ znamena, Ze pgadzadkona o ovzdusi + vyhlasky60/2011 Z. Z kalibraciu musi
vykona opravnena osoba. To znamena subjekt akreditovaay kalibracné laboratérium poth
ISO/IEC 17025 (alebo variantne ako inS¢iek organ poda ISO/IEC 17020) pre kalibem( metodiku
pre dany analyzéator, ktory ma na tato konkrétnubkatnu ¢cinnos’ osvedenie o plneni notifikénych
poZiadaviek, ma na tainnog’ ,viazanu Zivnos' a ktoru riadila, vyhodnotila ..... zodpovedna sob
ktord ma na tdtafinnos’ osvedenie MZP SR a o vysledku opravnenej kalibracieygamy platny
kalibracny certifikat. Pokid& ide o nazov dokladu o vysledku, pre Uplth@eda zakona aj vyhlaSok
¢. 60 aj 411 su vo vSeobecnosti pripustné aj inéyngdokladov” (napr. Kalibra’ny protokol?, iné?),
musi viak dpar vietky poziadavky na platnos na naleZitosti pdéh zakona aj vyhlasky. 60/2011
Z.2Z.
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Norma ISO/IEC 17025 v pripade kalibracie vyZadugrotogickl nadvaznasha Sl jednotky. Hoci
norma ISO/IEC 17025 pripéd aj vynimky, SNAS akredituje (agpdoteraz) len na také kalibeaé
metodiky, kde je nadvazmosieSena cez certifikovany refedgy material (CRM, certifikované
kalibracné plyny), cez gravimetrickl refergni metédu (vazenie — TZL, vlhKpsalebo meranie
rychlosti (certifikovana kalibréna rychlostna sonda).

O metrologickej nadvéznosti pri akreditacii SNAS. &j stranka
http://www.snhas.sk/index.php?l=sk&p=23

Ak nie‘o z predchadzajldceho nie je dodrzané, nejde o oerdv kalibraciu.

A teraz k otazkej opravnend kalibracia analyzatora musislkazdy rok. Vo vSeobecnosti NIE, lebo
je to viazané jednak na td, je to pre dany analyzator péa siasného stavu techniky fakticky mozné,
a potom aj na to¢i inak by neustanovoval iny Specificky predpis,o aghlaskac. 411/2012 Z. z.,
alebo by to inak nebolo &ené v povoleni daného AMS-E (zdroja, schvélenejrdehktécii).

Ak poda stavu techniky analyzatora — v technickej nonpoela ktorej bol dany AMS-E povoleny, je
uvedend aj poziadavka na kalibraciu a v povoleritane ,dokumentacie predloZenej/schvalenej
v rdmci povolenia“ nie je ufené inak, tak sa kalibracia ma vykonéykeym neddjde k zmene vyhlasky
MZP SR¢. 411/2012 Z. z. —aina konci uvedeny navrh) .

Pokia’ ide oto, Ze Y niektorych spravach z inSpekcie zhody sa uvadeatieto meradla (TZL,
prietok) st&i kalibrova® raz za tri roky*.Mozno si to vysvetlitak, Ze ,subjekt‘ si spojil pojem
.Kalibracie" s QAL2 poda EN 14181. V predchadzajucom vydani tejto normg boZiadavka na
QAL2 1 x 3 roky. V glasnom vydani STN EN 14181: 2016 (sk) je poZiadaak&ST v rozsahu QAL2
1 x 5rokov. Ide teda uz o vySSie uvedeny ,problégZnamu (obsahu) pojmu ,kalibracia“, ktory je
pouzivany aj vEN 14181. PokKidde otdto normu vramci rieSenia v CEN, ministeo
prostrednictvom UNMS/TK 28 malo pripomienku, abypsgem kalibracia“ v norme nahradil
pojmom ,skuska“. CEN to v8ak neakceptoval. A ,pretoto komplikuje®, a to aj tym, Ze niektoré
refererné metddy (gravimetriu pre TZL a vIhKbsSNAS na del nadvaznosti akceptuje, ako
.kalibracné* a merania s porovnavacim analyzatorom (plyng)nadvéznas nepovazuje. Je tiez
faktom, Ze v siasnosti EN 14181 ani nie je zo strany SNAS (aromenychiinnosti) povaZzovana za
.kalibra¢nu* metddu a nie je ani uvaddzana v oséemia o akreditacii KL. Na druhej strane je vSak
faktom, Ze vo viacerych normach pre meranie @islah velfin su v pripade ,kalibracie* odkazy
na postupy (poziadavky) ako pre QAL2 a AST v EMB14Preto aj k takymto ,nejasnostiam
ohadom kalibracie* dochadza (a aj bude dochagjzaMoznos rieSenia je napr. novelizacia
slrasného predpisu 0 monitorovani*

Vid’ aj ,Seminar AMS-E 2014 ot. 7.

* Sgasnost: § 14 ods. 4 vyhlasky MZP SR &. 411/2012 Z. .z.

Periodickou kontrolou automatizovaného meracieho systému, ak osobitny predpis neustanovuje inak alebo nie je

uréené inak v povoleni, sa na mieste jeho inStalovania vykona periodicka opravnena

a) kalibracia meracich analyzatorov a ostatnych meracich prostriedkov, ak su€asny stav techniky opravnenu
kalibraciu meracieho prostriedku umoznuije,

Navrh zmeny: V 8§ 14 ods. 4 pism. a) znie:

»a) kalibracia meracich analyzatorov a ostanych meracich prostriedkov s pouzitim na to uréenych kalibraénych
prostriedkov podla & 7 ods. 5 pism. c¢), ak su€asny stav techniky opravnenu kalibraciu analyzatora a
meracieho prostriedku umoznuje; periodickd opravnena kalibracia analyzatora a meracieho prostriedku sa
samostatne nevykonava, ak

10
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1. sa linearita analyzatora a meracieho prostriedku podla pismena b) prvého bodu sa zistuje s pouZitim na
to ur€¢eného kalibraéného prostriedku podla § 7 ods. 5 pism. ¢) a uplatni sa na ucel zistenia vysledku
merania, alebo ak

2. sa zistuje kalibra¢na funkcia celého automatizovaného meracieho systému podla pismena b) tretieho
bodu,*

17. Méze skuska linearity vykonana CRM pod higau SL nahradi kalibraciu? Poth naSho nazoru
nie, pretoZe kalibracia sa ma vykonéako akreditovandinnog’ KL.

Odpove:

VzWadom na ustanovenie zakon o ovzduSi o opravnerwjeogakreditovana a notifikovana na
prislusnu ¢innog’ = kalibraciu), na oznéenie akrediténou znagkou KL a Specifické nalezitosti
dokladu o kalibracii (§ 9 ods. 3 vyhlasky MZP &80/2011 Z. z.) som toho istého néazoru, Ze NIE.

Doplnok
Po ,technickej* stranke sa v pripade linearity te@ ,funkchd spravnos prvotného sniméa

(prudového alebo napévéhocidla) s tym, Ze zisje regresna zavislos(priamka) medzi adajmi
pristroja AMS (ppm — hodnoty Y) a hodnotami reféného materidlu (mmol/mol — hodnoty X),
pricom analyzator uz ma nastavené ,parametre — smermcda a rozsahovy bod“ pre prevod
primarne meraného pradu alebo napétia (mA/V) ngmiova koncentraciu meranej ZL (ppm).
Neziguje sa ,zavislos' medzi mA/V pristroja a hodnotou CRM, ako pri $tardnej ,metrologicky"
nadviazanej kalibracii. A taktieZ pta noriem sa analyzator na tieto regresné parameiséené pri
skuske linearity , ako na ,kalibemé konStanty” nenastavuje (smernica — rozsahovy.bod

Ak by sa v3ak zistend regresna zavislpsuzila ako ,kalibrahd funkcia“ , ¢i uz priamo na
,nastavenie* analyzéatora alebo na zodpovedajucem’et ppm na mg/i v takomto pripade ide
vecne aj o riadnu metrologicky nadviazanu kalibvad testuje sa linearita kalibtaej funkcie.

KedZe v normach pre analyzatory aj v EN 14181 je $b lieearity povaZzovany za skasku, v pripade
vySSie uvedenej zmeny vyhlasky 411/2012 Z. z.toypsmechalo tiez medzi skuskami.

18. M6Zu sa pri skuskach pracovnych charakteristik ABeuzi’ necertifikované RM?

Odpové
Systémovo ano. Napr. v EN 14181: 2014 (STN: 20d®6yyzaduje ,len“ RM *. AvSak aj RM musi
ma’ ,zname charakteristiky".

*3.30 referenény material (angl. reference material): latka alebo zmes latok so znamou koncentraciou v ramci
uréenych limitov alebo zariadenie so znamymi charakteristikami

PouZivanie certifikovanych refedych materidlov (CRM) je napr. jeden z podstatnyaidielov
medzi metodikou pre kontinualne meranie s AMS-Bravymavacej ,diskontinualnej pristrojovej*
Standardnej referafmej metodiky (SRM), aj Keide o zhodny meraci princip (napr. pre CO NDIR
AMS-E a SRM Standardna refeted metodika STN EN 15058).

11
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19. Pri prekr@eni meracieho rozsahu moZzno pdubla vyp@&et mnozZstva emisie ZL schvalend
nahradnd hodnotu koncentracie alebo nahradnd hedgpteitant podla schvaleného postupu.
Ak prevadzkovatk nemé takéto hodnoty schvalené, ale ndhradni hogmatziva , hodnatito

ako nezhodu?

Odpove

~Schvalenie" neznamend, Ze to musismajako ,,0sobitne a menovite* schkavané. ,Schvélenim*

je aj, ak je to uvedené v dokumentacii AMS-E &bmia predloZzena na vydanie suhlasu na uzivanie
AMS-E/zdroja. Ak sa to vezme ,doslovne” tak, Z& bpkumentacii na schvéalenie bolo, Ze ,si téiur
prevadzkovaté... poda takého a takého postupu ...... “, tak aj toto gchvaleny postup”. To vSak
v Ziadnom pripade neznamena, Ze si prevadzkowdige nastavova /ubovdné” nahradné hodnoty.
Ak nie su schvalené priamo alebo v dokumentacikiéne ciselné hodnoty, musia bHypravidla,
postupy ....“ pre ufenie nahradnych hodnét (priloka4 body 15 a 16 vyhlasky MZP 8R111/2012
Z.2).

Ak sa zisti, Ze nie su ani hodnoty ani ,postupytcfenia®, ide o nedodrZzanie poziadavky 8§ 7 ods. 4
pism. s) vyhlasky. 411/2012 Z. z., kde je poZiadavka na e cely AMS-E vratane vyhodnocovacich
prostriedkov musi by zdokumentovany v aktualnej technickej dokumentdaoil’'a § 15 ods. 1 pism.
h) zdkona vratane prislusného prevadzkového megpe prevadzku,..”.

20.Vkap. 6.5 STN EN 14181:2016 je poZiadavka na piekdvatda, Ze musi tyZzdenne
vyhodnocovad platnos validovaného kalibramého rozsahu. Akym spésobom by mal tuto platnos
vyhodnocové? Akou formou mé byspracovany vysledok, aby ho bolo mozné skontrat®va

Odpove
V uvedenom bode normy su dve poZiadavky.

— v ase medzi dvoma AST je viac ako 5 takych hodnotenych tyzdriov, v ktorom je viac ako 5 %
z celkového poctu AMS nameranych hodndt vypocitanych pocéas prislusného tyzdenného obdobia (na
zéklade normalizovanych kalibrovanych hodn6t) mimo validovaného kalibraéného rozsahu;

— pocas jedného alebo viacerych tyzdrov je viac ako 40 % z po¢tu AMS meranych hodnét vypocitanych
pocas prislusného tyzdenného obdobia (na zaklade normalizovanych kalibrovanych hodn6t) mimo
validovaného kalibra¢ného rozsahu.

Ak zariadenie nie je prevadzkované nepretrzite, percentualne hodnoty mozno vypocitat z poslednych 168
prevadzkovych hodin (€o predstavuje jeden tyzden prevadzky).

KTO? Zo zakona je povinny to zabezperevadzkovaté Ten musi masam osobu(y) zodpovedné za
prevadzku AMS-E. Alebo prevadzkovanie AMS-E sidpmkovaté zabezpé subdodavatisky. A to
bez oliadu na to, aky je vlastnickysah prevadzkovata k prostriedkom AMS-E (vlastné, lizing ...).
AKO? Zdokumentovanie v ,dokumentacii AMS-E*: 8d&.04 pism. s) vyhlasky411/2012 Z. z., kde
je poziadavka na to Ze cely AMS-E vratane vyhodramioh prostriedkov musi by
zdokumentovany ...fe o tom aj v EN 14181 normativna priloha D.
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21. V niektorych spravach z in3pekcie zhody AMS-E jedsné, Ze ide o AST, ktord je vykonana
v rozsahu QAL2. \&éom je rozdiel oproti QAL 2? P¢e sprava nhie je nazvana UFS?

Odpové:
V 6.1 STN EN 14181: 2016 je:
Postup QAL2 sa musi vykonat pre vSetky monitorované latky:
— najmenej kazdych 5 rokov pre kazdy AMS alebo CastejSie, ak si to vyZzaduji pravne predpisy alebo

opravneny organ;

TakZe od roka vykonania QAL2 sa 4 roky robi ASiaty pok QAL2, respco je to isté, Ze piaty rok
sa vykond AST vrozsahu QAL2. Ide len o ,slovné@drgnie“. Poda § 14 ods. 2 vyhlasky
¢. 411/2012 Z. z. v takomto pripade formalne o Ujinidtrolu nejde.

22.V zmysle § 23 ods.1 pism. d) bod 1 vyhlasky MZP&SR10/2012 Z. z. je emisny limit pre CO
pre spéoviiu odpadov dodrZzany, ak najmenej 97 % hodnét zanmprekréi emisny limit
uvedeny ako denna priemerna poziadavka.

MnozZstvo emisii za jednotlivé dni by malotbgdo poplatkového reZzimu s prekemim EL

vyhodnotené a zaradené az ¥rmom protokole?

V pripade prekréenia PDH pre CO v priebehu roka, do ktorého poplatko reZzimu v dennom
protokole ma by zaradené mnoZstvo ZL? (& bol EL prekr@eny sa zisti az na konci roka)

V pripade prekréenia tohto emisného limitu

- bude do poplatkového rezimu s prelenim EL zaradené mnoZstvo CO vypustené za cely rok?
- bude do poplatkového reZimu s pral@onim EL zaradené len vSetky dni, ktoré préwuja EL
uréeny ako PDH ?

- bude do poplatkového rezimu s prelaoim EL zaradené len tie dni, ktoré prekija EL uceny
ako PDH a ich p&et uz je nad povolené 3 % dni, ktoré mézu PDH paekuat’?

Odpové:

Uvedené je systémovo upravené v prilehd bode 13 vyhlaSky. 411/2012 Z. z. Ak je vyhlaSkou
¢.410/2012 Z. z. ustanovena poziadavka na dodrZahiea dé, poplatkové rezimy sa vyhodnocuju
len za dé. Nie za mesiac ani za rok. Ani ak okrem EL akempérnej dennej hodnoty su poZiadavky
na dodrzanie EL vztiahnuté aj na mesiac alebo ajrok. A to je jedno¢i ako priemernych hodnot
alebo ako % podielu 107, 30", 60"hodn6t, alébbovdne inak.

Ak poZiadavka na dodrZzanie EL zaidge je ustanovena aje len za mesiac @asfe aj za rok,
poplatkové rezimy sa vyhodnocuju len za mesiage pkZiadavka na dodrZzanie ELrahovana na 48
hodin, poplatkové rezimy sa vyhodnocuju len zaotBrh

Pokia’ ide o EL ako PDH pre CO a sfmvne odpadov, ako je v otdzke, do poplatkovéhiontez
sprekroc¢enie EL PDH nad povolené 3 % dni skinej prevadzky“ sa zaréuju len dni nad povolené
3%-.....

A aby sa ,neSpekulovalo®, ak by bolo mnoZstvo velggocenych doch rézne” a prevadzkovatesi
nevybral prirodzene tie nizSie dni, povolenych 88bsa zaradia do rezimu ,dodrZzané“ v poradi od
zadiatku roka a ostané sa zaradia do reZzimu ,prefaoie”.
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23. Pri validacii nameranych SPH sa na preukazaniezdodx EL odpditava z nameranej hodnoty
percentualny podiel z hodnoty EL uvedeny v prildh@ vyhlasky MZP SR. 410/2012 Z. z.
Pri sp&ovniach odpadov sa s emisnym limitom B, porovnavagdnoty validované odptianim

hodnoty emisného limitu B, alebo sa validacia vwkemiba na €el dodrzania emisného limitu
A?

Ak sa validacia vykonava samostatne pre EL A a stamee pre EL B, z ktorych validovanych
hodndt sa ma vygdtat’ denny priemer?

Pri CO, kde sa EL preukazuje 30 minutovymi a 1Gatovymi priemermi sa validacia méa
vykonava samostatne pre 30-mindtovy a samostatne pre 10towiy priemer? Ak sa validacia
vykondva samostatne pre 10 a samostatne pre 30tawnpriemer, z ktorych hodn6t sa ma
pccitat’ denny priemer?

Odpove

Treba sa na to pozefa polfadu vyhodnocovania vysledkov merani v dennych kotdoh z AMS-E
poda prilohy¢. 5 bodu 4 pism. a) a bodu 4 pism. a) vyhlask§11/2012 Z. z. a aj z piddu EN
14181, kde limitnd hodnota 95 % intervalu Egddivosti (Rmowz EL) sa uplatuje pre posudenie
variability ako parameter — kritérium , presnosti“ enania AMS-E.

Tato limitna hodnota 95 % intervalu sfadlivosti je zhodna pre vSetky aplikacie AMS-E yietky
zariadenia (spéovacie, technologické aj sfiavanie odpadov). Ako je to uvedené aj v prikladech
14181, uplatuje sa ako % podiel — zlomok z EL ako denny priemer

Pokia’ ide o vyhodnocovanie merani AMS-E, ,validacia“ ggkonava ,matematicky” len naceél
posudenia dodrZzania EL. Denny priemer sa @époz ,validovanych jednotlivych 60 (sfvacie
zariadenia), 30 (odpady, technologie), resp. 10utanych hodnét (CO odpady), ale z takych, ako su
namerané. A aZ takto vygitana denna priemerna hodnota ,sktdtej — nevalidovanej koncentracie”
sa porovnava s (EL(d¢+ PomokEL(dE7)).

Ak by sa denny priemer matematickyip uz z ,odfitanych = validovanych* hodnét, tak by sa
v pripade 60", 30'aj 10" priemerov d@thvalo z kazdej hodnoty,B.« z EL(d&). Co je ale pre
hodnotenie dodrzania EL matematicky zhodné:

Xi - Pyomok EL(dE7) < EL(X); X — posudzovany EL¢@e0", 30", 10")

Xi < EL(X) + leomokEL(dei)

I:’DHvaI = Z(( X| - leomokEL(deyl))/n = Z X|/n -NnX I:%IomokEI-(dei)/n = PDH - leomokEI—(deyl)
PDH - leomokEL(devl) =< EL(dei)

PDH < EL(de&i) + PyomokEL(d8?)

Tento spbsob je zavedeny uz od roku 1997 (41/1897atematické vyjadrenie je uvedené napr.
v OTN ZP 2 007: 98 (¥i* v nasledujicom bode).

Okrem matematického ,zjednoduSenia“ je to tak upra¥ najma z dévodu, Ze mnoZstvo emisie sa
pocita z meranych nevalidovanych hodnét (aby nedodiddz ,r6znym nejasnostiam pri vygie
poplatkov*).

Ak ide o sp&ovanie odpadov a EL ako polhodinové priemerypst A, resp. B, a CO 10 minitové
priemery ,stpec C*, ich dodrZiavanie sa vyhodnocuje matemgtick

Xi < EL(X) + leomokEL(dm)
(X je EL pre prisludnud 30, resp. 10" priemerniratd a sipec A, B, resp. C)
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Xi(30) < EL(30A) + BomoEL(dE1), resp.
X|(30) < EL(3OB) + F%IomokEI—(devl)
Xi(10) < EL(10C) + BiomokEL(de?)

a jednotne pre vSetky pripady
PDH < EL(dei) + leomokEL(dei)

Pre ,narocnejSich” o vypdte priemerov z 10" alebo 30" hodnét:

Ak je meranie vykonané za cely interval 30" (3%,J@DH vypd@itana ako aritmeticky priemeru z 10
alebo 30" hodnét je v oboch pripadoch zhodnd. lrebtematicky je jedndj sa najprv z ,pévodnych
pristrojovych* napr. 1" hodnét vygttaju 10 priemery a z nich denny priemer lebo gpavitaju
30 priemery a z nich denny priemer (rozdiel je Vema'te n 10°/dé. resp. n 30/°d@®. Aleboci by sa
PDH vypeitala priamo z 1" hodn6t (priemerov).

V pripade vypadkov primarnych merani (v prilehet bode 5 pism. a) vyhlasky 411/2012 Z. z.
.povoleny* 1/3 vypadok 1" hodndt) pri vygie PDH z 30", resp. 10" priemerov mdze nejakyiebzd
vzniknu.

V ¢com? Napr. v pripade 10" hodnoty a merania 7 pladtnfchodnét sa priemerna hodnota vyjta

z tychto 7 hodnét. Vo vygtovom vZahu PDH sa ale tato 10° hodnota ,prejavuje” ako pathodno-
tne platnd“ hodnota, akoby bola vyitand z 10 platnych 1"hodnét. T.j., akoby sa tieeplatné
1"hodnoty ,nahradili“ priemernou hodnotou z tych platnych 1"hodnét. V ,skutmosti” tie 3
1"hodnoty mohli byvysSie alebo aj niZSie ako priemer z tych 7 hqda@otom aj celd 10"hodnota
trocha in4. Ale nikto nevieii by to bolo viac, alebo menej. Adkeoberieme do Uvahy ,celkovl
presnog’ merani aZe nf nie je technicky absolitne na 100 %, tak je v Koom dosledku len
.-akademicka debata*“.

Vid’ aj ,Seminar AMS-E 2014 ot. 17.

24. AMS-E ma zaznamenawavoje poruchové stavy a vypadky elektrického reapaj Akou formou
by ich mal zaznamenaa Do protokolov uvedenych v bode 3 prilofy5 vyhlasky MZP SR
¢. 411/2012 Z. z. alebo sfa Ze v emisnych protokoloch su tieto zaznamenaogna&ené ako
neplatné hodnoty?

Odpove:

Vypadky napajania AMS-E majl by prvom rade uvedené v aktualnom datovom protogot#a
prilohy ¢. 5 bodu 3 pism. a) vyhlasky. A ai/k® priamo vo vyhlaSke nie je uvedené, ,znak, 2eoid
nemeranie v dosledku vypadku napdjania“ by mal byedeny aj v dennom ,emisnom* protokole.
Napr. poda OTN ZP 2 007: 98* znak ,X X — porucha AMS, 1 — vypadok napéjania.

*Poznamka — tato norma je z dévodu agmeho uz neplatného textu na web sidle minzp.slengath
zruSenie. Mozno z nej vSak vychadaapr. pri rieSeni indexov. Ale je to vecou riet&W, dizajnu
protokolov a dokumentacie AMS-E.

Vid’ aj ,Seminar AMS-E 2014 ot. 1 a 2.
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25. Pod’a § 14 ods. 4 pism. ¢) vyhlasky MZP 8R111/2012 Z. z Pri periodickej kontrole AMS-E sa
pri inSpekcii zhody kontroluja poZiadavky, ktoré siod’a svojho vyznamu aktualne pre
periodicku kontrolu. Ktoré to su, resp. ktoré bynali byt'?

Odpové:

Z logiky veci* pri periodickej kontrole sa kontroju poZziadavky pdéh § 7 ods.1 az 5 vyhlasky MZP
SR¢. 411/2012 Z. z. okrem tych, ktoré ,nema zmysetfquicky kontrolova. Napr. 8 7 ods. 5 pism.
b) bod 2. — certifikacia pred nainStalovanim (QAL1

Zdalo by sa, Ze neaktualna by mohla ajyperiodicka inSpekcia plnenia poziadavky &g.é a § 7
ods. 5 pism. a) na ,merané w#iy“, lebo tie sl predsa ,vyrieSené" suhlasom naiuahie

a dokumentaciou AMS-E. Ate ak by si prevadzkovdteieco bez oznamenia odinStaloval? TakZe aj
tato polozku rad3ej v Sthrne spravy o indpekcidghovies (vid. poZiadavky MZP SR na naleZitosti
spravy o opravnenej indpekcii zhody AMS-Ec..17682/2013).

C/ Kontrola sprav o OTC a kontrola opravnenych oséb

26. Ak sa zistia v sprave nedostatky, ktoré su dbvoduwmzruSenie spravy, vydava inSpekcia
,rozhodnutie” o neplatnosti spravy v spravnom kdna®d Alebo navrhuje opatrenia na zrusenie
spravy pre ministerstvo ..? Akym spbsobom.? Asstppova pri zruSeni spravy o QT ?

Odpové:

Slovne presnejSie nejde o ,zruSenie spravy“. 8a2. 8 pism. i) zakona o ovzduSi ustanovuje
.Indpekcia rozhoduje v pripade pochybnosti o nepdati spravy ... iného dokladu_o vysledku ....
opravneneginnosti na stacionarnych zdrojoch®.

Priamo v z&kone je uvedené, Ze ide o rozhodnutigady su pochybnosti.

Rozhodnutie o neplatnosti saratauje k vysledku. Ak v jednej sprave je viacdpdgev OT (emisna
poziadavka, poZiadavka na AMS-E, ktorej dodrZzaaidnodnoti ... nedodrZzanie sankcionujetujes
individualny hmotnostny tok, resp. emisny fakta pyp@et mnozstva) a neplatny je len niektory/é
vysledok(y), nejde o neplatnogcelej* spravy a vSetkych vysledkov, ale len olagps’ daného
vysledku(ov). Prirodzene, ak by neboli dodrzanétgyové” zakonné poziadavky pad 20 ods. 9
zakona o ovzdusi na ,celu” spravu, tak sa rozhodujeeplatnosti spravy ,ako takej* pre vSetky
vysledky.

Ak ,sprava ...vysledok* sa predklada na OU né&elikonania pre vydanie suhlasu na uZzivanie
stavby/zariadenia/AMS-E (v pripade IPK zavaznéastimko OU) alebo pre denie poplatku (do 15.
februara), ,systémov(“ platnasspravy by mal prirodzene v prvom rade skontrofo@d). A ak je

pracovnik Uradu ,odborne znaly“, tak prirodzene ba6 skontrolovav sprave aj odbornejSie Udaje.

Podklady pre ,systémovu“ kontrolu si na portdlitp://isoo.sazp.sk/pokynyKontrola platnosti
spravy o vysledku opravnenej technick@&nosti.

Ak OU nemd& pochybnosti o neplatnosti spravy/vyslefix ,zrejmé neplatnd”, napr. ju vydala
neopravnena osoba — neplatné — nad rozsah dewél o akreditacii, notifik4cii, Zivnostenského
opravnenia, vykonala neopravnena zodpovedna osobeeplatné alebo nad rozsah osvedia,
neplatna metodika ...), tak pochybri@sneplatnosti spravy nie je a o je neplatnosti jeigootrebné
osobitne ,rozhodova. OU suhlas nema nevyda V pripade IPK to OU méa uvigso vyjadreni pre
integrované povolenie.
S odbévodnenim — nepreukazanie dodrzania poZiadatkysprava je neplatna(pripadne ten aten
vysledok je neplatny) — pkad§ 20 ods. 9 pism. a) zakona o ovzdusi alebfa®@0 ods. 9 pism. b)
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zdkona o ovzdusi pre poruSenie povinnosti/god.. zdkona o ovzduSi (a podrobné a ddsledne
odbvodnenie a vymenovani® a ako bolo nedodrZzané/porusené, ako to boloristeako/kde s
zistenia preukazatae zdokumentované).

InSpekcia by vo veci neplatnosti spravy/vysledklarkana’ v pripade vlastnej kontroly zdroja/spravy
alebo na poziadanie OU, ak by o platnosti mal pbclogti (predov3etkym v odbornych veciach).
Nielen neplatnasspravy, ale uz aj zaté ,konanie o neplatnosti“ by pdd méjho nazoru mala
in3pekcia bez zbytného odkladu oznamOU (8§ 24 ods. 8 pism. a) zakona o ovzdusi).

Platnog’ dokumentov

Osobitne zd6ramijem, Ze v pripade neplatnosti ,zakladnych* dokladmpravnenej osoby,
subdodavatia (osvedenia SNAS, Zivngspripadne jednotlivé povolenie MZP SR ) a zodpoegd
osoby (osvetenie MZP SR, ozndmenie MZP SR na web o zruSegdstpoeni platnosti) sa musi
preskuma platnos’ pod’a pravoplatnych (originalnych) vydani. 8w listinnej podobe alebo ako e-
podpisané dokumenty. V pripade rozhodovania tatmesti spravy/vysledku @Tkontrola platnosti
dokumentov len pdd ich e-kopii (sken), ktoré st vioZzené v infamaean systéme 1ISOO, na web MZP
SR, alebo web SNAS nie je pdsjaca (t.¢. nejde o zaréene e-podpisané dokumenty).

Casova platnagnoriem

V pripade zigovania (ne)platnosti metodiky ktora je vydand 8HdN, okrem (ne)platnosti na portéli
informacného systému ENPI8tp://emisie.shmu.sk/enpige potrebné verifikowdplatnog’ STN aj na
portali noriem UNMS SR/SUTMttp://www.sutn.sk/default.aspx?page=9926a918-741825-8c51-
effeed971a25

Casovu platnasSTN na el opravnenych merani upravuje § 15 ods. 4 vyhla&kp SR:. 411/2012
Z. z. Tieto poZiadavkycasovej platnosti platia,, ak nie je povolené aleistanovené inak”. Napr. ak
by v povoleni ...., riadne schvalenej dokumentdcio okremc¢isla normy uvedené aj jej konkrétne
c¢asové vydanie, pre dany zdroj/zariadenie/merangi ppbto casové vydanie ,stale, az do zmeny
povolenia .... aj vtakom pripade, Ze by tato reotmla zruSena, alebo jej dadé@sové vydanie uz
bolo neplatné (nahradené novym vydanim).

V pripade EN a ISO noriem je v3ak bezné, Ze noanaks STN najprv preberie v anglickom jazyku
a potom neskoér aj v slovenskom jazyku. V takonipage su na del opravnenycléinnosti platné obe
vydania STN EN, resp. STN ISO.

K platnosti ,spravy” vid’ aj ,Seminar AMS-E 2014 ot. 20 a 21.

27.Poda 8 24 ods. 8 , pism. i) zakona inSpekcia rozhoadujeplatnosti spravy, protokolu,
certifikatu...
Nedostatky akej zavaznosti v spravach z opravnemyerani resp. spravach z inSpekcie zhody

AMS su dévodom na zruSenie spravy...? Ak su netgstiormalneho charakteru ( ale je ich viac
prip. sa opakuju ), oznamave ministerstvu resp. SNAS-u a akym spésobom..?

Odpové:

Opakovanie nedostatkov formalneho charakteru, teda po predchadzajicom uvedeni ako
.nedostatok” je aj poda akredita’nych metodik ,nezhoda"“.

Spbsob — forma oznamenia je ,list‘. Na ministersfwec. Opatrenie na napravu péal § 24 ods. 8
pism. b) zédkona o ovzdusi“ a na SNAS ,Vec. Ozn&@nemedostatku(och) v systéme kvality a v
odbornych¢innostiach vykonavanych opravnenymi akreditovangmitifikovanymi osobami, ktoré
inSpekcia zistila svojou kontroln@innogou poda § 24 ods. 8 pism. f) zdkona o ovzdusi*.
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28. Kto bude @astnikom spravneho konania pri zruSeni spravy pekavatd alebo OO (opravnena
osoba)?

Odpové:

Povinnog ,monitorovar, preukazova a predklada spravu“ poda 8§ 15 ods. 1 pism. q) zakona o
ovzduSi ma prevadzkovéatadroja, takze prevadzkovéte

To by malo by aj vtedy, ak sa neplatnospravy zisti pri kontrole opravnenej osoby (OOsamci
kontrolnejcinnosti inSpekcie. Ale aj v pripade, Ze to prackun§pekcie zisti ako posudzovaBNAS
pri posudzovani/ddiade akreditovanej a ,notifikovanej“ osoby. Nasledd\wy potom mala cielena
kontrola u prevadzkovate (vid. nasledujdca otazka).

29. Ak sa zrusi sprava z @T znamena to Ze, @Tnebola vykonana a prevadzkovatiostane pokutu
za to, Ze OT nevykonal?

Odpové:
8 15 ods. 1 pism. q) zakona o ovzduSi ,monitafca@reukazovéd — teda presnejSie, nie Ze
nevykonal, ale ,nepreukdazal, nezistil ..... “ — paghovinnosti a éelu cinnosti.

Sankcia za poruSenie povinnosti prirodzene anoprisiusny spravny delikt pdal 8§ 30 ods. 2 az 5
zakona o ovzdusi.

30. Ak bude @astnikom spravneho konania prevadzkoi/ate s opravnenou osobou ?

Odpové:

Postupové poda

« § 24 ods. 8 pism. b) zakona o ovzdusi — vahwk MZP SR (navrh opatreni, zmena/zrusenie
osvedenia ZO, kontrola napravy)

* § 24 ods. 8 pism. f) zdkona o ovzduSi — valuzk SNAS bezodkladné oznamenie zisteni v rdmci
svojej ,originélnej* kontrolnej¢innosti.

MZP SR méze okrem vlastnych konawdi @ poda podnet na Zivnostensky tGrad — § 23 pism. I) bod

11 alebo na SNAS — bod 15 zakona o ovzdusi.

31. SIZP zistila pri in3pekcii zhody viacero poru3ed0 3 mesiace predtym Ziadne. Je takato sprava
OO na zruSenie a ak ano, o aké poruSenie § zakownzdoiSi by sa jednalo?

Odpové:
Nie, na ,rozhodnutie o neplatnosti“ to nie je. Ale to indicia, Ze sa treba ,pozre na
zdroj/opravnenu osobu.

32. Prevadzkovate neoznamil termin vykonania opravneného merania, &0. Je to dbévod na
zruSenie spravy z merania?

Odpové:
Nie, len ,neoznamenie prevadzkovam" dévodom na ,rozhodnutie o neplatnosti spravie je.
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Ale je to kvalifikovany dévod na sankciu — spradejikt § 30 ods. 3 pism. a) alebo ods. 5 zakona
0 ovzdusi. A prirodzene taktiez ,indicia“ na dosted,pozretie sa“ na zdroj ...

D/ Otazky posudzovat#ov notifikaénych poziadaviek

33. Ak OO nemé vydani PK-QT, ale plnenie notifikénych poZziadaviek ma zdokumentované v PK
SL a PK 10, klasifikové toto zistenie ako nezhodu?

Odpove
NIE, hoci systémovo pri zahrnuti notifikg/ch poZiadaviek priamo do PK SL (KL, 10) a vykawan

inych ,nenotifikovanych‘¢innosti mézu by, uzivate’'ské" problémygo a kedy preo plati/neplati.
Je potrebné désledne aplika\aoZiadavku 8§ 3 ods. 7 vyhlasky60/2011 Z. z.:

(7) Ak dokument riadenej dokumentacie je spolo¢ny pre opravnenu technickd &innost aj pre dalSiu

akreditovanu ¢innost, ktora nie je opravnenou technickou ¢innostou, musi byt zrejmé, ktoré ustanovenia
dokumentu sa na opravnen( technick( ¢innost vztahuji a ktoré sa na fiu nevztahuja.

Treba vyZadowa tabuku ,Nalezitosti ..." — nasledujuci bod.

34. Ak ma OO vydanu PK-O(, ale plnenie poziadaviek nema zdokumentovanégpddkladu (17-
stranova tabikka) v zmysle poziadavky MZR.17683/2013, klasifikova toto zistenie ako

nezhodu?
Odpové:
Ano. Poziadavky uilo ministerstvo poth § 23 pism. m) prvého bodu zdkahal37/2010 Z. z.
o ovzdusi. ... To znamend, Ze tieto poziadavky pévpe zavazné“. Pre ANO vii. bod 4

poZiadaviek’. 17683/2013:

4. Splnenie notifikadnych poZiadaviek na naleZitosti PK-OTC sa zdokumentuje v tabulke ,NaleZitosti
priruc¢ky kvality systému manazérstva opravnenej technickej ¢innosti podla zakona o ovzdusi a vyhlasky
€. 60/2011 Z. z.“, ktora sa vyhotovi podla prediozeného podkladu.

35. Musia by vSetky notifik&né poziadavky zdokumentované v PK-QTalebo st& Ze v PK-OT
je len odkaz v ktorom dokumente je plnenie poZiagadokumentované?
Priklad :

K poziadavkam ustanovenych v § 5 vyhlasky MZP&SRO0/2011 Z. z. Technické zabezpaie
OTC je vPK —OT, uvedené ze , technické zabe¥peie je zdokumentované v TOP 02-
Metrologicky poriadok*

Odpové:

Takyto ,pausalizovany” odkaz na cely ,metrologicggriadok” je vzifadom na § 3 ods. 7 vyhlasky
¢. 60/2011 Z. z. ,silne diskutabilny*.

A taktiez W’ a aj poZiadavka v predchadzajucom bode nafabyNalezitosti ...“pre zdokumentova-
nie poZziadaviek § 5.
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36. V sprave z IZ AMS-E v sprave vydanej pod htkeu 10 uvadzé v zozname priloh agjiastkova
spravu o vysledkoch opravnenych skusok a certifikédpravnenej kalibracii?
Prilohy tykajuce sa skuSania AMS-E (napr. képie katltifikatov vliastnych meradiel pri zisteni
nezhody) sa maju uvadzas sprave vydanej pod hlakou SL alebo v zozname priloh pod
hlavickou 10?

Odpové

Predpokladam, Ze ide o nejasriaplatiovania § 4 ods. 8 druhej vety a pism. a) a b)asky MZP
SR¢. 411/2012 Z. z. v pripade_,integralnej &sti spravy o 1Z, ak dandénnosti vykonala té ista
opravnena osoba“. Toto ustanovenie je vo vyhladleglené z dévodu, Ze 10 mézé pyda ISO/IEC
17020 akreditovany a nasledne ,notifikovany* aj ngkon opravnenej kalibracie a opravnenej
skusky, ktoré su potrebné na vykon IZ. Ale/aodormy 10 nevydava ,samostatne” kalikifray
certifikdt ani spravu o skuske, ale len spravu oVZakomto pripade, aby medzi ,notifikaciu“ a
»akreditaciou” nebol rozpor, je vo vyhldSke mozriase opravnena kalibracia a opravnena skuska sa
zdokumentuju ako ,integralna &as’ spravy o opravnenej 1Z“. Aj v takomto pripade nausiy
dodrzané Specifické ,notifikmé" poZiadavky na spravu a kalibhay certifikat ¢i uz poda zakona o
ovzdudi aj poth vyhlasky MZP SR60/2011 Z. z. Rozdiel oproti samostatnej spraeb@bkamostatne
vydaného certifikatu je v podstate na ,titulnej“rabhe, kde vtakomto pripade je len akredtiid
zna’ka IO a notifikagna znaka, lebo 10 akreditént znaku KL alebo SL prirodzene nema. dke
ide o ,integralnu sdas’ spravy o IZ", pri dodrZzani systémovych a logickypd¥iadaviek prilohy’.1
casti B az D vyhlaSky. 60/2011 Z. z. uvadZarilohy postupne k ,sprave o opravnenej 1Z AMS-E*
Podrobnosti o ,prilohach, ktoré sa integralnou ca&ou spravy o opravnenej 1Z“ su uvedené
v bodoch A9 aZ A.12 poziadaviekl7682/2013 na vybrané nalezitosti spravy o opeaeinSpekcii
zhody AMS-E ....

Ako sa ma postupova ak jedna opravnena osoba akoCQ“ je sUcasne akreditovana a
Lhotifikovana“ ako 10, KL aj SL, je presne uvedemnédode A.13 poZiadaviek 17682/2013 na
vybrané nalezitosti spravy o opravnenej 1IZ AMS-E ..

A.13 Ak opravnenu inSpekciu zhody a opravnenu kalibraciu a/alebo opravnent skdsku prostriedkov AMS-E
vykonala ta ista opravnena osoba (ICO) akreditovana samostatne ako KL, SL alO (A.9.2) k sprave
o opravnenej inSpekcii zhody sa ako jej integralna priloha priklada

13.1 kalibragny certifikat — poZiadavky na naleZitosti § 20 ods. 8 zakona o ovzdusi a podrobnosti § 9 ods. 2
pism. a) a § 9 ods. 3 vyhlasky ¢. 60/2011 Z. z.,

13.2 (ciastkova sprava o opravnenej skuske — poziadavky na naleZitosti § 20 ods. 8 zdkona o ovzdusi a
podrobnosti na naleZitosti Ciastkovej spravy podfa prilohy €. 1 ¢asti D vyhlasky €. 60/2011 Z. z. (kedZe
ide o ta istd opravnenu osobu (ICO), uvadza sa Gdaj o zmluve so zakaznikom).

KedZe v takomto pripade certifikat aj sprava musiaar gsamostatné” titulné strany s réznymi
akredita’nymi zngkami ....., sU sice ,integralnou” gasou spravy o opravnenej IZ, ale su to fakticky
osobitné prilohy, vydané KL a SL. V takomto pripadigiky veci“ by malo by zrejmé, Ze prilohy
tykajuce sa kalibracie maju Bysucasou” kalibracného certifikatu a tykajluce sa skugbistkovej

spravy o skuske.
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37. Aké zistenia pri kontrole OO inSpekciou su dévoduaito, aby vystupom z kontroly bol protokol?
Také, ktoré by pri ddlade SNAS boli klasifikované ako nezhoda?

Odpové:

Systémovo zhodné ako pri kontrole prevadzkéaate poruSenie povinnosti OOs/ZO/nedodrzanie
poziadavky pokh pravneho predpisu vo veciach ,notifikacie“/koniweanej OT.

Aj ke v § 3 ods. 1 a 2 vyhlasky MZP 8R0/2011 Z. z. je ,notifikénou” poZiadavkou aj uplabva-

nie vSeobecnych akreditaych poZiadaviek pdd akredita'nych noriem (KL/SL 17025, 10 17020),
predmetom ,cielenej* kontroly OOs pda zédkona o ovzduSi by nemalirwgeobecné akreditaé
poZiadavky na systém manazérstva/aakredita'nych noriem (akreditych predpisov SNAS). To
prirodzene neznamena, Ze nedodrZzanie akré@ujtzh poZiadaviek bude inSpekcia pri svojej kontrole
.ignorovar*. Ma konar pod'a § 24 ods. 8 pism. f) zakona o ovzduSi — x¥ahuzk SNAS bezodkladné
oznamenie zisteni v ramci svojej ,,originalnej* kosihej ¢cinnosti.

38. Pri kontrole notifiké&nych poziadaviek ustanovenych v § 5 ods. 2 vyhlask§0/2011 Z.z. by
mala OO ku kazdému analyzatoru predialoklad o vykonani QAL1?

Odpové:

Ak sa mysli doslovne QAL1L, tak ta s@atmje na analyzatory uplabvané pre trvalu inStalaciu v
AMS-E poda EN 15267-1 aZz 3. ESte v blizkej minulostig’ keeboli normy (metodiky) pre
diskontinudlne merania, sa to ,stotaivalo s QAL1“. V sdasnosti su uz referéné normy
(metodiky) aj pre diskontinualne merania analyzatofEMS*. Napr. novd STN EN 12619: 2013,
kde je doslovne uvedené, Ze sa radwge na trvalo nainStalované AMS.

V pokrailom Stadiu je nova ,systémova“ norma EN 15267-4€ pportable automated measuring
systems — P-AMS (EMS). Pre tie ,certifikacia QAldie je. Je ,obdobné" laboratorne aj ,pthé”
testovanie laboratoriami akreditovanymi pad ISO/IEC 17025 a vyhotovovanie protokolov
o skuskach. Nie ,certifikatov”.

Okrem toho su opravnené metodiky aj napr./pddPA, pre ktoré prirodzene nie je QALL, ale EPA
testy (napr. ETV certifikacia).

V kazdom pripade zhoda zavedeného P-AMS (EMS)ialpekami poda zavadzane] opravnenej
metodiky musi bykvalifikovane preukazanad — systémové moznosti spominanom 8§ 5 ods. 2
vyhlaskye. 60/2011 Z. z.

*nrEN 15267-4 (jun 2015) Air quality - Certification of automated measuring systems — Part 4: Performance
criteria and test procedures for automated measuring systems for periodic measurements of emissions from
stationary sources

3.2 portable automated measuring system (P-AMS) automated measuring system which is in a condition or
application to be moved from one to anothermeasurement site to obtain measurement results for a short period
(e.g.8h)

Note 1 to entry: The P-AMS can be configured at the measurement site for the special application but can be also
setup in a van or mobile container. The probe and the sample gas lines are installed often just before the
measurement task is started.
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39. Ako si ma OO prevetj ¢i subdodavateplni notifikatné poziadavky? Kde maji by PK-OTC
OO0 zavedené poZiadavky, ktoré ma pliibdodavat®

Odpové

Staly subdodavatemusi poda 8§ 20 ods. 16 zakona o ovzduSi taktiezsplgbrané povinnosti aj
notifikacné poziadavky pdd vyhlasky'. 60/2011 Z. z.

Kde v PK OT? — poziadavky. 17683/2013 lICas tabuky zasada'. 18.

Ktoré? - poZziadavky. 17683/2013 v talike ,Nalezitosti priruky ...“ozna’ené skratkou ,SUB".

40. Akym spésobom ma OO prevérize SUB ma zavedené a dodrZiava notéfiiéa poziadavky
ustanovené v § 9 ods. 4 a 5 vyhla8kg0/2011 Z.z.? Internymi auditmi u SUB?

Odpové:

KedZe opravnena osoba ako zékaznik je pre subdodavexeerny subjekt, tak audity OOs u SUB je
jedna zo Standardnych moZnosti preverovania ,koemmit“. S@asou auditu je prirodzene aj audit
zavedenia notifikénych poziadaviek, ako prvé auditom PKOSUB.

Uc¢inna moznas preverovania je ,internymi“ kontrolnymi vzorkamnenapadne* zaradenymi do
beZznych vzoriek (napr. ak si ponecha alikvotny glodo vzoriek, ktoré uz boli analyzované a
opakované analyzy, alebo alikvoty vzoriek z meoiktornych porovnani, alebo si kipi RM a vzorky
pripravi).
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