§ 2 ods. 1 vyhlasky
Otazka (SRZ — Rada, Zilina):

§ 2 ods. 1 vyhlasky — opravnenie vydavat’ povolenia na rybolov

V ustanoveni § 2 ods. 1 vyhlasky su taxativne vymenované tlohy, ktorych plnenim
moze uzivatel’ poverit’ organizacnu zlozku, pricom v ivode absentuje pojem ,,najméi‘,
¢iZe nie je moZné preniest’ na organiza¢nu zloZku iné tilohy neuvedené v predmetnom
ustanoveni.

Podl'a § 12 ods. 6 zakona o rybarstve povolenie na rybolov vydava uzivatel' v
limitovanom pocte s prihliadnutim na vymeru, stav zarybnenia, zarybniovaci plan, navstevnost’
a analyzu ulovkov rybarskeho reviru.

Otazka: Moze uZivatel poverit’ vyddavanim povoleni na rybolov svoju organizacnu zloZku aj
ked’ to ustanovenie § 2 ods. 1 vyhlasky neumoZituje?

Odpoved’:

Uzivatel poverovat svoje organizacné zlozky vydavanim povoleni na rybolov nemusi,
nakolko im tato vyznamnd a z hladiska vecného absolutne prirodzena Ccinnost, ktoru
vykonavaju bezmala 100 rokov, vyplyva zo samotnej podstaty ich fungovania. Pokial
pristupime az na robotické vysvetlenie, uzZivatel' svojim sposobom zabezpecuje vyddvanie
povoleni na rybolov, ktoré ako ceninu v pozZadovanom pocte vydava (distribuuje) svojim
organizacnym zlozkam. Tieto uvedeny proces ndasledne ukoncia vydavanim povoleni
zaujemcom o lov ryb. Zo zmienenych dovodov su dotknuté ustanovenia na ktoré poukazujete
formulované spravne. Obdobne by bolo mozné hovorit o vydavani ¢lenskych znamok, evidencii
brigad a uhrad za neodpracované hodiny a pod. Je vecou uzivatela akou formou si uvedené
¢innosti zabezpeci a preto nie je dovod taxativne ich urcovat’ pravnym predpisom.

Vydavanie povoleni na rybolov organizacnymi zlozkami uzivatela je samozrejme
mozné, aj ked v ustanoveni § 2 ods. 1 vyhlasky nie je pre uzZivatela zaloZzenda posobnost
poverovat organizacnu zlozku takouto ulohou. Prekazkou, ktora by organizacnej zlozke mala
branit vydavat’ povolenia na rybolov, nie je ani ustanovenie § 12 ods. 6 zakona, v ktorom je
okrem iného uvedené, ze povolenie na rybolov vydava uzivatel.

Opierajiic sa o tistavny princip, konkrétne ¢1. 2 ods. 3 Ustavy Slovenskej republiky podla
ktorého , kazdy moze konat, co nie je zakonom zakazané...“, nemoézeme nic iné len
skonstatovat, Ze Ziadne z vyssie uvedenych ustanoveni nezakazuje organizacnej zlozke uzivatela
vydavat povolenia na rybolov.

Pre komplexnost dodavame, ze MZP SR pojem ,,najmd** do ustanovenia § 2 ods. 1
vhlasky vedome neuviedlo, lebo zdamerne chcelo, aby uzivatel mohol poverovat svoje
organizacné zlozky plnenim len taxativne vymenovanych uloh a Ziadnych inych, okrem tych,
ktoré prirodzene vyplyvaju z podstaty ich cinnosti, napr. vydavanie povoleni na rybolov,
a zarover tym neporusuji Ziaden pravny predpis. MZP SR takouto tipravou, t. j. nezavedenim
slova ,,najmd* pred slovom ,,tychto” v § 2 ods. 1 vyhlasky zaroven aj vyhovelo poZiadavke
¢lenov pracovnej skupiny zastupujucich SRZ, ktora sa na vypracovani predmetnej vyhlasky
podielala.



