OKRESNY URAD ZILINA

odbor starostlivosti o zivotné prostredie
oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloZiek Zivotneho prostredia kraja
Vysokoskolakov 8556/33B , 010 08 Zilina

ROZHODNUTIE

OU-ZA-0SZP2-2024/003147-040 V Ziline, dia 31. 01. 2024

Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod
a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja ako prislusny organ Statnej vodnej spravy podla § 4
ods. 1 zakona ¢.525/2003 Z.z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov a § 3 ods. 1 pism. e) zakona ¢. 180/2013 Z. z. 0 organizacii miestnej
Statnej spravy a 0zmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, v sulade
s ustanovenim § 60 ods. 1 pismeno j) zakona ¢. 364/2004 Z. z. 0 vodach a o zmene zdkona SNR
€. 372/1990Zb. o priestupkoch v zneni neskor$ich predpisov (vodny zékon) v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,Vodny zakon*) na zaklade Ziadosti subjektu: Narodna dial'ni¢na spolo¢nost,
a. s., aktualne sidlo: Duabravska cesta 14, 841 04 Bratislava, ICO: 35 919 001, ako stavebnika stavby
Dialnica D1 Turany — Hubovd, zastupena spolo¢nostou DOPRAVOPROJEKT, a. s., so sidlom
Kominarska 141/2,4, 832 03 Bratislava - mestska ¢ast Nové Mesto, ICO : 31 322 000, po vykonanom
spravnom konani pre navrhovanu ¢innost/stavbu ,,Dial’nica D1 Turany — Hubova“ kat. tizemie:
Turany, Krpelany, Stankovany, Svosov, Hubovd, Hrboltovd, opustené tiseky po zmene trasy D1
V kat. uzemi: Ratkovo, Sutovo a Kralovany,

rozhodol podl'a § 16a ods. 10 Vodného zakona v stlade s § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov takto:

Pre subjekt Narodna dialni¢na spolo¢nost, a. s., aktualne sidlo: Dubravska cesta 14, 841 04
Bratislava, ICO: 35 919 001, ako stavebnika stavby Dialnica D1 Turany — Hubové, zastipena
spolo¢nostou DOPRAVOPROJEKT, a. s., so sidlom Kominarska 141/2,4, 832 03 Bratislava -
mestské ¢ast Nové Mesto, ICO : 31 322 000 povoluje vynimku z environmentalnych ciePov podl’a
odseku 6 pism. b) bod 1 az 4 Vodného zakona, na realizaciu navrhovanej ¢innosti/stavby
wDialnica D1 Turany — Hubova“ kat. uzemie: Turany, Krpel’any, Stankovany, Svosov, Hubovi,
Hrboltovd, opustené tiseky po zmene trasy DI v kat. tizemi: Ratkovo, Sutovo a Kralovany
a navrhovanu ¢innost’ mozno realizovat’ za predpokladu obmedzenia nepriaznivého dopadu na vodné
utvary v zmysle opatreni vySpecifikovanych v Dokumentécii pre nasledné posudenie (spracovatel
DOPRAVOPROJEKT, a. s., marec 2022), ktora tvori prilohu predmetného rozhodnutia. Opatrenia je
nevyhnutné zapracovat’ do dokumentacie pre nasledné povol'ovacie konania (napr. dokumentacia pre
stavebné povolenie) a to:

- Realizovat’ doplnkovy inzinierskogeologicky a hydrogeologicky prieskum v zmysle odporuceni
pIGHP, 2019 (kapitola 4.2 Dokumentacia pre nasledné posudenie).



Rozpracovat’ navrhnuté opatrenia v dokumentacii, stupeit DSP, na zabranenie drenaZzneho ucinku
tunela Korbel'ka a Havran pouzitim troch typov opatreni, resp. ich kombinaciou nepriepustny tunel
(uzatvoreny hydroizolaény systém - celoizolovany profil), pouzitie celoplastovej izolacie bez
boc¢nych drendzi, hlavny tunelovy zbera¢ ma iba transportni funkciu, pouzitie v kritickych
miestach s intenzivnym pritokom podzemnej vody do tunelovych rur, v miestach s o¢akavanim
vplyvu na vodné zdroje polopriepustny tunel (pre-grouting a post-grouting - injektaz) - utesnenie
masivu pred samotnym razenim (pregrouting) na zaklade prieskumnych predvrtov v miestach
predpokladanych tektonicky porusenych zén, pouzitie tesniacich a vyplnovych injektazi, ako
utesnenie masivu v miestach, kde sa opdt’ objavi vyskyt pritokov vody cez vybudované primarne
ostenie do tunela (postgrouting).

Plynule pokrac¢ovat’ pred vystavbou dial'nice v monitoring vybratych objektov do vystavby diela,
realizovat’ pocas vystavby a pocCas prevadzky monitoringu kvality a kvantity podzemnych
a povrchovych vod, vodnych zdrojov. Navrh monitoringu spracovat’ samostatnym dokumentom.

Zabezpecenie zasobovania obyvatel'stva pitnou vodou z iného zdroja (vybudovanie a financovanie
nového zachytu na inom mieste vratane vynuitenej zmeny vybudovania siete vodovodu) v pripade,
ak ich existujici  vodarensky zdroj bude ovplyvneny, resp. znehodnoteny. Podrobne
zdokumentovat’ a riesit kazdy zisteny pritok do tunela nad 0,1 L.s™.

V ramci technicko-stavebného rieSenia stavbu tunela upravit tak, aby umoznilo tunelom
zachytent/odvedent podzemnti vodu v mnozstve nad 0,5 I.s zachytdvat a odvadzat separatnym
potrubim, ktoré v definitivnom vyhotoveni by malo spifiat’ hygienické poziadavky na potrubia
pre pitnt vodu, aby bola perspektivne pripravena pre nasledné vodarenské vyuzitie.

Pocas vystavby zabezpecit’ vysoko efektivne Cistenie odvedenej podzemnej vody prostrednictvom
profesiondlneho stavebného zariadenia na cistenie vody do takej miery, aby nedoslo k Sireniu sa
znecistenia.

Taktiez je potrebné pouZzit' v maximalnej moznej miere také technologické postupy, ktoré budu
eliminovat’ mozny unik znecistenia do podzemnej vody pri realizécii a prevadzke tunelov.

Pocas vystavby ako aj pocas prevadzky dialnice je potrebné monitorovat’ kvantitu a kvalitu
podzemnej vody. Je nutné zabezpecit’ projekt / program monitorovania vod V stlade s ktorym sa
bude vykonavat’ meranie hladin podzemnej vody a vydatnosti zdrojov podzemnych vdd, meranie
teploty vody, ako aj odbery vzoriek podzemnej vody na stanovenie jej chemického zloZenia
za ucelom sledovania jeho moZznych zmien.

Odoéovodnenie:

Na Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod
a vybranych zloziek zivotného prostredia kraja (d’alej len ,,OU Zilina*) bola dna 28.10.2022 doruc¢ena

ziadost’ subjektu Narodnd dialni¢na spolo¢nost’, a. s., aktudlne sidlo: Dubravska cesta 14, 841 04

Bratislava, ICO: 35 919 001, ako stavebnika stavby Dialnica D1 Turany — Hubova, zastipena

spolo¢nostou DOPRAVOPROJEKT, a. s., so sidlom Kominarska 141/2,4, 832 03 Bratislava -

mestska Cast Nové Mesto, ICO : 31 322 000 (dalej len ,ziadate*) o povolenie vynimky

z environmentalnych cielov podla § 16 odseku 6 pism. b) Vodného zakona pre navrhovant

¢innost/stavbu ,,.Dial'nica D1 Turany — Hubova“ kat. uzemie: Turany, Krpel'any, Stankovany, Svosov,
Hubova, Hrboltova, opustené useky po zmene trasy D1 v kat. uzemi: Ratkovo, Stutovo a Kral'ovany.
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Dniom dorucenia ziadosti bolo spravne konanie zacaté.

Stdastou ziadosti Ziadatel'a bola Projektova dokumenticia pre tzemné rozhodnutie (DUR 2018,
DOPRAVOPROJEKT, a. s., Kominarska 2,4, 832 03 Bratislava 3, Hlavny inzinier projektu Ing.
Imrich Beke¢, december 2018), Dokumenticia pre nasledné posadenie (spracovatel
DOPRAVOPROJEKT, a. s., marec 2022), ktora obsahovala Spravu (spracovanie posudenia podl’a ¢l.
4.7 smernice Eurdpskeho parlamentu a rady 2000/60/ES/nasledné posudenie), Prilohy (¢. 1.1 Situécia
geologickych diel km 0,000-9,000; &. 1.2 Situacia geologickych diel km 9,000-KU, &. 2 Informacia pre
plan manazmentu spravneho povodia Dunaja/Visly podla ¢l. 4 ods. 7 RSV 2000/60/ES) a Zaverecnu
spravu  —  Monitoring  povrchovych  apodzemnych vdd do  12/2021  (spracovatel:
DOPRAVOPROJEKT, a. s., marec 2022).

Svoju ziadost’ podal Ziadatel' vzhl'adom na skuto¢nost, ¢ OU Zilina rozhodnutim &islo OU-ZA-
0SZP2-2020/005441-038/Mac zo dna 22. 05. 2020, pravoplatnym dna 29.05.2020, rozhodol podla
ustanovenia § 16a ods. 1 vodného zdkona, ze navrhovand c¢innost/stavba ,,Dialnica D1 Turany -
Hubova“ je ¢innost’ou podl'a § 16 ods. 6 pism. b) vodného zakona a je potrebné postudenie podla § 16a
ods. 14 vodného zdkona. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia 29.05.2020.

Tunajsi urad postupujic v sulade s ustanovenim §16a ods. 7 vodného zakona zverejnil informaciu pre
verejnost’ o podani Ziadosti o povolenie vynimky z environmentalnych cielov podla § 16 odseku 6
pism. b) vodného zdkona na webovom sidle okresného uradu (dia 07. 12. 2022) a ministerstva (dilia

08. 12. 2022).

Stcast'ou informacie o zacati konania bola:

. Projektova dokumentécia pre izemné rozhodnutie (DUR 2018)

. Dokumentacia pre nasledné posudenie (spracovatel DOPRAVOPROIJEKT, a. s., marec 2022),
ktora obsahuje:
0 Spravu (spracovanie posudenia podla ¢l. 4.7 smernice Europskeho parlamentu a rady

2000/60/ES/nasledné posudenie)
0 Prilohy (¢. 1.1 Situécia geologickych diel km 0,000-9,000; €. 1.2 Situécia geologickych
diel km 9,000-KU, &. 2 Informécia pre plan manazmentu spravneho povodia Dunaja/Visly
podla ¢l. 4 ods. 7 RSV 2000/60/ES),

. Zavere¢nu spravu — Monitoring povrchovych a podzemnych véd do 12/2021 (spracovatel
DOPRAVOPROJEKT, a. s., marec 2022).

Podl'a ustanovenia §16a ods. 8 vodného zakona verejnost’ doru¢i pisomné stanovisko k sprave v lehote
do 15 dni od ich zverejnenia na webovom sidle organu Statnej vodnej spravy a na webovom sidle
ministerstva.

Podl'a ustanovenia §16a ods. 9 vodného zakona sa verejnost’ doru¢enim pisomného stanoviska stdva
idastnikom konania o povoleni vynimky. Ucastnikom konania je aj spravca vodohospodarsky
vyznamného vodného toku a spravca drobného vodného toku, ak sa ¢innost’ tyka drobného vodného
toku.

V stanovenej lehote boli na tunajsi trad doru¢ené stanoviska s pripomienkami od:

| Zilinska regionalna komora Slovenskej obchodnej a priemyselnej komory, Halkova 31, 010 01
Zilina, Sekcia dopravy SOPK, Trnavska RK SOPK Kapitulska 12, 917 01 Trnava — list zo dia
22.11.2022, doruceny dna 23.11.2022

Il.  Obec Krpelany — list ¢. 2166/2022 zo dina 22.11.2022, dorucené poStou dna 23.11.2022,
elektronicky dia 22.11.2022
I1l.  Obec Ratkovo — list zo dna 22.11.2022, doruceny dna 24.11.2022
IV. Eliska Sajdakova, Osloboditel'ov 162, 038 54 Krpel'any — list zo diia 22.11.2022, doruceny diia
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24.11.2022
V. Mgr. Renata Tvarozna, Ceskoslovenskej armady 255/40, 038 54 Krpelany - list zo diia
22.11.2022, doruceny dia 24.11.2022
V1. Stanovisko s pripomienkami, v ktorom v zahlavi listu st uvedené nasledovné subjekty - Institat
vodnej politiky, Repna 1, 821 04 Bratislava; Ing. Vladimir Mosny, PhD., Povraznicka 8, 811
05 Bratislava; Ing. Jan Plesnik, A. Hlinku 2568/33, 960 01 Zvolen RNDr. Elena Fatulova,
Repna 1, 821 04 Bratislava; podpisané RNDr. Elenou Fatulovou v mene uvedenych subjektov -
list zo dna 22.11.2022, doruceny dina 24.11.2022
VIl.  Mgr. Katarina Birc¢ekova, Vazska 37/21, 038 54 Krpelany — list zo dita 22.11.2022, doruceny
dna 25.11.2022.

Dorucenim pisomného stanoviska v stanovenej sa vysSie uvedena verejnost stala ucastnikom
predmetného konania o povoleni vynimky vV zmysle ustanovenie § 16a ods. 9 Vodného zakona.

Listom ¢. OU-ZA-0SZP2-2022/052029-011 zo dna 05.12.2022 poziadal tunajsi urad Ziadatela
0 vyjadrenie k doru¢enym pripomienkam a namietkam tcastnikov konania. Ziadatel’ svoje stanovisko
zaslal listom ¢. 139262022-2910/7311-11 zo dna 15.12.2022, doru¢enym dna 19.12.2022.

Nasledne Okresny urad Zilina oslovil listom ¢ OU-ZA-OSZP2/2022/052029-013 zo diia 19.12.2022
Vyskumny ustav vodného hospodérstva Bratislava ako odborné vedecko-vyskumné pracovisko
vodného hospodarstva za uc¢elom vypracovania odborného posudku pred vydanim rozhodnutia podl'a
§ 16 ods. 10 vodného zakona k navrhovanej ¢innosti ,,Dial'nica D1 Turany — Hubova*.

Z dovodu naro¢nosti spravneho konania a s odvolanim sa na ustanovenie § 32 a 34 zakona ¢. 71/1967
Zb. ospravnom konani (spravny poriadok) poziadal tunaj$i urad listom ¢ OU-ZA-OSZP2-
2022/052029-14 zo dna 19.12.2022 Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
0 prediZenie lehoty na vydanie rozhodnutia do 8 mesiacov od zadatia konania. Ministerstvo Zivotného
prostredia ako prislusny odvolaci organ v stlade s § 49 ods. 2 spravneho poriadku po posudeni
uvedenych dovodov vyhovelo Ziadosti Okresného tiradu Zilina a listom &. 5860/2023-4.1; 287/2023
20 dita 09.01.2023 tunajsiemu tiradu oznamilo, Ze Ziadosti o predizenie lehoty na vydanie rozhodnutia
o povoleni vynimky z environmentalnych cielov pre ¢innost/stavbu ,,Dial'nica D1 Turany - Hubova“
vyhovuje.

Dna 15.05.2023 bolo na tunajsi tirad dorucené stanovisko Vyskumného ustavu vodného hospodarstva,
Nabr. Arm. gen. L. Svobodu 5, 812 49 Bratislava 1 (d’alej len ,,VUVH“) ¢. RD 1294/2023 zo dna
09.05.2023 spracované pre ucely nasledného postdenia navrhovanej ¢innosti ,,Dial'nica D1 Turany —
Hubova“, ktorého prilohou je vyhodnotenie pripomienok a namietok k Dokumentacii pre nasledné
posudenie navrhovanej ¢innosti.

Na zdaklade skutocnosti uvedenych v stanovisku Vyskumného tstavu vodného hospodarstva ¢. RD
1294/2023 zo dia 09.05.2023 tunajsi urad vyzval ziadatel'a o dopracovanie predlozenej dokumentacie
,Dokumentacia nasledného postdenia (DNP)“ Vvzmysle pripomienok ucastnikov konania,
ktoré tunaj$im tiradom pozadoval akceptovat a konanie v predmetnej veci rozhodnutim ¢. OU-ZA-
0SZP2-2023/006503-021 zo dna 23.05.2023 prerusil do doby doloZenia dokladov stanovenych
vo vyzve ¢. OU-ZA-0OSZP2-2023/006503-020 zo dna 23.05.2023.

Diia 16.11.2023 ziadatel predlozil na OU Zilina dopracovanii Dokumentaciu o pripomienky
ucastnikov predmetného konania, ktoré¢ pozadoval tunaj$i urad akceptovat, uvedenych vo vyzve
tunajsieho uradu ¢. OU-ZA-OSZP2-2023/006503-020 zo dna 23.05.2023.

Nakol'ko dopracovany dokument bol vypracovany v dostatocnom rozsahu pre predmetné konanie,
tunaj$i rad pristipil k d’alsiemu kroku v konani a listom ¢. OU-ZA-OSZP2/2023/006503-024/Mac
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z0 dna 22.11.2023 oznamil ucastnikom konania a dotknutym organom Statnej spravy, ze v predmetnej
veci zhromazdil rozhodujice podklady na vydanie rozhodnutia a teda ukoncil zistovanie skutkového
stavu veci a obstaravanie podkladov pred vydanim samotného rozhodnutia. V stlade s ustanovenim
§ 33 ods. 2 Spravneho poriadku mali Gcastnici konania a zG¢astnené osoby moznost, aby sa pred
vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k spdsobu jeho zistovania, pripadne navrhnat
jeho doplnenie. U¢astnici konania v predmetnej veci boli riadne a véas upovedomeni o moznosti, kde a
kedy je mozné nazriet’ do podkladov pre vydanie rozhodnutia.

Svoje pripomienky alebo namietky mohli uplatnit’ do 15 dni odo diia doruéenia oznamenia OU Zilina
¢. OU-ZA-OSZP2/2023/006503-024/Mac zo dna 22.11.2023, pricom boli upozorneni, ze podl'a § 73
ods. 5 Vodného zakona sa na neskdr podané pripomienky a namietky tcastnikov konania nebude
prihliadat’.

V zmysle vysSie uvedeného sa pravo ucastnika konania urobit’ si vypis, odpis, vyziadat’ si kopiu
administrativneho spisu vztahuje na pravo Gcastnika konania nazerat’ do spisu. Ugastnikom konania
a dotknutym orgédnom S$tatnej spravy dal tunajs$i urad moznost’ uplatnit’ svoje pravo nahliadnut
do kompletného administrativneho spisu a vyjadrit’ sa tak k podkladom, ktoré budu sluzit’ k vydaniu
rozhodnutia. Ugastnici konania mali moznost’ vyhotovenia kopii (vratane képii na elektronickych
nosi¢och) zo spisu v ramci ich aktivneho tUkonu nazerania do spisu, pokial’ by ho vyuzili. Pravo
na nazeranie do spisu, na ktoré tunaj$i Grad ukonom - listom ¢. OU-ZA-OSZP2-2023/006503-024/Mac
zo dia 22.11.2023 poskytol potrebntl stc€innost’, vyuzil dna 06.12.2023 Ing. Jan MiSura, zastupca
Zilinskej regionalnej komory Slovenskej obchodnej a priemyselnej komory, Halkova 31, 010 01
Zilina, Ing. Vladimir Mosny, PhD, Povraznicka 8, 811 05 Bratislava a starosta obce Krpelany
Ing. Martin Schestag.

V lehote stanovene;j v liste ¢. OU-ZA-OSZP2-2023/006503-024/Mac zo dia 22.11.2023 boli na tunajsi
urad dorucené stanoviska s pripomienkami od:

VIII. InStitdt vodnej politiky, Repna 1, 821 04 Bratislava, RNDr. Elena Fatulova, Repna 1, 821 04
Bratislava — list zo dia 04.12.2023, doruceny dna 06.12.2023
IX. Obec Krpelany, Stefanikova 138/7, 038 54 Krpelany — list &. 1999/2023 zo dia 12.12.2023,
doruceny dna 12.12.2023
X. Sekcia dopravy, SOPK, Trnavskd RK SOPK Kapitulska 12, 917 01 Trnava — list zo dna
11.12.2023, doruceny dia 13.12.2023
X|. Zilinska regionalna komora Slovenskej obchodnej a priemyselnej komory, Halkova 31, 010 01
Zilina — list zo diia 11.12.2023 doru¢eny dia 14.12.2023
XII. Institat vodnej politiky, Repna 1, 821 04 Bratislava, RNDr. Elena Fatulova, Repna 1, 821 04
Bratislava - list zo dia 12.12.2023, doruceny dna 14.12.2023
XIll. Obec Ratkovo, OU, Ratkovo 63, 038 54 Krpelany — list zo diia 13.12.2023, dorudeny dia
15.12.2023
XIV. Mgr. Renata Tvarozna, Ceskoslovenskej armady 255/40, 038 54 Krpelany - list zo diia
13.12.2023, doruceny dina 15.12.2023
XV. Eliska Sajdakova, Osloboditel'ov 162, 038 54 Krpelany — list zo dia 13.12.2023, doruceny dna
15.12.2023
XVI. Ing. Jan Plesnik, A. Hlinku 2568/33, 960 01 Zvolen v zastipeni RNDr. Elenou Fatulovou,
Repna 1, 821 04 Bratislava - list zo dia 14.12.2023, doruc¢eny dna 18.12.2023
XVII. Ing. Vladimir Mosny, PhD, Povraznicka 8, 811 05 Bratislava list doruceny diia 20.12.2023.

Podl'a § 5 ods. 2 Vodného zédkona environmentalnym cielom pre utvar povrchovej vody je vykonanie
opatrenia na
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a) zabranenie zhorSeniu stavu Utvarov povrchovej vody,

b) ochranu, zlepSovanie a obnovovanie utvarov povrchovej vody s cielom dosiahnut’ dobry stav
povrchovych vod do 22. decembra 2015,

C) ochranu a zlepSovanie umelych a vyrazne zmenenych utvarov povrchovych véd s cielom
dosiahnut’ dobry ekologicky potencial a dobry chemicky stav do 22. decembra 2015,

d) postupné zniZzovanie zneCistovania prioritnymi latkami a zastavenie alebo postupné ukoncenie
emisii, vypustania a tinikov prioritnych nebezpecnych latok.

Podrla § 16 ods. 6 pism. b) Vodného zakona za nesplnenie environmentalnych ciel'ov sa nepovazuje ak
neuspech pri dosahovani dobrého stavu podzemnej vody, dobrého ekologického stavu alebo dobrého
ekologického potencidlu, alebo pri predchddzani zhorSenia stavu utvaru povrchovej vody alebo
podzemnej vody je dosledkom novych zmien fyzikalnych vlastnosti Gtvaru povrchovej vody alebo
zmien Urovne hladiny Gtvarov podzemnej vody, alebo ak sa nepodari zabranit’ zhorSeniu stavu ttvaru
povrchovej vody z velmi dobrého stavu na dobry stav v dosledku novych trvalo udrzatelnych
rozvojovych ¢innosti ¢loveka a su splnené sucasne vsetky tieto podmienky:

1. uskutocnia sa vSetky realizovatel'né kroky na obmedzenie nepriaznivého dopadu na stav Gtvaru
povrchovej vody alebo stav utvaru podzemnej vody,

2. dovody uprav alebo zmien utvarov povrchovej vody alebo Utvarov podzemnej vody su
menovito uvedené a vysvetlené v plane manazmentu povodia (§ 13) a environmentalne ciele sa
vyhodnotia kazdych Sest’ rokov,

3. dovody pre tieto upravy alebo zmeny vyplyvaji z nadradeného verejného zdujmu alebo prinosy
z dosiahnutia ciel'ov podla odseku 1 pre zivotné prostredie a spolo¢nost’ su prevazené prinosmi
novych uprav alebo zmien pre l'udské zdravie, udrzanie l'udskej bezpecnosti alebo trvalo
udrzatel'ného rozvoja a

4. ocakavané prinosy tychto Uprav alebo zmien vodného utvaru nie je mozné z dovodov
technickej realizovatelnosti alebo neprimeranych nakladov dosiahnut inymi prostriedkami,
ktoré st podstatne lepSou environmentalnou vol'bou.

Podl'a § 16 ods. 9 Vodného zdkona postupy podl'a odsekov 1 az 8 a postupy pri urovani vyrazne
zmenenych vodnych {tvarov nesmi natrvalo vylu€ovat alebo ohrozovat’® dosiahnutie
environmentalnych ciel'ov v inych vodnych utvaroch daného spravneho tizemia povodia. Pri uplatneni
postupov podla odsekov 1 aZ 7 sa musia uskutoCnit’ také opatrenia, ktorymi sa zaru¢i Grovenl ochrany
podl'a predpisov v oblasti ochrany Zivotného prostredia.

Podl'a § 16 ods. 10 Vodného zakona, k neuspechu pri dosahovani dobrého stavu podzemnej vody,
dobrého ekologického stavu alebo dobrého ekologického potencialu, alebo pri predchadzani zhorSenia
stavu utvarov povrchovej vody alebo podzemnej vody dosledkom novych zmien fyzikalnych vlastnosti
utvaru povrchovej vody alebo zmien Urovne hladiny ttvaru podzemnej vody, alebo k nezabraneniu
zhorSenia stavu utvaru povrchovej vody z vel'mi dobrého stavu na dobry stav v dosledku novych trvalo
udrzatelnych rozvojovych ¢innosti ¢loveka alebo ich zmien méze dojst’ len na zdklade vynimky
z environmentalnych cielov podl'a odseku 6 pism. b) (d’alej len ,,vynimka*), ktort povoli organ Statnej
vodnej spravy na zaklade ziadosti po splneni podmienok odseku 6 pism. b) prvého az Stvrtého bodu.

Podl'a § 16a ods. 7 Vodného zakona, k Ziadosti o povolenie vynimky Ziadatel' prilozi projektovi
dokumentaciu ¢innosti a spravu o splneni podmienok podl'a § 16 ods. 6 pism. b) prvého az Stvrtého
bodu (d’alej len ,,sprava®). Informaciu o podani Ziadosti o povolenie vynimky spolu s dokumentmi
podla prvej vety zverejni orgdn Statnej vodnej spravy na svojom webovom sidle a sucasne
na webovom sidle ministerstva.
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Podl'a § 16a ods. 10 Vodného zakona orgéan Statnej vodnej spravy povoli vynimku, ak su v stvislosti
s ¢innost’'ou ziadatel’a splnené podmienky podl'a § 16 ods. 6 pism. b).

Vodny zdkon ustanovuje v § 5 ods. 2 environmentalne ciele pre utvary povrchovej vody, medzi ktoré
patri najmi dosiahnutie dobrého ekologického stavu alebo dobrého ekologického potencialu
povrchovej vody a zabranenie zhorSeniu jeho stavu.

S cielom umoznit' nové rozvojové Cinnosti Cloveka vSak § 16 ods. 6 pism. b) Vodného zakona
ustanovuje moznost’ odchylit’ sa od tychto environmentalnych cielov. Ak sa nedosiahne dobry
ekologicky stav alebo dobry ekologicky potencial povrchovej vody alebo sa zhors$i jeho stav,
neporusuju sa tym environmentélne ciele podla § 5 ods. 2 Vodného zakona, ak je to spdsobené novymi
zmenami fyzikalnych vlastnosti utvaru povrchovej vody. To vSak plati len vtedy, ak su sucasne
splnené vsetky podmienky definované v § 16 ods. 6 pism. b) prvom az §tvrtom bode Vodného zakona.

Ustanovenie § 16 ods. 6 pism. b) Vodného zékona transponuje ¢l. 4 ods. 7 Smernice Eurdpskeho
parlamentu a Rady 2000/60/ES z 23. oktébra 2000, ktorou sa ustanovuje ramec poOsobnosti pre
opatrenia spolocenstva v oblasti vodného hospodarstva (d’alej len ,,RSV*). Poziadavky ¢lanku 4 ods. 7
RSV st preto vzdy splnené, ked’ st splnené poziadavky v § 16 ods. 6 pism. b) prvého az Stvrtého bodu
Vodného zékona.

,Posudenie uplatnitel’nosti ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode

Ramcova smernica o vode (RSV) uréuje pre utvary povrchovej vody a ttvary podzemnej vody
environmentalne ciele. Hlavnym environmentdlnym cielom RSV je dosiahnutie dobrého stavu vod
Vv spolocenstve do roku 2015, resp. 2021 najneskdr vSak do roku 2027 a zabranenie jeho zhorSovaniu.
Clenské $taty sa maju snazit o dosiahnutie ciela — aspoii dobrého stavu vod, definovanim
a zavedenim potrebnych opatreni v ramci integrovanych programov opatreni, beric do Gvahy
existujuce poziadavky spolo¢enstva. Tam, kde dobry stav vod uz existuje, mal by sa udrziavat’.

V pripade novych infrastruktarnych projektov nedosiahnutie uspechu pri

- dosahovani dobrého stavu podzemnej vody,

- dobrého ekologického stavu, pripadne dobrého ekologického potencidlu utvarov povrchovej vody,
alebo

- predchadzani zhorSovania stavu utvarov povrchovej alebo podzemnej vody v dosledku novych
zmien fyzikalnych vlastnosti utvaru povrchovej vody alebo zmien Urovne hladiny uUtvarov
podzemnej vody, alebo ked’

- Sa nepodari zabranit' zhorSeniu stavu utvaru povrchovej vody zvelmi dobrého na dobry
v désledku novych trvalo udrzatel'nych rozvojovych ¢innosti ¢loveka

sa nepovazuje za poruSenie ramcovej smernice o vode, avSak len v tom pripade, ak st splnené vSetky
podmienky definované v ¢lanku 4.7 RSV.

Clanok 4.7 RSV je do slovenskej legislativy transponovany v § 16 ods. 6 pism. b) zikona
¢. 364/2004 Z. z. 0 vodach a 0 zmene zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich

predpisov (vodny zakon) v zneni neskorsich predpisov a jeho splnenie znamena nasledovné:

a) uskutocnia sa vsetky realizovatel'né kroky na obmedzenie nepriaznivého dopadu na stav utvaru
povrchovej vody alebo stav Gtvaru podzemnej vody;
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b) dovody uprav alebo zmien Utvaru povrchovej vody alebo ttvaru podzemnej vody st menovite
uvedené a vysvetlené v plane manazmentu povodia a environmentalne ciele sa vyhodnotia
kazdych Sest’ rokov;

¢) dovody pre ticto Gpravy alebo zmeny vyplyvaju z nadradeného verejného zaujmu alebo prinosy
Z dosiahnutia cielov podla ¢l. 4.1 RSV (resp. §16 odseku (1) vodného zdkona) pre zivotné
prostredie a spolo¢nost’ si prevazené prinosmi novych uprav alebo zmien pre l'udské zdravie,
udrzanie 'udskej bezpecnosti alebo trvalo udrzatel'ny rozvoj a

d) ocakavané prinosy tychto uprav alebo zmien vodného utvaru, nie je mozné z dévodov technicke;j
realizovatelnosti alebo neprimeranych nékladov dosiahnut’ inymi prostriedkami, ktoré st
podstatne lepSou environmentalnou vol'bou.

Na zaklade testovania podla ¢lanku 4.7 sa urci, ¢i mozno udelit’ povolenie pre navrhovany projekt
napriek tomu, ze mdze sposobit’ zhorSenie/ohrozit’ dosiahnutie dobrého stavu/potencialu.

Projekt sa mdze schvalit’ len v tom pripade, ak budl splnené podmienky (vSetky 4 testy) uvedené
Vv ¢lanku 4.7 pism. a) az d). Ak dané podmienky nie su splnené a vysledok testovania podl'a clanku
4.7 je neuspokojivy, projekt nemozno schvalit’ podl'a RSV.

V prvom rade ziadatel musi preukazat, Ze tieto podmienky splnil, t.]. predlozi spravu o splneni
tychto podmienok (vid §l6a odsek (7) vodného zakona), aby mohol  dostat vynimku
z environmentalnych cielov podla ¢lanku 4.7 RSV na dotknuty vodny utvar/utvary a predmetna
¢innost’ zrealizovat. Cell procesnu stranku popisuje §16a vodného zakona.

Podla metodického usmernenia ¢. 36 ,, Vynimky z environmentdlnych cielov podla clanku 4.7
RSV “! postup posudzovania navrhovanej ¢innosti/novych infrastruktarnych projektov podla ¢lanku
4.7 RSV pozostava z dvoch krokov:

1. Posudenie uplatnitelnosti clanku 4.7 RSV — zistovacie konanie (poOvodne primarne/predbezné
posudenie nového infrastruktirneho projektu — podl'a metodického usmernenia €. 36 krok 1),
ktoré¢ ma posudit, ¢i by navrhovand Cinnost/projekt nejakym sposobom mohol ovplyvnit

! Metodické usmernenie &. 36:

Krok 1: zistovanie potencialnych vplyvov je stGastou posudzovania uplatnitelnosti ¢lanku 4.7 RSV (skriningu)
a vykonava sa pre vSetky posudzované navrhované ¢innosti/projekty.

Krok 2: uréenie rozsahu budicich skimani sa uplatiuje vtedy, ak sa zisti, Ze vo vodnom ttvare existuje jeden alebo viac
potencidlnych mechanizmov pri¢iny a uéinku/nasledku a ak st potrebné d’alSie tdaje a hodnotenia na urcenie
vyznamnosti uc¢inkov/vplyvov na ukazovatele kvality. V takom pripade sa urci, ktoré prvky podl'a RSV treba preskiimat’
(napr. rézne biologické a hydromorfologické prvky kvality, chemické a fyzikalnochemické prvky kvality, kritéria urujuce
kvantitativny stav podzemnej vody, atd’.).

Potrebné daje je mozné zozbierat’ aj ako sucast’ hodnotenia uc¢inkov/vplyvov na inu legislativu Spolocenstva v oblasti
zivotného prostredia, napriklad Hodnotenia vplyvov na zivotné prostredie (EIA) alebo hodnotenia na zaklade smernice
92/43/EHS 0 ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijucich Zivo¢ichov a rastlin alebo naopak, ¢im sa vyuzije
prilezitost’ ziskat’ prinos zo synergii.

Krok 3: zber a postdenie udajov - v ramci kroku 3 sa vykona zber a posudenie potrebnych tidajov podl'a uréenia v Kroku
2. Utelom tohto kroku je uréit tginok/vplyv, ktory moze mat’ projekt (vratane zmierfiujucich opatreni) na stav alebo
potencial dotknutych vodnych utvarov na turovni prvkov kvality (t.]j. zhorSenie alebo ohrozenie predpokladaného
zlepSenia).

Posudenie si méze napriklad vyziadat' skumanie zo strany odbornikov a/alebo modelovania za uc¢elom stanovenia uc¢inkov
na ukazovatele kvality.

V kroku 3 sa vyuzije potencial na synergie pre spolo¢né/koordinované zbieranie a posudzovanie udajov s d’alSou
legislativou v oblasti zivotného prostredia (napr. Smernica EIA alebo Smernica o biotopoch).

Krok 4: Testovanie podla ¢lanku 4.7 sa vykona vtedy, ak projekt méze spdsobit’ zhorSenie/ohrozit’ dosiahnutie dobrého
stavu/potencialu dotknutych vodnych utvarov.
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stav/potencial dotknutych vodnych utvarov. Vystupom tohto posudenia (zistovacieho
konania) je urcenie, Ci je potrebné vykonat aj druhy krok, t. j. posidenie podla ¢lanku 4.7
RSV;,
2. Posudenie podla clanku 4.7 RSV (povodne nasledné posudenie nového infraStruktarneho

projektu — podla metodického usmernenia ¢. 36 kroky 2 az 4):

» Stanovenie rozsahu hodnotenia uréenia rozsahu budtcich skiimani (CIS);

> Dalsi zber tdajov alebo skiimanie, zber a posudenie tdajov (CIS);

» Testovania podla ¢lanku 4.7 (postdenie splnenia podmienok uvedenych v ¢lanku 4.7

pism. a) az d).

Posudeniu podla clanku 4.7 RSV (kroky 2 az 4 metodického usmernenia ¢. 36) podliehaju tie
navrhované cCinnosti/projekty, u ktorych sa zistila existencia potencialneho mechanizmu priciny
a nasledku/ucinku na ekologicky stav/potencial dotknutych ttvarov povrchovej vody a/alebo stav
dotknutych ttvarov podzemnej vody a zisteny Gc¢inok je trvaly, meratelny (vyznamny v kontexte
vodného utvaru) apripadne moze mat spolu suz existujicimi zmenami fyzikalnych
(hydromorfologickych) charakteristik/modifikacii Utvarov povrchovej vody alebo zmenami hladiny
utvarov podzemnej vody kumulativne G¢inky na stav dotknutych vodnych utvarov.

Zaverecné zhodnotenie musi  obsahovat odovodnenie pre uplatnenie vynimky z dosiahnutia
environmentalnych cielov v dotknutych vodnych utvaroch v sulade svysSie uvedenymi
poziadavkami €l. 4.7 RSV. Jeho sucast’ou/prilohou bude aj formular obsahujici informacie do planu
manazmentu povodia v stlade s ¢l. 4.7 RSV, bod b).

Vyskumny Ustav vodného hospodarstva, ako vedecko - vyskumné pracovisko vykondva postdenie
vsulade s § 16a ods. 3 Vodného zakona, v rozsahu poverenia ministrom zivotného prostredia SR,
ktoré¢ zodpoveda posudeniu uplatnitelnosti ¢lanku 4.7 RSV - kroku l: Zistovanie potencialnych
vplyvov.

Posudenie podrla ¢l. 4.7 RSV predstavuje kroky 2 - 4 (krok 2: Uréenie rozsahu buducich skimani, krok
3: Zber a posudenie udajov a krok 4: Testovanie podl'a ¢l. 4.7.

Procesny postup vo vztahu k aplikécii § 16 ods. 6 pism. b) upravuje Vodny zdkon v ustanoveniach
§ 16a. Kazdy, kto planuje realizovat’ ¢innost’, ktora mozZe sposobit’ nové zmeny fyzikalnych vlastnosti
utvaru povrchovej vody, zmeny urovne hladiny ttvarov podzemnej vody alebo spdsobit’ zhorSenie
stavu utvaru povrchovej vody z vel'mi dobrého na dobry stav, je povinny poZiadat’ orgén Statnej vodnej
spravy o vydanie zavizného stanoviska podl'a § 16a ods. 1 Vodného zdkona, ¢i sa pred povolenim
¢innosti vyZaduje vynimka (podla pravnej uUpravy Vodného zdkona ucinnej od 01.01.2022 sa
nevydava rozhodnutie, ale zdvidzné stanovisko podl'a §16a ods. 1 Vodného zékona). Organ Statnej
vodnej spravy v zmysle § 16a ods. 1 vodného zdkona posudi moznost zhorSenia ¢i nedosiahnutia
dobrého stavu alebo dobrého ekologického potencidlu navrhovanou c¢innostou dotknutého tutvaru
povrchovej alebo podzemnej vody, podkladom ktorého je odborné stanovisko poverenej osoby. Ak sa
preukaZe, Ze navrhovana cinnost modze spdsobit’ zhorSenie, alebo ohrozenie dosiahnutia dobrého
stavu/potencialu, okresny urad v sidle kraja vyda zavdzné stanovisko v ktorom uvedie, ze ide
0 navrhovanu ¢innost’ podl'a § 16 ods. 6 pism. b) Vodného zakona. Takd ¢innost’ mozno realizovat’ len
vtedy, ak sa v konani podla § 16a ods. 7 az 12 Vodného zakona preukdze splnenie podmienok
uvedenych v § 16 ods. 6 pism. b) prvom az Stvrtom bode Vodného zdkona (testovanie podla ¢lanku
4.7 RSV). Splnenie podmienok preukazuje Ziadatel’ na podklade spravy o splneni podmienok podla
§ 16 ods. 6 pism. b) prvého az Stvrtého bodu Vodného zdkona. Bez vydania takéhoto rozhodnutia
nesmie povolujuci orgdn vydat’ rozhodnutie, ktorym sa ¢innost’ povoli.
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Predpokladom pre uplatnenie vynimky na zdklade § 16 ods. 6 pism. b) Vodného zikona je
ovplyvnenie ekologického stavu v dosledku novych modifikacii fyzikalnych vlastnosti utvaru
povrchovej vody. Navrhovana ¢innost’ ,,Dialnica D1 Turany - Hubova“ uvedené kritéria spifia, ¢o je
preukazané pravoplatnym rozhodnutim ¢. OU-ZA-OSZP2-2020/005441-038/Mac zo dna 22.05.2020,
ktorym tunajs$i urad na zaklade odborného postdenia, podla ktorého vzhl'adom na pomerne zlozité
hydrogeologické pomery zaujmového uzemia vystavby navrhovanych tunelov Korbel’ka a Havran, ako
aj na zaklade v sucasnosti dostupnych tudajov, vplyv razby tunelov Korbelka a Havran
na kvantitativny stav utvarov podzemnej vody SK200270KF Dominantné krasovo - puklinové
podzemné vody Velkej Fatry, Chocskych vrchov a Zapadnych Tatier a SK2002100P Medzizrnové
podzemné vody Tur¢ianskej kotliny nemozno vylucit. Vzhladom na skutocnost, ze akékol'vek
znizenie vol'nej hladiny podzemnej vody mozno povazovat za vyznamny vplyv, ktory moze byt
pricinou nedosiahnutia environmentalnych ciel'ov v tomto vodnom utvare rozhodol tak, ze navrhovana
¢innost’ je ¢innostou podla § 16 ods. 6 pism. b) prvého az Stvrtého bodu Vodného zékona. Je tak
potrebné a relevantné uplatnit’ postidenie splnenia podmienok podl'a § 16 ods. 6 pism. b) prvého az
Stvrtého bodu Vodného zakona.

Jednou z podmienok na udelenie vynimky na zaklade § 16 ods. 6 pism. b) Vodného zékona je, Ze sa
uskutocnia vSetky realizovatelné¢ kroky na obmedzenie nepriaznivého dopadu na stav tUtvaru
povrchovej vody alebo stav utvaru podzemnej vody (§16 ods. 6 pism. b) prvy bod Vodného zékona).
Rozhodujiicim faktorom je obmedzenie (zniZenie) nepriaznivych ucinkov na stav vodného ttvaru,
nevyzaduje sa uplnd kompenzacia (zabranenie, vyvazenie) nepriaznivych dopadov. Zmieriiujice
opatrenia sa zameriavaju predovSetkym na predchadzanie a minimalizaciu nepriaznivych uéinkov
na stav priamo dotknutého vodného ttvaru a mali by tvorit’ neoddelitelnt1 sticast’ projektu. Prijimanie
vSetkych realizovatenych krokov predpokladd, Zze zmierfiujice opatrenia by mali byt technicky
realizovatel'né, nie neprimerané z hladiska nakladov a kompatibilné¢ s navrhovanou modifikaciou.
Mozné zmieriiujice opatrenia si obvykle stanovené v usmeriiujucich dokumentoch pouzivanych
Vv procese schvalovania alebo katalogoch opatreni vypracovanych na vnutroStatnej uUrovni, ktoré
obsahuju a popisuju najmodernejSie opatrenia a technologiu/najlepSiu dostupnu technoldgiu/povinné
minimalne poziadavky pre rozne typy modifikacii (Usmernenie ¢. 36 k vynimkam
z environmentalnych cielov podla ¢lanku 4.7, vypracované v ramci procesu Spolocnej stratégie
implementacie RSV, str. 54 [d’alej len ,,Usmernenie ¢. 36°]).

Podrla ustanovenia § 16a ods. 10 Vodného zékona, organ Statnej vodnej spravy povoli vynimku, ak su
v suvislosti s ¢innostou ziadatel’a splnené¢ podmienky podla § 16 ods. 6 pism. b) Vodného zdkona.
Podl’a ustanovenia § 16a ods. 12 Vodného zékona, organ povolujuci ¢innost’ nesmie takiito ¢innost’
povolit’ bez povolenia vynimky organom §tatnej vodnej spravy podla odseku 10.

Dialnica D1 v tiseku Turany — Hubova je su¢astou dialniéného tahu D1 $titna hranica CR/SR —
Trenéin — Zilina — Liptovsky Mikuld§ — Poprad — Presov — Kogice — $tatna hranica SR/Ukrajina.
Hlavny dopravny a urbanisticky koridor osi Bratislava — Trnava - Tren¢in — Zilina — RuZomberok —
Poprad — Presov — Kogice je v celej svojej dizke stcastou vetvy ,, A transeurépskeho dopravného
koridoru ¢. V. Trasa dialnice D1 v navrhovanych variantoch je dlhodobo stabilizovana
v izemnoplanovacej dokumentacii Zilinského kraja.

Cielom navrhovanej CcCinnosti je vystavba dopravne komfortnej a kapacitnej komunikacie,
ktord po vybudovani preberie vysoky podiel dopravy zo subeznej cesty 1/18. Odl'ahcenim stibeznej
cesty sa vyrazne zlepSi zivotné prostredie obyvatel'ov dotknutych obci. Vystavbou dialnice DI
v useku Turany — Hubova sa zvysi bezpe€nost’ a plynulost’ cestnej premavky a skratia sa prepravné
casy.

Predmetna Dokumentacia na izemné rozhodnutie (DUR) je vypracovana v jednom variante.
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Vychodiskovym podkladom pre jej vypracovanie bola Porovnavacia $tadia ,,Dialnica D1 Turany —
Hubova“ z roku 2013, Doplnok porovnavacej $tadie z roku 2016 a Zavereéné stanovisko MZP SR
¢.1294/2017-1.7/ml zo dna 18.5.2017.

Porovnavacia $tadia ,,Dial'nica D1 Turany — Hubova“ z roku 2013 zahtnala 3 varianty V1, V1o a V2.
V roku 2015 na pokyn NDS bol dopracovany §tvrty variant s ozna¢enim Vlor (odklon raselinisko).

V ramci vSetkych variantov bola vypracovana alternativna uprava vychodného portalu tunela Havran
tak, aby bol zachovany prirodny ttvar Zbojnicka diera (Zbojnicka jaskyia) pri Svosove. V ramci
variantu V2 boli vypracované alternativne rieSenia so Sir§imi ekoduktmi ponad dial'nicu D1 aj ponad
cestu I/18 pri Turanoch, alternativy odsavania v tuneli Korbelka (vetracia Sachta, alebo zapadny
portal tunela), alternativy vedenia nivelety v tuneli Korbel'ka (nad a pod zistenou hladinou podzemnej
vody), a tie alternativne riesenie bez SSUD Turany so vietkymi suvislostami (t. j. fixacia zakladnej
polohy SSUD vo Svogove, pri krizovatke Hubova).
Na zaklade vysledkov hodnotenia spravy 0 hodnoteni odporuc¢a s ohl'adom na mieru vplyvov
vystavby a prevadzky dialnice D1 v useku Turany-Hubova na zivotné prostredie, realizovat’ trasu
Vo variante V2:
- s ekoduktami v alternative 2 (objekt 202-00 - ekodukt nad dial'nicou D1 Sirky 25 m a objekt
216-02 - ekodukt nad cestou I/18 sirky 250 m),
- s lokalizaciou strediska spravy a Gdrzby dialnice v alt. 2 SSUD Svosov,
- vetranie tunela v alt.1 vetranie cez vetraciu Sachtu, alebo alt.2 odsavanie zo zépadného portalu
tunela,
- sniveletou dial'nice v tuneli Korbel’ka v alt.2 niveleta nad hladinou podzemnej vody.

Zavereéné stanovisko MZP SR ¢&.1294/2017-1.7/ml zo diia 18.5.2017 nadobudlo pravoplatnost’ diia
9.2.2018.

Z hladiska poziadaviek stcasnej eurdpskej legislativy, ako aj legislativy SR v oblasti vodného
hospodarstva postudenie podl'a zdkona NR SR ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné
prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov nie je postacujuce a navrhovana ¢innost/stavba
wDialnica DI Turany - Hubovd“ musela byt posudena aj z pohladu poZziadaviek clanku 4.7
ramcovej smernice o Vode, a to vo vztahu k dotknutym utvarom povrchovej a podzemnej vody.
RieSeny usek Dialnice D1 Turany - Hubova zacina v Gdolnej nive rieky Vah v katastrdlnom uzemi
mesta Turany na useku prevadzkovanej dial'nice D1 Dubna Skala — Turany v krizovatke ,, Turany 2.
Zaciatok useku je situovany na pravom brehu rieky Vah oproti zdhradkarskej osade a jestvujlcej
lavke pre peSich ponad rieku Vah.

Zostavajuci cca 3 km tsek dial'nice D1 Dubna Skala — Turany bude plnit’ funkciu privadzaca a bude
preradeny do siete ciest I. triedy.

Trasa dialnice DI pokracuje tdolim Vahu po polnohospodarskych pozemkoch medzi starym
korytom Vahu a Krpelanskym kanalom v katastralnych uzemiach mesta Turany a obce Krpel'any.
V danej oblasti je vyznamny migracny koridor pre zver medzi Malou Fatrou a Vel'kou Fatrou, preto
sa v danom uzemi vybuduja dva ekodukty, jeden nad dial'nicou D1 a druhy nad cestou I/18. Pri obci
Krpelany sa trasa dial'nice D1 najviac priklana ku Krpelanskému kanalu, kde krizuje Strkovisko Bor
a nasledne krizuje aj koryto rieky Vah a jestvujucu cestu I1I/2131 do Nol¢ova. Potom z tidolia Véhu
vchadza trasa dial'nice D1 do dvoch za sebou iducich tunelov Korbel'ka a Havran. Tunel Korbel’ka je
vedeny popod masiv Kopy a tunel Havran popod rovnomenny masiv. Medzi uvedenymi tunelmi je
kratky tusek dialnice nad udolim Vahu v katastri obce Stankovany (medzi Stankovanmi
a Cubochiiou), prevazne na mostoch. V danej Casti trasy su navrhnuté pristupové cesty z jestvujucej
cesty 1/18 k portalom tunelov pre zachranné zlozky a mimoriadne situacie v tuneloch. Na jednej
pristupovej ceste je aj novy most ponad riecku Vah. Tunel Havran je vyusteny za juhovychodnym
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okrajom obce Svosov, kde je Gast’ dialnice vedend po polnohospodarskych pozemkoch. Dial'nica D1
potom treti krat krizuje Koridor rieky Vah a napaja sa na nadvazujuci usek D1 Hubova - Ivachnova
v krizovatke Hubova. V koncovom useku dialnice D1 Turany — Hubova je v dostupnej vzdialenosti
od krizovatky Hubova navrhnuté Stredisko spravy a udrzby Svosov, spristupnené novym mostom
ponad rieku Vah.

Obr.1 (Zdroj: ,,Dialnica D1 Turany — Hubova, DUR 2018 (DOPRAVOPROJEKT, a. s., december 2018)

Konstrukéné a technologické rieSenie tunelov Korbelka a Havran st rovnaké. Obidva tunely st
navrhované v kategorii 2T-8,0 na navrhovu rychlost 100 km/h. LCava (severna) tunelova rtra tunela
Korbelka ma dizku razeného aseku 5 830,25 m a prava (juzna) 5 823,00 m. Lava (severnd) tunelova
rira tunela Havran ma dizku razeného tseku 2750,00 m a prava (juznd) 2704,75 m. Konstrukcia
razenej tunelovej rary je tvorend dvojvrstvovym ostenim (primarnym a sekundarnym) s medzilahlou
drendZznou a ochrannou vrstvou a ploSnou hydroizolaciou. Razenie tunelovych rir je navrhnuté
v zdsadach NRTM - cyklické razenie. Razenie bude prebiehat z oboch portadlov. Vyrub bude
horizontdlne Cleneny na kalotu, stupei a spodnt klenbu. Vzhl'adom na predpokladané geologické
pomery sa uvazuje s dvomi spdsobmi razenia a to: vrtnotrhavinové razenie a razenie pomocou tunel

bagra.

Sucastou projektu je aj Stredisko spravy udrzby dialnic (SSUD) Svosov v blizkosti obce Svosov,
ktoré pozostdva z aredlu sluziaceho potrebam dialni¢né¢ho oddelenia policajného zboru (DO PZ)
a hasi¢ského a zachranného zboru (HaZZ). V dispozicii strediska sa nachddza prevadzkova budova
SSUD, pristresky, garaze, sklady a udrzba vozidiel, sila na sol' a sklad posypového materialu.
Dopravné napojenie SSUD Svosov a prilahlych arealov na cestu I/I8 bude zabezpecené
prostrednictvom pristupovej komunikacie k SSUD Svosov (SO 133-00), ktora krizuje rieku Vah
(mostnym objektom SO 219-00) a nésledne formou stykovej Urovilovej krizovatky sa pripdja
na predmetnt cestu I. triedy. Na nadradeny komunikacny systém budt vozidld d’alej pokracovat
kratkym usekom po ceste I/18 (cca 500 m) do oblasti mimouroviiovej krizovatky Hubova.

Stavba dial'nice D1 Turany - Hubova je rozdelena podl'a stavebno-technického rieSenia a majetko-
pravneho usporiadania na stavebné objekty a prevadzkové stibory - spolu 822.

Navrhovana ¢innost/stavba ,,Dial’nica D1 Turany - Hubovad“ je situovand v Ciastkovom povodi
Vahu. Dot}'/ka sa Styroch vodnych tutvarov, ato jedného utvaru povrchovej vody SKV0006 Vah
(tabulka €. 1) atroch utvarov podzemnej vody, ato jedného utvaru podzemnej vody kvartérnych
sedlmentov SK1000500P Medzizrnové podzemné vody kvartérnych naplavov horného toku Vahu
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a jeho pritokov a dvoch utvarov podzemnej vody predkvartérnych hornin SK200270KF Dominantné
krasovo - puklinové podzemné vody Velkej Fatry, Choéskych vrchov a Zapadnych Tatier
a SK2002100P Medzizrnové podzemné vody Turcianskej kotliny (tabulka €. 2).

a) utvary povrchovej vody

tabulka ¢. 1
Ciastkové Kéd Nazov rkm Dizka Druh VU Ekologicky Chemicky
povodie VU vuU/ vU stav/ stav
typ od do (km) potencial
Vah SKV0006 | Vah/ 333,10 | 264,50 68,60 prirodzeny priemerny dobry
V1(K3V) (3)

Vysvetlivka: VU = vodny titvar

b) utvary podzemnej vody

tabulka ¢. 2

Stav VU
Ciastkové | Kéd VU Nazov VU Plocha VU
povodie (km?) kvantitativny chemicky
Vah SK1000500P Medzizrnové podzemné vody kvartérnych 1069,302 dobry dobry

naplavov horného toku Vahu a jeho
pritokov (atvar kvartérnych sedimentov)

Vah SK200270KF Dominantné krasovo - puklinové podzemné 1006,513 zly dobry
vody Velkej Fatry, Cho¢skych vrchov a
Zapadnych Tatier (tvar predkvartérnych
hornin)

Vah SK2002100P Medzizrnové podzemné vody 438,588 dobry dobry
Turcianskej kotliny

Vysvetlivka: VU = vodny iitvar

Vplyv realizacie navrhovanej cinnosti/stavby ,Dialnica D1 Turany - Hubova“ na fyzikélne
(hydromorfologické) charakteristiky utvarov povrchovej vody alebo zmenu hladiny tutvarov
podzemnej vody bol $pecifikovany v stanovisku VUVH zo dita 31.01.2020, ktoré sluzilo ako jeden
z podkladov rozhodovacej c¢innosti v konani podla § 16a ods. 1 Vodného zakona. V procese tzv.
primarneho posudenia podla § 16a ods. 1 Vodného zakona, OU Zilina rozhodnutim ¢&islo OU-ZA-
0SZP2-2020/005441-038/Mac zo dna 22. 05. 2020, pravoplatnym dnia 29.05.2020, rozhodol podl'a
ustanovenia § 16a ods. 1 vodného zakona, Ze navrhovana ¢innost/stavba ,,Dialnica D1 Turany -
Hubova“ je ¢innostou podla § 16 ods. 6 pism. b) Vodného zakona a je potrebné posudenie podla
§ 16a ods. 14 vodného zakona. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dina 29.05.2020.

VUVH na zéklade odborného postidenia navrhovanej &innosti/stavby ,.Dialnica D1 Turany - Hubova“
V stanovisku zo dina 04.02.2020 uviedol nasledovné zavery:

,»Za Casti navrhovanej Cinnosti/stavby ,,Dial'nica D1 Turany - Hubova®, ktoré mézu spdsobit’ zmenu
fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik dotknutého utvaru povrchovej vody SKV0006 Vah
lebo zmenu hladiny dotknutych Gtvarov podzemnej vody SK1000500P Medzizrnové podzemné vody
kvartérnych ndplavov horného toku Vahu a jeho pritokov, SK200270KF Dominantné krasovo -
puklinové podzemné vody Velkej Fatry, Chocskych vrchov a Zapadnych Tatier a SK2002100P
Medzizrnové podzemné vody Turcianskej kotliny mozno povazovat’ tie Casti stavby (stavebné
objekty), ktoré budu realizované priamo v tychto vodnych utvaroch a/alebo v priamom dotyku
S tymito vodnymi utvarmi, pripadne v drobnych vodnych tokoch, ktoré st do nich zaustené. Ide
predovsetkym o stavebné zasahy stvisiace s vystavbou mostov, upravou vodnych tokov a stavebné
zéasahy stvisiace s vystavbou tunela.

Stavebné objekty navrhovanej Cinnosti/stavby ,,Dial’nica D1 Turany - Hubovad“, ktoré moézu
spoOsobit’
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a) zmenu fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik dotknutého titvaru povrchovej vody su:

220-00 Docasny most cez Vah k tunelu Korbel'ka v Krpel'anoch

232-00 Rekonstrukcia oporného miiru na ceste 1/18 pri moste na SSUD Svosov
501-01 Kanalizacia dial'nice — usek ¢.1 v km 0,000 - 3,240 D1

501-02 Kanalizacia dial'nice — usek ¢.2 v km 9,280 - 9,673 D1

501-03 Kanalizacia dial'nice —usek ¢.3 v km 12,520 - 13,510 D1

502-00 ORL na ceste /18 pri moste na SSUD Svosov

561-00 Uprava rieky Vah pri do¢asnom moste 220-00

406-20 Drenazne odvodnenie tunela

456-20 Drenazne odvodnenie tunela

b) zmenu hladiny dotknutych utvarov podzemnej vody su:

101-00 Dialnica D1 (zemné teleso)

Mosty:
202-00 Ekodukt nad dial'nicou v km 1,267
204-00 Most na dial'nici nad Vahom v km 3,076
212-00 Most ,,Stankovany* na dial'nici v km 9,475
216-02 Ekodukt nad cestou 1/18
218-00 Most cez Vah na pristupovej ceste v Stankovanoch
219-00 Most cez Vah na pristupovej ceste k SSUD Svosov

Tunel Korbelka

401-10 Zapadny portal

401-11 Vychodny portal

401-20 Hibeny Favy - pravy tunel, zapadny portal
401-21 Hibeny ravy - pravy tunel, vychodny portal
401-30 Razeny tunel - 'ava tunelova rura

401-31 Razeny tunel - prava tunelova rira

401-32 Prie¢ne prepojenia

406-20 Drenazne odvodnenie tunela

Tunel Havran

451-10 Zapadny portal

451-11 Vychodny portal

451-20 Hibeny Favy - pravy tunel, zapadny portal
451-21 Hibeny r'avy - pravy tunel, vychodny portal
451-30 Razeny tunel - 'ava tunelova rura

451-31 Razeny tunel - prava tunelova rira

451-32 Prie€ne prepojenia

456-20 Drenazne odvodnenie tunela“

V zavere stanoviska VUVH zo diia 31.01.2020 bolo konstatované, e , na zdklade odborného
posudenia predlozenej projektovej dokumentacie navrhovanej cinnosti/stavby ,,Dial’nica D1 Turany
- Hubova“, Vvramci ktorého boli identifikovane predpokladané zmeny  fyzikalnych
(hydromorfologickych) charakteristik utvaru povrchovej vody SKV0006 Vah alebo zmeny hladiny
Vv utvaroch podzemnej vody SK1000500P Medzizrnové podzemné vody kvartérnych naplavov horného
toku Vahu a jeho pritokov, SK200270KF Dominantné krasovo - puklinové podzemné vody Velkej
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Fatry, Chocskych vrchov a Zapadnych Tatier a SK2002100P Medzizrnové podzemné vody
Turcianskej kotliny spésobené realizaciou navrhovanej cinnosti ,,Dial’nica D1 Turany - Hubova*,
ako aj na zaklade posudenia kumulativneho dopadu sucasnych a predpokladanych novo vzniknutych
zmien fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik dotknutého utvaru povrchovej vody SKV0006
Vah po realizacii navrhovanej cinnosti mozno predpokladat, Ze ocakavané identifikované zmeny
fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik utvaru povrchovej vody SKV0006 Vah z hladiska
mozného ovplyvnenia jeho ekologického stavu nebudu vyznamné anebudu branit dosiahnutiu
environmentalnych cielov v tomto utvare povrchovej vody.

Ovplyvnenie obehu a rezimu podzemnych vod v utvare podzemnej vody SK1000500P Medzizrnové
podzemné vody kvartérnych ndaplavov horného toku Vahu a jeho pritokov ako celku sa nepredpoklada.

Vzhladom na pomerne zlozité hydrogeologické pomery zaujmového vzemia vystavby navrhovanych
tunelov Korbelka a Havran, ako aj na zdklade v sucasnosti dostupnych udajov, vplyv razby tunelov
Korbelka a Havran na kvantitativny stav utvarov podzemnej vody SK200270KF Dominantné
krasovo - puklinové podzemné vody  Velkej Fatry, Chocskych vrchov a Zdpadnych Tatier
a SK2002100P Medzizrnové podzemné vody Turcianskej kotliny nemozno vylucit.

Utvar podzemnej vody SK200270FK Dominantné krasovo - puklinové podzemné vody Velkej Fatry,
Chocskych vrchov a Zapadnych Tatier bol na zdklade hodnotenia zmien reZimu podzemnej vody
klasifikovany v zlom kvantitativnom stave a z hladiska hodnotenia rizikovosti utvarov podzemnych
vod patri medzi rizikové utvary dosiahnut dobry kvantitativny stav do roku 2021. Vzhladom na tuto
skutocnost, akékolvek znizenie volnej hladiny podzemnej vody mozno povazovat za vyznamny vplyv,
ktory moze byt pricinou nedosiahnutia environmentdlnych cielov v tomto vodnom utvare.

Na podklade odborného posudenia VUVH (stanovisko zo diia 31.01.2020) v ktorom bol
Specifikovany vplyv realizdcie navrhovanej cCinnosti/stavby ,,Dialnica D1 Turany - Hubova*
na fyzikalne (hydromorfologické) charakteristiky utvarov povrchovej vody alebo zmenu hladiny
utvarov podzemnej vody bolo v procese tzv. primarneho postudenia podla § 16a ods. I Vodného
zdkona, OU Zilina rozhodnutim ¢&islo OU-ZA-OSZP2-2020/005441-038/Mac zo dia 22. 05. 2020,
pravoplatnym dna 29.05.2020, rozhodnuté podla ustanovenia § 16a ods.1l vodného zakona,
ze navrhovana Cinnost’/stavba ,,Dial'nica D1 Turany - Hubova* je ¢innostou podl'a § 16 ods. 6 pism.
b) Vodného zakona a je potrebné postdenie podl'a §16a ods. 14 vodného zékona.

Vyskumny ustav vodného hospodarstva Bratislava, ktory oslovil tunajsi urad ako odborné vedecko-
vyskumné pracovisko vodného hospodarstva za uCelom vypracovania odborného posudku pred
vydanim rozhodnutia podl'a § 16 ods. 10 vodného zédkona k navrhovanej ¢innosti ,,Dial’nica D1 Turany
— Hubova“, spracoval podrobne a v dostato¢nom rozsahu pre predmetné konanie odborné stanovisko
z0 dna 09.05.2023, doruc¢ené dna 15.05.2023 a to nasledovne (uvedené v skratenom zneni):

,» Vyskumny ustav vodného hospodarstva, ako vedecko — vyskumné pracovisko vykonéava posudenie
v stlade s § 16a ods. 3 zdkona €. 364/2004 Z. z. 0 vodach a 0 zmene zakona SNR ¢. 372/1990 Zb.
0 priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (vodny zakon) v zneni neskorSich predpisov vodného
zdkona, v rozsahu poverenia ministrom Zzivotného prostredia SR, ktoré zodpoveda postdeniu
uplatnitelnosti ¢lanku 4.7 RSV - kroku 1: Zistovanie potencialnych vplyvov.

V procese pripravy stavby v tseku DI Turany — Hubova v etape dokumenticie pre Uzemné
rozhodnutie (etapa DUR) Okresny trad, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie 3tatnej
spravy vod a vybranych zlozZiek zivotného prostredia kraja ako prislusny orgén Statnej vodnej spravy
v Ziline vydal rozhodnutie OU-ZA-OSZP2/Z/2019/042742/Mac zo diha 27.9.2019, v ktorom
rozhodol, Ze navrhovana ¢innost’/stavba Dial'nica D1 Turany — Hubova je ¢innost'ou podla § 16 ods.
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6 pism. b) vodného zdkona ¢. 364/2004 Z.z. v platnom zneni, ktory je transpoziciou ¢l. 4.7.
Ramcovej smernice o vode a je potrebné posudenie podla § 16a ods. 10 vodného zakona.

Posudenie podla ¢l. 4.7 RSV predstavuje kroky 2 — 4 (krok 2: Ur€enie rozsahu buducich skiimani,
krok 3: Zber a posudenie tidajov a krok 4: Testovanie podl'a ¢l. 4.7.

Na zaklade odborného posudenia predlozenej dokumentacie  (https://www.minzp.sk/uradna-
tabula/vody/dialnica-d1-turany-hubova-3.html) mézeme konstatovat, ze podla ¢l. 4.7 RSV boli
vykonané krok 2: Urcenie rozsahu buducich skimani a krok 3: Zber a postdenie udajov.

Krok 2: urcenie rozsahu buducich skumani

Boli zozbierané potrebné dalSie udaje a hodnotenia na urCenie vyznamnosti ucinkov/vplyvov
na ukazovatele kvality, ako sucCast hodnotenia ucinkov/vplyvov na ina legislativu Spolocenstva
Vv oblasti zivotného prostredia, napriklad Hodnotenia vplyvov na Zzivotné prostredie (EIA) alebo
hodnotenia na zaklade smernice 92/43/EHS o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijucich
zivocichov a rastlin, ¢im sa vyuzil prinos zo synergii smernic.

Krok 3: zber a posudenie udajov

Sprava obsahuje reSer§ vykonanych prieskumov a zhrnutie posudzovania EIA dotknutej stavby
Dialnica D1 Turany — Hubova, ktoré poskytli nové udaje o stave a moznom vplyve cCinnosti
na podzemna vodu v ttvaroch SK1000500P Medzizrnové podzemné vody kvartérnych néaplavov
horného toku Véahu ajeho pritokov apod nim sa nachadzajicich predkvartérnych ttvaroch
SK200270KF Dominantné krasovo — puklinové podzemné vody Velkej Fatry, Chocskych vrchov
a zapadnych Tatier a SK2002100P Medzizrnové podzemné vody Turéianskej kotliny (obrazok ¢&.1)2.

Bol predlozeny aj hydraulicky model priidenia podzemnych vod za ucelom stanovenia ucinkov
a vplyvov predmetnej stavby Dial'nica D1 Turany — Hubova na rezim podzemnej vody.

Trasa D1 v useku tunela Korbel'ka prechadza chranenou vodohospodarskou oblastou (CHVO Velka
Fatra), ktora bola uréena na ochranu vyznamnych akumulacii podzemnych vod v hydrogeologickych
Struktarach triasovych karbonatov mezozoika (obrazok ¢. 2).

Uzemie prechddza najmid mezozoickym savrstvim tvorenym dolomitmi, dolomitickymi vapencami
a vapencami (obrazok ¢. 3). Tunel Korbelka bude pri vychodnom portali prechadzat vépencami,
slienmi a slienovcami mraznického suvrstvia a karbonatovymi brekciami, zlepencami a pieskovcami
borovského suvrstvia. Horninové prostredie v centrdlnej cCasti tunela je tvorené prevazne
wettersteinskymi dolomitmi a gaderskymi svetlymi krinoidovymi vapencami. Pri vychodnom portali
tunela st pritomné deluvialne sedimenty vo forme svahovin a sutin.

2 Sklenarova D., marec 2022, Dialnica D1 Turany — Hubova, Spracovanie postdenia podla ¢lanku 4.7 smernice
europskeho parlamentu a rady 2000/60/ES (nésledné postudenie), DPP Zilina
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Obrazok ¢. 2 Mapa dokumentacnych bodov a zranitelnosti uzemia
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Zapadny portal tunela Havran prechadza prevazne ramsauskymi dolomitmi, ktoré priblizne
od polovice tunela prechadzaju do slienitych vapencov, slienov a slienitych bridlic mraznického
savrstvia (zdroj: Geologickd mapa Slovenska M 1:50 000 [online]. Bratislava: Statny geologicky
Gistav Dionyza Stira, 2013. Dostupné na internete: http://apl.geology.sk/gm50js). Podzemna voda je
viazana predovSetkym na zlozity systém puklin s vel'mi variabilnym koeficientom priepustnosti,
lokalne aZ s otvorenym systémom puklin a moze pradit’ v zavislosti na puklinovo-krasovom prostredi
réznymi smermi.

V okoli navrhovanej ¢innosti Dial'nica D1 Turany — Hubova (tunely Korbel’ka a Havran) sa v tizemi
nachadzaju viaceré vodarenské zdroje a ich ochranné pasma, ktoré s v sprave TurCianskej a Oravskej
vodarenskej spolo¢nosti a Vodarenskej spolo¢nosti Ruzomberok (obrazok ¢. 2) a st vyuzivané pre
zasobovanie obyvatel'stva pitnou vodou. Vplyvom realizacie tunela Havran mdze potencidlne dojst
k ovplyvneniu niektorych vodnych zdrojov a to jednak znizenim ich terajSej vydatnosti alebo
Vv extrémnom pripade aj k ich Uplnému vyschnutiu. Preto bolo nevyhnutné posudit’ a kvantifikovat
mieru vplyvu navrhovanej ¢innosti nielen na celkovy rezim podzemnej vody ale aj na tieto vyuzivané
vodné zdroje.
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Modelovanie rezimu podzemnvch vod

Za tucelom posudenia vplyvu vystavby tunelov vuseku D1 Turany-Hubova bol spracovany
hydraulicky model, ktory simuloval rezim podzemnej vody pre sucasny (pévodny) stav a stavbou
(tunelom) ovplyvneny stav>.

Modelovanie bolo poskytnuté uz pre ucely zistovacieho konania v zaverecnej sprave Grencikova A.,
september 2019, Zaverecna sprava Dialnica D1 Turany — Hubova, podrobny inzinierskogeologicky
a hydrogeologicky prieskum, DPP Zilina poskytnutej elektronicky pre tento tudel.

V tejto sprave je spracované modelovanie pre tunely Korbel'ka a Havran v 2 scendroch:

1. Scenar 0 — povodny stav
2. Scenar 1 — ovplyvneny stav po realizacii tunelov.

Pre ucel nasledného posudenia (ako sucast’ balika dokumentov ,,Z dokumenticie na nasledné
postidenie.docx“ zverejnené na tradnej tabuli MZP SR) bolo poskytnuté nové modelovanie.
Hydraulické modely st popisané v sprave Sklenarova, D., marec 2022, Dial'nica D1 Turany — Hubova
— Spracovanie posudenia podla clanku 4.7 smernice eurdpskeho parlamentu a rady 2000/60/ES
(nasledné posudenie), DPP Zilina, ale aj v Sklenarova D., marec 2022, Zavereéna sprava D1 —
Turany — Hubova- Monitoring povrchovych a podzemnych vod do 12/2021, DPP Zilina.

V tychto dvoch spravach je spracované modelovanie pre tunely Korbel'’ka a Havran v 3 scenaroch:

1. Scenar 0 — neovplyvneny stav
2. Scenar 1 — stav po realizécii tunela bez opatreni
3. Scenar 2 — stav po realizacii tunela s opatreniami

Scenar 1- ovplyvneny stav po realizacii tunelov a scenar 1 — realizacia tunela bez opatreni su rovnaké,
avSak vzhladom na mierne odliSné vysledky zrejme doslo k aktualizicii udajov vstupujucich
do modelu. V ramci nasledného hodnotenia (v naslednom postudeni) bol doplneny scenar 2, ktorym
bola naviac oproti prvej etape realizovana simuldcia rezimu podzemnych vod po realizécii tunela aj
s navrhovanymi opatreniami na znizenie vplyvu a dopadu.

Zhrnutie a porovnanie hydraulickych modelov

Porovnanim dokumentacie®, ktora bola vyuZitd pri spracovani stanoviska VUVH pre zistovacie
konanie, ktorého vysledkom bola potreba dalSieho positdenia predkladanej Ccinnosti/stavby
a dokumentécie? pre nasledné hodnotenie mozno konstatovat’ nasledovné:

A. Bol realizovany d’al§i monitoring, ktorého cielom bolo sledovat’ zékladny stav hladiny
podzemnych vod v hydrogeologickej strukture Kopa a Havran.

B. Nasledne bol spracovany spresneny hydraulicky model pre obe hydrogeologické Struktiry
(Kopa a Havran) pre tunel Korbel’ka a tunel Havran, tak ako to bolo aj v zistovacom konani,
t.j. pre scendr prirodzeného stavu v horninovom masive bez realizovaného tunela a scenar
s realizovanym tunelom bez dodato¢nych opatreni na zvySenu ochranu podzemnych vaod.
Model bol doplneny aj simuldciou (scenar 2 a to s vplyvom realizacie tunela s opatreniami),
kde boli do modelu zahrnuté technické opatrenia na znizenie potencidlneho negativneho vplyvu
razby tunelov na podzemnt vodu.*

3 Grentikova, A., 2019, Zavereéna sprava Dialnica D1 Turany — Hubova, DPP Zilina
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Odborné postdenie VUVH d’alej obsahuje sumarizaciu a porovnanie jednotlivych modelov pre tunel
Korbelka (stanovisko VUVH zo diia 09.05.2023 tabul’ka €. 1, str. 10) a pre tunel Havran (stanovisko
VUVH zo dna 09.05.2023, str. 11).

V odbornom postdeni VUVH d’alej uvadza:

.Tunel Korbel'ka

Zranitel'nost’ podzemnych vod v tomto iizemi je vysoka (obrazok ¢. 2).

Tunel bude budovany s betonovym ostenim hribky 300 mm a drendZou na péte ostenia tvorenou
zbernymi potrubiami a obsypom, pricom v tseku tvorenom skrasovatenymi vapencami sa navrhuje
vybudovat’ ostenie s protiklenbou, ktora ma vyrazne obmedzit’ pritok zo spodnej Casti tunelovej rary.
Naviac sa vSak v exponovanych miestach uvazuje s betonovym ostenim hrabky 300 mm,
celoplastovou hydroizolaciou a utesnenym okolim oboch tunelovych rur (nepriepustny tunel).

V oblasti je evidovanych 10 pramenov, vyuzivanych ako obecné zdroje (vodarenské zdroje pre
zasobovanie obci), ktoré su situované v oblasti potencidlneho vplyvu plénovaného tunela Korbel'ka
(obrazok ¢. 2). Tabulka dokumentuje, ze vyuzitelné mnozstvo schvalené v kategorii B na zaklade §41
- §45 vyhlasky MZP SR &. 51/2008 Z.z., ktorou sa vykonava geologicky zakon, z tychto
vodérenskych zdrojov (d’alej len VZ) — prametiov predstavuje 33,56 1.s a odber dosahoval 4,63 1.s*
(priemerny ro¢ny odber v obdobi 2013 — 2017). V roku 2020 bol sumarny odber z VZ mierne nizsi
(4,34 1sY). S vynimkou pramenia Rojkov na ktorom bol v roku 2020 odber vyssi o 0,26 ls™.
V jednotlivych pramenioch bolo vyuzivanych od 2,4% (VZ Kral'ovany — Pod Kopou 4) do max 22,2%
(VZ Rojkov — pramei) z vyuzitelného mnozstva. Vacsinou sa nejedna o vel'ké zdroje, s vynimkou
prametia Teplica, pre ktory je eSte dokumentované neschvéalené vyuzitelné mnozstvo 30 ls’
v kategérii L., ¢o spolu s vyuzitelnym mnozstvom v Kategorii B 19 1.s™ predstavuje spolu 49 1.s.

Vzhl'adom na prioritné urcenie tychto zdrojov (ako zdroj pitnej vody) je ich treba chranit’ a v pripade
ovplyvnenia nahradit’, vratane celkového zdokumentovaného vyuziteI'ného mnozstva potrebného
pre d’al$i rozvoj (prognozne zdroje), ale aj vo vztahu k potencidlnym klimatickym zmenam
a zvySenym narokom na zabezpecenie dostatku kvalitnej pitnej vody v predmetne;j oblasti.

Z dostupnych udajov mozno konStatovat, Ze odber podzemnej vody z uvedenych vodnych zdrojov
za rok 2022 zodpoveda dlhodobému vyvoju vyuzivania podzemnej vody v oblasti.

Vplyvom realizécie tunela Korbelka moze potencidlne ddjst’ k ovplyvneniu niektorych VZ, a to jednak
zniZzenim ich terajsej vydatnosti alebo v extrémnom pripade aj k ich Gplnému vyschnutiu. V takomto
pripade je investor povinny na vlastné ndklady zabezpecit’ nahradny zdroj pitnej vody pre posSkodent
obec/obce.

Kedze tunel ma navrhnuty strechovity pozdizny profil, niveleta tunela v mieste zapadného portalu je
na arovni cca 425,7 m n. m., v mieste vychodného portalu je to priblizne 470 m n. m. a maximalna
niveleta 498 m n. m. je navrhnutd v km 7310,44. VSetky pramene v oblasti Kopy vyuZivané ako
vodarenské zdroje vyvieraji vo viaésej nadmorskej vysSke ako je niveleta tunela (t. . od cca 41 m nad
niveletou v pripade pramena Rojkov, do priblizne 106 m nad niveletou v pripade pramena Pod kopou
5), okrem vyznamného pramena Teplica, ktory podla spravy* ale nebude kvantitativne ovplyvneny,
vzhl'adom na ,,vySkové“ pomery, kedZe sa nachiddza pod niveletou tunela. Z uvedeného mozZno

4 Jakubis 1., 2018, Dial'nica D1 Turany — Hubové Tunel Korbelka, Dokumentécia vstupnych tdajov pre projekt trhacich
prac, technicka sprava, Dopravoprojekt, Bratislava
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usudzovat’, ze razbou tunela mozu byt potencialne narusené komunikacné cesty v pripade vsetkych
posudzovanych vodarenskych zdrojov, okrem VZ Teplica. Sprava® predpoklada ¢iastoéné ovplyvnenie
vydatnosti VZ Fatra, VZ Kralovany Pod kopou 1 — 5 moze byt drénovany vystavbou tunela
a v pripade VZ Korbel'ka sa predpoklada jeho uplny zéanik.

Tabulka ¢. 3 Odbery podzemnej vody z vodarenskych zdrojov / prameiiov v okoli tunela Korbelka
(zdroj: SHMU, 2020)

Odber v roku 2020
(SHMU)
. ) . VyuziteIné mnozstvo | Vyuzitelné Odber z Priemerny N
Vodny zdroj Brmen v kategorii B podla | mnoistvov vyuzitelného Priemerny odber v | odber v rokoch [¥ElR=mEna Nadmorska
Vyhlasky €. 51/2008 | kategorii I I/s m3 mnozstva v roku |rokoch 2013 - 2017| 2013 - 2017 vyska
Z.2.(l/s) (/s) 2020 (SHMU) (%) (I/s)* (%)* (m n.m.)
Teplica 19 30 1,53 48500 8,1 1,92 10,1 kontaktny 449,91
Teplica novy 0 0 445,87
Kralovany Pod kopou 1 3,47 0,14 4516 4 0,14 4 kontaktny
Kralovany Pod kopou 2 2,87 0,13 4105 4,5 0,12 4,2 kontaktny
Kralovany Pod kopou 3 1,34 0,13 4075 9,7 0,12 9 kontaktny
Kralovany Pod kopou 4 2,09 0,05 1713 2,4 0,19 9,1 kontaktny
Kralovany Pod kopou 5 0 0 kontaktny 593,23
Rojkov 4,36 0,97 30718 22,2 0,71 16,3 515,35
Korbelka 0,43 0,03 904 7 0,03 7 sutinovy 538,12
Fatra 1,36 43164 14 kontaktny - tektonicky 568
Spolu 33,56 4,34 137695 4,63

* Sklenarovéa D, 2021 Zavere¢na sprava Dialnica D1 Turany - Hubova - Monitoring povrchowych a podzemnych véd do 12/2021, DPP Zilina

Hydraulicky model — tunel Korbel’ka

Vzhladom na velmi zloZiti a premenlivii geologickl stavbu a hydrogeologické pomery model
vykazuje priemernt chybu 29,1%. Najlepsia zhoda bola dosiahnuta pri pramenioch Pod kopou (chyba
24,4% - podhodnotenie vydatnosti pramena) a naopak najvicsia chyba v pripade pramena Korbel'ka
(chyba 322,4% - nadhodnotenie vydatnosti pramena).

Na zéklade modelovania pre zistovacie konanie® bola simulovand zmena priemernej vydatnosti
vplyvom vybudovania tunela Korbel'ka bez opatreni. Model predpokladd zniZenie priemernej
vydatnosti prametiov v oblasti celkovo o 8,83 I.s*, ¢o predstavuje 16,95% a priemerna vydatnost’ by
tak klesla z 52,08 na 43,25 1.5 (tabul’ka ¢. 4).

Tabulka ¢ 4 Prehlad ovplyvnenia vodnych zdrojov®

Pokles Chyba medzi
. 3 Simulovana Simulovana Pokles . . | priemernoua
, . Priemerna , . , , , . priemernej
Vodny zdroj datnost (I/s) vydatnost - vydatnost - vydatnosti o rdatnosti simulovanou
vydatnos g Scenar0 (I/s) | Scenar1 (l/s) (%) i (;:/n)os I vydatnostou
s
pre Scenar 0 (%)
Teplica 26,04 38,79 32,16 17,1 4,45 49,0
Fatra 5,79 2,85 2,77 2,7 0,16 -50,8
Korbelka 0,49 2,07 1,42 31,5 0,15 322,4
Rojkov 4,73 12,15 11,56 4,9 0,23 156,9
Pod kopou 15,03 11,37 8,48 25,5 3,83 -24,4
Spolu 52,08 67,23 56,39 8,83

5 Jakubis 1., 11/2018, Dialnica D1 Turany — Hubova Tunel Korbelka Geotechnicky monitoring tunela Korbelka,
technicka sprava, Geoconsult Bratislava
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Pre ucel néasledného posudzovania (krok 2)? bolo modelovanie uvedené v sprive spresnené
a priemerna chyba modelu je 22,2 (zlepSenie presnosti o0 6,9%), priCom najlepSia zhoda bola
dosiahnutd opdt’ pri Pramenioch Pod kopou (27,5% podhodnotenie vydatnosti pramena) a najvacsia
chyba opét v pripade pramena Korbel'ka (412,2% nadhodnotenie vydatnosti pramena).

Modelovanie dokumentuje predpokladany pokles priemernej vydatnosti vplyvom vybudovania tunela
bez opatreni (scenar 1) na 8,03l.s? (to je 00,8 I.s! menej ako v modeli v zistovacom konani),
o predstavuje 15,42% a priemerna vydatnost pramefiov by tak klesla z 52,08 na 44,05 ls.
Pri simulacii tunela s opatreniami (scenar 2) bolo dokumentované zmiernenie dopadu vplyvu tunela —
pokles priemernej vydatnosti celkovo predstavoval 5,52 1.s%, ¢o je 10,6% a priemerna vydatnost’ by
tak klesla z 52,08 na 46,56 1.5 (tabul’ka ¢&. 5)

Tabulka ¢. 5 Prehlad ovplyvnenia vodnych zdrojov?

Chyba medzi Pokl Poki
. | Simulovana Simulovana Pokles Pokles priemernou a . oxies . Simulovana Pokles Ao ©s .
. . Priemerna . , . , . . . . . priemernej . , . . priemernej
Vodny zdroj jdatnost (I/5) vydatnost - vydatnost- | vydatnostio | vydatnostio | simulovanou EP—— vydatnost - vydatnosti - P
atnost (I/s] , atnosti - ) . atnosti -
A Scenar0(l/s) | Scenar1(l/s) (1/s) (%) vydatnostou W ) ! Scenar 2 (I/s) scenar 2 (%) W ) !
. scenar1 (I/s) scenar 2 (I/s)
pre Scenar 0 (%)
Teplica 26,04 35,24 30,19 5,05 14,3 35,3 3,72 32,1 8,9 2,32
Fatra 5,79 2,65 2,52 0,13 4,9 -54,2 0,28 2,57 3,2 0,19
Korbelka 0,49 2,51 1,58 0,93 37,1 412,2 0,18 1,73 31,1 0,15
Rojkov 4,73 12,34 11,82 0,52 4,2 160,9 0,20 11,99 2,8 0,13
Pod kopou 15,03 10,89 8,25 2,64 24,2 -27,5 3,64 8,91 18,2 2,74
Spolu 52,08 63,63 54,36 9,27 8,03 57,3 5,52

Z hladiska vplyvu tunela Korbel'ka za najviac ovplyvneny (ohrozeny) prameni mozno povazovat
prameni Korbelka (pokles vydatnosti o 31% dokonca v pripade realizacie opatreni). Tento pramen
vyviera na kontakte triasovych vapencov a deluviadlnych sedimentov a nachadza sa vel'mi blizko trasy
tunela Korbelka, vzhl'adom na jeho nizku vydatnost” a smer pridenia podzemnej vody hrozi riziko
drénovania vdd v jeho infiltracnej oblasti.

Vzhl'adom na chybu modelu vSak tieto hodnoty kvantifikujice predpokladani zmenu po realizécii
tunela méZu byt aj o 22% vysSie.

Tunel Havran

Tunel Havran prechadza vcelku jednotnym geologickym prostredim tvorenym slienitymi vapencami,
slieimi, slienovcami a bridlicami mraznického suvrstvia. Zranitelnost podzemnych vod v tomto
uzemi je strednd (obrazok ¢.2).

V pripade tunela Havran je niveleta tunela (od cca 470 do cca 488 m n.m.) v celom profile pod
hladinou podzemnej vody, avsak tunel je zvicsa situovany v menej priepustnom horninovom prostredi
slienitych vapencov, sliefiov, slieniovcov a bridlic kriedy a je charakterizované ako stredne zranitel'né.

V oblasti st evidované 3 pramene (tabulka ¢. 6), ktoré su vyuzivané ako vodarenské zdroje (pre
zasobovanie obci v oblasti potencidlneho vplyvu planovaného tunela Havran (obrazok €.2). Jedna sa
o pramene Pod Suchou dolinkou a pramene Dusi¢ka 1 a 2 v SvoSove. Sprava® uvadza, Ze prameii Pod
Suchou dolinou na zéklade pozicie voci nivelete tunela nebude ovplyvneny. V pripade pramenov
Dusicka — l'avy a pravy riziko ovplyvnenia ich vydatnosti je nizke, ale nemozno ho uplne vylucit'.
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Tabul'ka 4 dokumentuje, ze priemernd vydatnost’ tychto pramenov za roky 2018-2021 predstavuje
10,21 I.s* a sumarny odber z nich dosahoval v roku 2020 2,64 1.s?, t.j. od 16,7% (VZ Svosov —
Dusicka l'avy) do 30,1% (VZ Pod Suchou dolinkou) priemernej vydatnosti

Tabulka ¢. 6 Odbery podzemnej vody z voddrenskych zdrojov/pramenov v okoli tunela Havran (zdroj
SHMU)

Odber v roku 2020 z
Vyuzvltelne I?rlemerr}a Odber v roku 2020 (SHMU) ) prlemefrnej o
Vodny zdroi pramed mnoistvov |vydatnost za vydatnosti za roky Tvp bramefia Nadmorska vyska
Y 2drof kategérii B** | roky 2018- 2018-2021 PP (mn.m.)
* -
(7s) gezule) I/s m3 (SHMU) (%)

Pod Suchou

dolinkou 6,71 2,02 63875 30,1 kontaktny 643,94
Svosov Dusicka - lavy 339 2,21 0,37 11814 16,7 kontaktny 569,01
Svosov Dusicka - pravy) ’ 1,29 0,25 8040 19,4 kontaktny 569,8
Spolu 10,21 2,64 83729

*priemerna V}’/datnost’2 (tdaje o vyuzitel'nom mnozstve neboli pre jednotlivé pramene k dispozicii v uvedenej sprave)
**Vodohospodarska bilancia mnozstva podzemnej vody za rok 2020

Hydraulicky model — tunel Havran

Vzhl'adom na vyrazne jednoduchS$iu geologicku stavbu a hydrogeologické pomery uzemia v okoli
navrhovaného tunela Havran model vykazuje vicSiu presnost ako v pripade tunela Korbelka.
Priemerna chyba modelu je 18,4%, vtomto pripade vSak je model podhodnoteny vo vztahu
k skutocnému stavu. NajlepSia zhoda bola dosiahnuta pri prameni DuSicka lavy 27,4% a naopak
najvacsia chyba v pripade pramena Pod Suchou Dolinkou 30,3% (tabul’ka ¢.7).

Na ziklade modelovania pre zistovacie konanie® bola simulovana zmena priemernej vydatnosti
vplyvom vybudovania tunela Havran bez opatreni. Model (v porovnani s tunelom Korbelka, kde
nadhodnotili celkova skutoéni priemernt vydatnost’) celkovo podhodnotil skutoéni priemernu
vydatnost’ dvoch z troch pramenov a aj celkova simulovant vydatnost’ pre neovplyvneny stav. Model
predpokladé zniZenie priemernej vydatnosti pramenov dosledkom realizovania tunela celkovo o 1,73
s, o predstavuje 15,47% a priemerna vydatnost’ by tak klesla z 11,18 na 9,45 |.s™ (tabul’ka &. 7).

Tabulka ¢. 7 Prehlad ovplyvnenia vodnych zdrojov®

Chyba medzi
. A . . Pokles
. ; Simulovana Simulovana Pokles Pokles . . priemernou a
, . Priemerna ., , ., . ., i , . priemernej .
Vodny zdroj datnost (1/s) vydatnost - vydatnost - vydatnostio | vydatnostio datnosti simulovanou
vydatnost (I/s . . atnosti - ) i
4 Scenar0(I/s) | Scenar1 (l/s) (1/s) (%) U ) vydatnostou pre
scenar 1 (I/s) .
Scenar 0 (%)
Pod Suchou
dolinkou 7,81 5,44 4,83 0,61 14,16 1,11 30,3
Dusicka -
favy 1,06 0,77 0,64 0,13 17,22 0,18 27,4
Dusicka -
pravy 2,31 2,91 2,36 0,55 19,01 0,44 26,0
Spolu 11,18 9,12 7,83 1,73

Vysvetlivky: Scenar 0: model prirodzeného stavu, Scenar 1: model ovplyvneného stavu — tunel bez opatreni

Poznamka: Rozdielne informécie o priemernej vydatnosti pramenov v tabul’ke 6 a 7 su pravdepodobne spdsobené ré6znym
¢asovym obdobim. Zatial’ ¢o v tabul'ke €. 6 je Specifikované, ze ide o priemernu vydatnost’ za roky 2018-2021, v tabul’ke
¢. 7 je uvedena priemerna vydatnost’ bez Specifikacie casového obdobia. Na zaklade toho sa mézeme len domnievat, ze ide
0 spresneny udaj z dlhodobého monitoringu.
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Pre ucel nasledného posudzovania (krok 2)? bolo modelovanie spresnené a priemerna chyba modelu je
8,75 % (zlepSenie presnosti o 10%). PriCom najlepSia zhoda bola dosiahnutd pri prameni DuSicka -
pravy (9,5%) a najvicsia chyba v pripade pramena Dusicka — l'avy (14,2%) (tabul’ka ¢. 8).
Modelovanie dokumentuje predpokladany pokles priemernej vydatnosti vplyvom vybudovania tunela
bez opatreni na 1,78 1.s%, &o predstavuje 15,92% a priemerna vydatnost’ by tak klesla z 11,18 na 9,40
l.s (tabul’ka &. 8).

Doplnend simulacia modelovania pre realizaciu tunela s opatreniami predpokladd nizsi pokles
priemernej vydatnosti, celkovo o 1,32 I.s?, ¢o predstavuje 11,8% a priemerna vydatnost’ by tak klesla
711,18 na 9,86 |.s* (tabulka ¢. 8).

Tabulka ¢ 8 Prehlad ovplyvnenia vodnych zdrojov?

Chyba medzi
. . Pokles . Pokles
. . Simulovana Simulovana Pokles Pokles . . priemernou a Simulovana Pokles . )
Vodny zdroj Priemernd ydatnost - ydatnost - ydatnosti o ydatnosti o O~ simulovanou ydatnost - ydatnosti - AR
Y ) vydatnost (I/s) SVY 401/ SVY ir1 (1) W Y v o vydatnosti - idatnost SW 421/ v 4r2 (% vydatnosti -
cenar 0 (I/s) cenar 1 (I/s) (1/s) (%) scendr1 (I/s) vyda ncfs ou pre | Scenar 2 (I/s) scenar 2 (%) scenr 2 (1/s)
Scenar 0 (%)
Pod Suchou
dolinkou 7,81 8,72 7,37 1,35 15,41 1,20 11,7 7,62 12,58 0,98
Dusicka-
favy 1,06 0,91 0,76 0,17 16,58 0,18 -14,2 0,82 9,66 0,10
Dusicka-
pravy 2,31 2,53 2,09 0,4 17,24 0,40 9,5 2,27 10,2 0,24
Spolu 11,18 12,16 10,22 1,78 10,71 1,32

Vysvetlivky: Scenar 0: model prirodzeného stavu, Scenar 1: model ovplyvneného stavu — tunel bez opatreni, Scenar 2: model
ovplyvneného stavu — tunel s opatreniami

Vplyvom realizécie tunela Havran moZe potencialne dojst’ k ovplyvneniu VZ a to jednak znizenim ich
terajSej vydatnosti alebo v extrémnom pripade aj k ich aplnému zaniku (vyschnutiu). Na zaklade
modelu je konStatované aj riziko priesaku celého prietoku bezmenného povrchového toku do tunela
Havran?,

Zavery posudenia zmeny reZimu podzemnej vody

Cestny dial'ni¢ny tunel je rozmerna a liniova stavba, ktord moze v zavislosti od polohy v horninovom
masive, geologickej stavby narazit zvodneny kolektor a ovplyvnit pradenie podzemnych vod.
Hydrogeologické pomery v predmetnej oblasti realizacie tunelov Korbelka a Havran su tvorené
prevazne dolomiticko-vapencovymi horninami. Jedna sa o puklinovo-krasové prostredie v ktorom je
podzemna voda viazand na systém poprepajanych puklin rdznej velkosti, ktoré slizia na akumuléciu
a pohyb podzemnej vody a je odvodiované pramenmi, ktoré s Casto pre svoju vydatnost’ a vhodnu
kvalitu vodarensky zachytené na zésobovanie obyvatel'stva pitnou vodou. V pripade takéhoto
vyznamného zdsahu do horninového prostredia, akym je vystavba tunelov sa oCakava, ze dojde
K uréitému ovplyvneniu hydrogeologickych pomerov. Casto ani s najpodrobnejsim hydrogeologickym
prieskumom nie je mozné jednoznacne kvantifikovat’ potencidlne ovplyvnenie jednotlivych vodnych
zdrojov.

Preto realizovany podrobny inzZinierskogeologicky a hydrogeologicky prieskum, ktory mapuje
horninové prostredie v trase tunelov Korbelka a Havran ako aj SirSieho uzemia, hoci dava dobrt
predstavu o obehu arezime podzemnych vod zrejme v tak heterogénnom a anizotropnom prostredi
nezachytil a neidentifikoval vSetky pukliny a preferencny tok podzemnej vody v nich. Z tohto dévodu
nie je mozné stopercentne stanovit' a kvantifikovat aky vyznamny bude vplyv navrhovanej stavby
razenia tunelovych rar na rezim podzemnych vod, resp. pomery vodnych zdrojov.
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Tunel Korbelka

V tabul’ke €. 1 je zobrazené porovnanie zisteni jednotlivych modelov vychadzajucich z dokumentacie
pre primarne® ako aj nasledné (sekundarne)? posudenie. Pre scendre 0, t. j. prirodzeny stav bez tunela
je uvedené, ze bola preukdzand dobra zhoda simulovanej piezometrickej vySky s nameranymi
hladinami podzemnej vody vo vrtoch, ¢o znamena, Ze model by mal odrazat’ realne prirodné pomery.
Modelom overeny priemerny pokles hladiny podzemnej vody pri scenari 1, t. j. pri realizacii tunela bez
opatreni sa v oboch pripadoch pohybuje priblizne na rovnakych hodnotach, t. j. 47,5 m, resp. 45,8 m.
V ramci nasledného posudenia bol realizovany aj model pre scenar 2, t.j. realizcia tunela
S opatreniami, kedy bolo overené menSie ovplyvnenie hladiny podzemnej vody ako pri modeli bez
opatreni, t. j. zniZzenie hladiny o 17,6 m. Podl'a uvedené¢ho modelu klesne riziko ohrozenia VZ Teplica,
ktory je vyznamnym vodnym zdrojom vzhl'adom na jeho vysoku vydatnost. Aj v pripade realizacie
tunela s opatreniami je pramen Korbelka stile v riziku a to vzhl'adom na jeho nizku a premenlivl
vydatnost” ako aj jeho polohu v blizkosti tunela (cca 500 m) a teda v pripade odvedenia vod
napajajucich tento pramen je nevyhnutné zabezpecit’ nahradny vodny zdroj pre dotknutt obec.

Na zaklade modelovania pre zistovacie konanie® model predpoklad4 zniZenie priemernej vydatnosti
pramefiov v oblasti celkovo o 8,83 1.s?, a teda priemerna vydatnost by tak klesla z 52,08 na 43,25l.s!
(tabul’ka €. 4).

Pre ucel nasledného posudzovania (krok 2)> bolo modelovanie spresnené a dokumentovalo
predpokladany pokles priemernej vydatnosti vplyvom vybudovania tunela bez opatreni (scenar 1)
na 8,03l.s (t. j. 0 0,8 .s menej ako v modeli v zistovacom konani) a priemerna vydatnost’ pramefiov
by tak Kklesla z 52,08 na 44,05 I.s1. Pri simulécii tunela s opatreniami (scenar 2) bolo dokumentované
zmiernenie dopadu vplyvu tunela — pokles priemernej vydatnosti celkovo predstavoval 5,52 l.s™
a priemerna vydatnost’ by tak klesla o 10,6% z 52,08 na 46,56 |.s* (tabulka ¢&. 5). Z vyssie uvedeného
vyplyva, Ze navrhované opatrenia znizia viac ako o 62% ovplyvnenie pramenov v okoli tunela, avSak
ich ovplyvnenie nebude tplne eliminované.

Tunel Havran

V tabulke €. 2 je zobrazené porovnanie zisteni jednotlivych modelov vychadzajiacich z dokumentacie
pre primarne® ako aj nasledné (sekundarne)? postidenie. Pre scenare 0, t. j. prirodzeny stav bez tunela
je uvedené, Ze bola preukdzand dobrd zhoda simulovanej piezometrickej vySky s nameranymi
hladinami podzemnej vody vo vrtoch, ¢o znamend, Ze model by mal odraZat’ redlne prirodné pomery.
Modelom overeny priemerny pokles hladiny podzemnej vody pri scenari 1, t. j. pri realizacii tunela bez
opatreni sa opdt’ ako v pripade tunela Korbelka v oboch pripadoch pohybuje priblizne na rovnakych
hodnotach, t.j. 15,4 m, resp. 18,6 m. V ramci nasledného postdenia bol realizovany aj model pre
scenar 2, t. j. realizacia tunela s opatreniami, kedy bolo overené vyrazne mensie ovplyvnenie hladiny
podzemnej vody, t.j. zniZzenie hladiny o 6,4 m. Podla uvedeného modelu zmeny vydatnosti
vodarenskych zdrojov budil mensie. Podl'a modelu spravne opatrenia pri realizacii tunela moZzu znizit
vplyv drendzneho Gc¢inku na VZ Dusicka a Pod Suchou dolinkou tak, Ze bude zanedbatel'ny.

Ovplyvnenie rezimu a hladiny podzemnej vody, resp. vydatnosti prameiiov je v pripade tunela Havran
vyrazne nizSie. Na zaklade modelovania pre zistovacie konanie3 model predpokladd znizenie
priemernej vydatnosti pramefiov désledkom realizovania tunela celkovo o 1,73 ls™ a priemerna
vydatnost’ by tak klesla z 11,18 na 9,45 l.s?t (tabul’ka €. 7).
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Pre ucel néasledného posudzovania (krok 2)> bolo modelovanie spresnené a dokumentuje
predpokladany pokles priemernej vydatnosti vplyvom vybudovania tunela bez opatreni (Scenar 1)
nal1,78 L.s?, (t,j. 00,05 l.s? viac ako v modeli v zistovacom konani) a priemerna vydatnost’ by tak
klesla z 11,18 na 9,40 l.s? (tabulka &. 8). Doplnena simulacia modelovania pre realiziciu tunela
s opatreniami (Scenar 2) predpoklada niz§i pokles priemernej vydatnosti, celkovo o 1,32 ls?,

o predstavuje 11,8 % a priemerné vydatnost’ by tak klesla z 11,18 na 9,86 I.s* (tabul’ka &. 8).

Mozno konstatovat’, ze hydraulické modely tak pri tuneli Korbelka ako aj Havran v pripade realizacie
tunela s opatreniami poukazujii na niz§ie ovplyvnenie rezimu pradenia podzemnych vod ako aj
ovplyvnenie vodarenskych pramenov. S tym samozrejme mozno suhlasit’. Navrhované technické
opatrenia preukazatelne znizia riziko ohrozenia vodarenskych zdrojov.

Rovnako mozno konstatovat, Ze spracované hydraulické modely vykazuji uréité nepresnosti. Najma
Vv pripade tunela Korbelka je vidcSia nepresnost’ zapri¢inend heterogenitou a zloZitostou geologicke;j
stavby zaujmového uzemia, pritomnostou krasovych hornin a stvisiacich hydrogeologickych
pomerov, ktoré st naozaj komplikované. Simulovany neovplyvneny stav sa nestotoziiuje s redlnym
stavom rezimu podzemnych vod (rozdiel vo vydatnosti vodnych zdrojov) — chyba do 30 %. V pripade
tunela Havran je chyba do 10 %, ¢o poukazuje na dobri zhodu modelu.

Najmai pri tuneli Korbel’ka, prakticky v celej dizke profilu vapencovo-dolomitického komplexu moze
dojst’ k zachyteniu vyznamnej cesty prudenia podzemnych vod, t.j. existuje vysoké riziko, resp.
moznost’ pritokov podzemnej vody po predisponovanych privilegovanych cestach. Vzhladom
na vysoku priepustnost’ karbonatického masivu v jeho centralnej €asti, vystavbou tunela Korbel'ka —
Vv pripade, ze nebudi realizované vhodné technické opatrenia — moéze dojst k zmene rezimu
a ovplyvneniu dotknutych vodnych zdrojov az do 16 % (= chyba do 30 %).

V pripade tunela Havran, ktory je situovany v menej zvodnenom horninovom prostredi tvorenom
vapencovo, ilovcovo - bridlicovymi typmi hornin, je vplyv na podzemné vody z tohto hl'adiska mensi.

Z vysledkov modelovania vyplyva, Ze k niz§iemu ovplyvneniu vodnych zdrojov (cca 0 3 az 5 %) dojde
v_pripade realizicie tunelov s technickymi opatreniami (technické opatrenia na tesnenie tunela)
a d’alSimi opatreniami, ktoré by vyraznou mierou prispeli k tomu, aby bol vybudovany tunel ako
¢o najmenej priepustny — zamedzenie odtoku z hydrogeologickych Struktur prostrednictvom tunelovej

stavby.

Najvicsie riziko, ktoré predstavuje razba tunelov, je ohrozenie vodnych zdrojov. Jednotlivé modely
ukazuju rozliéné ovplyvnenie rezimu podzemnych vod. V pripade realizacie tunelov s opatreniami
na zabranenie negativneho ovplyvnenia podzemnych vod pri oboch tuneloch bolo preukdzané
najmensie ovplyvnenie. Riziko vSak spoc¢iva v moZnom preruSeni privodnych ciest podzemnej vody
horninovym prostredim z kolektora do vyveru. Ak dojde k ¢iastocnému preruseniu tychto ciest, méze
dojst k zniZzeniu vydatnosti pramenov. Ak dojde Kich Uplnému preruSeniu, vysledkom bude
vyschnutie daného pramena.

Opatrenia na ochranu podzemnych voéd a vodarenskych zdrojov
Stcastou dodanej dokumentacie (tak pre zistovacie konanie/primarne ako aj pre nasledné

posudenie/sekundarne) je aj navrh opatreni na zabranenie alebo minimalizaciu negativnych vplyvov
tunelov Korbel'ka a Havran na podzemné vody v oblasti.
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V sprave®, ktora bola podkladom pre priméarne postdenie &innosti/stavby ,,Dialnica D1 Turany —
Hubova*“ st v zavere uvedené opatrenia hlavne na zlepSenie podmienok razenia tunelov. Co sa tyka
ochrany podzemnych vod mozno zosumarizovat’ nasledovné:

v zénach s dominanciou skrasovatenych vépencov je mozné sustredené pritoky podzemnej vody
zachytavat a odvadzat’ separatnym potrubim, ktoré v definitivnom vyhotoveni by malo spliiat’
hygienické poziadavky na potrubia pre pitnu vodu,

v pripade, Ze bude poziadavka na zredukovanie pritokov podzemnej vody do tunela a zachovanie
hydrogeologického rezimu v usekoch skrasovatenych vapencov, je potrebné systematicky
vyuzivat’ chemicku injektaZ na znizovanie pritokov do tunela;

pre zamedzenie rizika zavleCenia znecistenia do okolitych vodnych zdrojov je potrebné v zénach
skrasovatenych vapencov uplatnit’ celoplastova hydroizolaciu a pocas vystavby dosledne
dodrziavat’ pouzivanie ekologicky odburatenych maziv;

chemicky nebezpecné latky sa nesmu skladovat’ v medziskladoch v tuneli;

voda odvaddzana z tunela musi byt zbavena vSetkych necistot v zmysle platnych hygienickych
predpisov;

limitné hodnoty pre nakladanie s vodami pre povolené Cerpané mnozstvo horninovych vod
uréenych na technologické ucely, a limitné hodnoty pre povolené mnozstvo vod odvadzanych
do recipientu, budi pravidelne monitorované, ¢im bude preukdzand maximalna Gcinnost
navrhovanych technickych opatreni (injektaz pocas razby tunelov), ¢im sa dokaze, ze vystavbou
dial'nice nedojde ku ovplyvneniu kvalitativneho a kvantitativneho stavu a rezimu podzemnych
a povrchovych vod

V sprave?, ktora je podkladom pre sekundarne posudenie ¢innosti/stavby , Dialnica D1 Turany —
Hubové®, st opatrenia rozdelené v tabul’kovej forme.

Tieto opatrenia su spracované v Tabulke ¢. 9, ktora porovnava navrhnuté opatrenia zo spravy® pre
zistovacie konanie a spravy? pre nasledné postdenie.

Mozno konstatovat’, Ze vSetky opatrenia na zmiernenie vplyvu razby tunelov na podzemnt vodu sa
viac menej zhoduji. V ramci nasledného (sekundarneho) posudenia neboli navrhnuté dalSie
opatrenia v porovnani s primarnym posudzovanim.

V ramci nésledného (sekundarneho) postdenia modelovania bol vSak spracovany aktualizovany
hydrogeologicky model, ktory zahfiial aj simuldciu pre uvedené opatrenia, ¢im demonstroval
zmiernenie negativneho vplyvu na podzemnt vodu SirSieho okolia planovanej vystavby.
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Tabulka ¢. 9 Porovnanie opatreni na ochranu podzemnych vod v ramci primarneho a sekundarneho
posudzovania

Sekundame posudenie Primdrne postdenie (zdroj: mapa vplyvov a opatreni 09/2019)

Vplyv na vodny

. Opatrenia na zmiemenie vplyvu
Gitvar P plyv

V miestach lokalne zvodnenych zén a
portch realizovat utesnenie V miestach lokdlne zvodnenych zén a portch realizovat
injektazou. utesnenie injektdZou +izoldda

Injektaine zmesi budu pouiité na
ekologickej baze, aby neovplyvnili poufitie ekologicky a v kontakte s pitnou vodou nezavadnych
kvalitu vody injektaznych zmesi

selektivne zachytenie vystupujicich
pramefiov a ich zvedenie do recipientu|selektivne zachytenie vystupujtcich pramefiov a ich zvedenie
mimo portalowi oblast (najma pri do redpientu mimo portadlovd oblast (najma pri vychodnom
vychodnom portéli). portéli).

V kritickych miestach s intenzivnym
pritokom podzemnej vody do
tunelowvych rir, vmiestach s
otakavanim vplyvu na vodné zdroje —

Docasné
ovplyvnenie
reZimu hladin

podzemnych vod
avydatnost
vodnych zdrojov
vplyvom razby
tunela

realizacia nepriepustného tunela
(uzatvoreny hydroizolacny systém -
celoizolovany profil) bez bo¢nej
drendZe, tunelovy zberaté maiba opatrenia na zniZenie drendZneho tcinku tunela., aplikacia
transportni funkciu. celoobvodove]j hydroizolacie, pripadne injektaz,
Utesnenie masivu pred samotnym
razenim (pregrouting) na zaklade
prieskumnych predvrtov v miestach
predpokladanych tektonicky
porudenych zon, pouZitie tesniacich a
vypliiovych injektaZi, ako utesnenie
masivu v miestach, kde sa opat objavi
vyskyt pritokov vody cez vybudované
primdrne ostenie do tunela
(postgrouting). realizacia predvrtov
InjektaZne zmesi budu pouZité na
ekologickej baze, aby neovplyvnili pouiitie ekologicky av kontakte s pitnou vodou nezdvadnych
kvalitu vody. injektainych zmesi

Dotasnt odvodfiovaciu ststavu ktorej
tlohou je odvadzat vodu zo staveniska |Docasnu odvodiiovaciu sustavu ktorej tlohou je odvadzat vodu
potas razeniatunela je potrebné zo staveniska pocas razenia tunela je potrebné upravovat tak,
upravovat tak, aby pri vypustanibola |aby pri vypustani bola zbavend vietkych netistot v zmysle
zbavena vietkych nedistot v zmysle platnych hygienickych predpisov.

platnych hygienickych predpisov.

odvodnenie
tunela podas
wystavby

Bez vplyvu na

vodny Gtvar— V miestach lokalne zvodnenych zén a

niveleta tunela portch realizovat utesnenie

nad hladinou injektaiou. v pripade vwskytu lokdlne zvodnenych zon a portich realizovat
podzemnejvody utesnenie tunela (injektai,...)

Vyskumny tstav vodného hospodarstva Bratislava v odbornom stanovisku zo dna 09.05.2023 d’alej
uviedol (uvedené v skratenom zneni):

wSuchozemské ekosystémy zavislé na podzemnych vodach
Posudeniu vplyvu na suchozemské ekosystémy zavislé na podzemnych vodach (SEZPzV) sa venuje

sprava®. V dotknutej oblasti sa nachadzaju viaceré identifikované SEZPzV (Tabulka ¢&. 10). Ide
o trvalo monitorovacie lokality (TML) a biotopy eurdpskeho vyznamu (Natura 2000).
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Tabulka ¢. 10 Vytipované SEZPzV v blizkosti stavby DI Turany — Hubova?®

. , Vymera TML . Utvar Utvar
Identifikator TML Nazov TML (m?) Typ biotopu Stav podzemnej podzemnej
vody vody - vrstva
TML_7210_002 Mogiar 11 352,38 Ra5 Dobry SK200270KF predkvartér
TML_7230_086 Moéiar 29 840,51 Ra6 Dobry SK200270KF predkvarter
TML_7230_087 Rojkov 13609,22 Ra6 Zly SK200270KF predkvarter
TML_7230_116 | Komjatnianska | 4 g0 5o Ra6 zly SK200270KF | predkvartér
= - dolina, ustie
TML_7230_314 Rojkov 1 809,19 Ra6é Zly SK100500P kvartér

Typ biotopu - Ra6/ Kéd Natura 2000 — 7230 (Komjatnianska dolina): RaSeliniska a slatiny/Slatiny
S vysokym obsahom baz.

Typ biotopu Ra5/ Kéd Natura 2000 — 7210 (Mociar): — Raseliniskd a slatiny/ Vapnité slatiny
s marciou pilkatou a druhmi zvizu Caricion davallianae.

Okrem zoznamu lokalit, v sprave chyba akykol'vek popis lokalit Mociar a Komjatnianska dolina ako aj
hodnotenie moznych dopadov vplyvu stavby tunelov na tieto ekosystémy. HlbSie sa sprava
k spracovaniu postidenia vplyvu D1 Turany — Hubova podla &lanku 4.7 RSV?2 venuje len lokalite
Rojkovského raseliniska.

Rojkovské raSelinisko

Sprava® detailne popisuje Rojkovské raselinisko ako prirodni rezervaciu (PR), ktora je sucastou
tizemia eurdpskeho vyznamu SKUVEV 0238 Velka Fatra, patriaca do Gizemia NATURA 2000. Ide
0 zivé slatinné raselinisko s vyskytom vzacnej fauny. RaSelinisko sa nachddza na kontakte aluvialnej
nivy Vahu a vapencov masivu Kopa. Na s. 102 sa uvadza: ,,Specifikom tzemia Rojkovského
raSeliniska je pritomnost’ pramenov studenej minerdlnej vody s obsahom CO2, ovplyvitujiceho pH
okolitého prostredia.... Na vodny rezim a fyzikalno-chemické vlastnosti vod v raselinisku je viazany
vyskyt mokradnej fauny a flory, ktora je na tzemi prirodnej rezervécie.“ V sprave bolo d’alej
zZ databazy mineralnych vod zhrnutych 14 pramenov na uzemi PR Rojkov. Priamo v raselinisku st
registrované vyvery s oznaCenim LM-114 Pramene Vv raSeline. V tejto Casti sa vyskytuje biotop
dystrofnych stojatych vod a biotop raselinovych brezin. Vo vonkajsej JV Casti hranice rezervacie su
registrované pramene s ozna¢enim LM-113 ,Pramene pri kyselke* ako aj zachyteny mineralny pramen
v skruzi LM-112 , Kyselka“. Mineralne vody, boli tiez zistené vo vrtoch v SV ¢asti raseliniska a aj
vo viacerych vrtoch v okoli PR Rojkov. Autori d’alej piSu na s.102 ,,Mineralne vody sii podmienené
aktivitou zlomovej linie V-Z smeru a systému prie¢nych zlomovych linii (Bezak a kol.,2004 in
Gren¢ikova a kol., 2009)“. Dalej boli v sprave k problematike raieliniska Rojkov prezentované
vysledky monitoringu hladiny a teploty podzemnej vody vo vrtoch VZ -1 az VZ — 5 aP-1 az P-4.
Tychto 9 vrtov je situovanych na okraji raSeliniska. S grafickym vyjadrenim pre vrty P-4 (s najvysSou
hladinou PzV) a P-3 (s najnizSou hladinou PzV a zaroven najvy$§im rozkyvom). Nasledne na s.104
nasleduje tvrdenie: ,,Zaverom mozno konstatovat’, ze z hl'adiska vplyvu vystavby dial'nice D1 na rezim
mineralnych vod v Rojkovskom raSelinisku, vzhl'adom na obehové a vystupné cesty nebudi mineralne
vody vystavbou dialnice ovplyvnené. Minerdlna voda vystupuje po hlboko zalozenych zlomoch
v udoli Vahu. Trasa projektovanej dialnice nezasahuje do ochranného pasma prirodnej rezervacie
Rojkovské raSelinisko®. Autori v8ak predpokladaji mozny vplyv klimatickej zmeny na raselinisko.

V sprave? je dalej teoreticky zhrnutd problematika mineralnych vod nasledovne (s. 8): ,Sirsia

zdujmova oblast’ je na vyskyt minerdlnych vod velmi bohatd... VSeobecne st minerdlne vody
zaujmovej oblasti vysSSie mineralizované karbonatogénne nevyrazného Ca(Mg)-HCOs typu spolu
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s geneticky pribuznymi prechodnymi karbonato-sulfatogénnymi az sulfatogénnymi vodami. Podzemné
vody sa formuji v podmienkach hlbsiecho obehu zrazkovych vod infiltrujacich do karbonatickych
komplexov krizilanskej jednotky. Okrem rozpustania karbonatov sa podzemné vody mineralizuju aj
rozpustanim sadrovca. Hlbinny obeh dokumentuje aj ich zvySena teplota. Podzemna voda prameni
na krizovani pozdiznych a prie¢nych zlomov.«

Dalej vo svojom odbornom postdeni VUVH uviedol, &o je potrebné doplnit, resp. upresnit
k hodnoteniu ekosystémov zavislych na podzemnych vodach na zaklade postdenia vplyvu
na suchozemské ekosystémy zavislé na podzemnej vode.

Na zéklade vyzvy tunajsicho tiradu (vyzva OU Zilina ¢.0U-ZA-0SZP2/2023/006503-020/Mac zo diia
23.05.2023, str. 6 bod 3.) spracovatel’ do Dokumentéacie pre nasledné posudenie doplnil mapové
znazornenie oblasti PR Rojkov aj s dokumenta¢nymi vrtmi (kapitola 4.5.2.1 cast’ Rojkovské
raselinisko) a grafické vyjadrenie hladin podzemnej vody a jej teploty vo vSetkych vrtoch
za monitorovacie obdobie (kapitola 4.5.2.1 ¢ast’ Rojkovské raselinisko). Taktiez spracovatel’ odovodnil
neakceptovanie poziadavky na upravu mierky osi zndzoriiujicu teplotu, vysvetlil povod vyverov
mineralnej vody V oblasti Rojkov, doplnil popis a vysvetlenie rezimu hladin podzemnej vody
vo vSetkych monitorovacich objektoch PR Rojkov, vratane analyzy trendov vyvoja hladin, doplnil
informacie ohl'adne vyskytu stopovacich latok detegovany aj vo vrtoch PR Rojkov. Objasnil, ako
ovplyvni mozny pokles hladiny vody (stvisiac i so stavbou tunela Korbel'ka) v karbonatoch masivu
Kopa samotné Raselinisko (kapitola 4.5.2.1 ¢ast’ Rojkovské raselinisko) a doplnil aj koncepény model
PzV pre oblast PR Rojkov, vratane identifikacie infiltraénej oblasti pre mineralne vody, ktoré su
kliCové pre zachovanie biodiverzity PR Rojkov. S prihliadnutim na skuto¢nost, Ze ide o biotopy
eurdpskeho vyznamu, ktorych poskodenie moze viest’ k nezvratnym zmenam, zhodnotil priamy vplyvu
DI Turany - Hubova (najmé tunelov) na vytypované SEZPzV, najmi vo vztahu k vyske hladiny PzV
v PR Rojkov, ako aj dopad na chemizmus podzemnej vody pri moznej zmene rezimu PzV stvisiacej
so stavbou tunelov.

V pripade, ze sa preukaZe mozny dopad stavby na SEZPzV dorazne odporic¢ame prehodnotenie
vplyvu na biotopy kompetentnym organom v stllade s ¢lankom 6.3 smernice o ochrane biotopov®.

CIS usmernenia 36 uvadza (s. 15): ,,Kazdy projekt, ktory moze poSkodit’ lokalitu zaradeni do Natura
2000 musi byt hodnoteny na zéklade ¢lanku 6.3 smernice o ochrane biotopov a moZe byt’ autorizovany
iba vtedy, ak sa neposkodi integrita lokality, alebo sa spliaji podmienky pre vynimku podla ¢lanku
6.4 smernice®.

VUVH vo svojom odbornom postadeni zo dita 09.05.2023 d’alej uviedol, Ze je potrebné doplnit’ popis
a charakterizaciu prirodnych rezervacii Mociar (Gzemie s nachadza na pravom brehu Vahu v k. u.
Stankovany, ktoré je charakteristické vyverom mineralnych vod a plochymi Stitkovymi travertinovymi
ttvarmi’) a Komjatnianska dolina (ustie sa nachadza v k.. SvoSov, v blizkosti vylstenia tunela
Havran). Spracovatel poziadavku akceptoval a v ramci popisu a charakterizacia lokalit Modciar
a Komjatnianska dolina do Dokumentacie pre nasledné posudenie doplnil aj d’alSie pozadované udaje
a porovnania stanovené vo vyzve tunajsicho uradu OU Zilina ¢.0U-ZA-OSZP2/2023/006503-020/Mac
zo dna 23.05.2023, str. 6 bod 3, prva odrazka).

V dokumentacii objasnil vplyv realizacie tunela na vySku hladinu podzemnych vdd vo vytypovanych
lokalitach suchozemské ekosystémy zavislé na podzemnych vodach.

6 SMERNICA RADY 92/43/EHS z 21. mdja 1992 o ochrane prirodzenych biotopov a volne Zijlcich Zivo&ichov a rastlin
" Stanova V. (ed.) 2000. Ragelinisk4 Slovenska. Daphne — Institat aplikovanej ekolégie, Bratislava, 194s.
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Na zéklade vysledkov ziskanych prieskumnymi pracami je mozné zhodnotit’, Ze trasa Dialnice D1
Turany — Hubova nebude vplyvat na uvedené biotopy nakol’ko trasa dial'nice D1 Turany — Hubova je
trasovana mimo uzemia tychto biotopov. Je vSak mozny vplyv dlhodobého poklesu hladiny podzemnej
vody V hydrogeologickej Struktire v dosledku klimatickych zmien, dlhodobého sucha, nedostatok
zrazok. Na zaklade hydraulického modelu podzemnych vod s opatreniami navrhnutymi v kapitole 4.6
hlavne realizacia nepriepustného tunela, bol namodelovany priemerny pokles hladiny podzemnej vody
v masive Kopa nad tunelom o 28,2 m v porovnani s variantom bez opatreni a v tuneli Havran nad
tunelom 012,2 m. Ide o pokles hladin podzemnych vod, ktory neovplyvni existenciu biotopov
zavislych na vyske hladiny podzemnej vody. Scénar bez akychkol'vek opatreni sa nebude realizovat'.
(kapitola 4.4.1, 4.4.2).

Dalej VUVH v odbornom posudeni uviedol:

,,Pre obmedzenie nepriaznivého dopadu na vodné utvary st navrhnuté nasledujice opatrenia?, ktoré
budi zahrnuté vramci dokumentacie na stavebné povolenie - DSP (t. j. vo vys$Som stupni
dokumentacie)

- realizovat’ doplnkovy IGHP v zmysle odporuceni pIGHP, 2019 (kapitola 4.2)

- rozpracovat’ navrhnuté opatrenia v dokumentécii, stupeit DSP, na zabranenie drenazneho ucinku
tunela Korbelka a Havran pouzitim troch typov opatreni, resp. ich kombinaciou nepriepustny tunel
(uzatvoreny hydroizolacny systém - celoizolovany profil), pouzitic celoplastovej izolacie bez
bo¢nych drenazi, hlavny tunelovy zbera¢ ma iba transportnu funkciu, pouzitie v kritickych miestach
S intenzivnym pritokom podzemnej vody do tunelovych rar, v miestach s ocakdvanim vplyvu
na vodné zdroje polopriepustny tunel (pre-grouting a post-grouting - injektaz) - utesnenie masivu
pred samotnym razenim (pregrouting) na zdklade prieskumnych predvrtov v miestach
predpokladanych tektonicky poruSenych zon, pouzitie tesniacich a vyplilovych injektazi, ako
utesnenie masivu v miestach, kde sa opit’ objavi vyskyt pritokov vody cez vybudované primarne
ostenie do tunela (postgrouting).

- plynule pokracovat’ pred vystavbou dial'nice v monitoringu vybratych objektov do vystavby diela,
realizovat’ poCas vystavby a pocCas prevadzky monitoring kvality a kvantity podzemnych
a povrchovych vdd, vodnych zdrojov. Navrh monitoringu spracovat’ samostatnym dokumentom.

Mozno ale konStatovat, Ze tieto navrhnuté opatrenia na ochranu kvality a kvantity podzemnych vod
st modernymi technickymi rieSeniami, ktoré sa Standardne vyuzivaji pri vystavbe tunelov
vV podobnom horninovom prostredi a ich odbornou realizaciou dojde k zmenseniu vplyvu vystavby
na podzemnu vodu v oblasti.

Realizaciou vhodne zvolenych opatreni moze byt vplyv na podzemnu vodu nizsi, a preto za ucelom
zabrdanenia vyznamného ovplyvnenia podzemnych vod je nevyhnutné vyuZitie vSetkych najlepsich
moznych technik a technoldgii (BEST PRACTICE) na zamedzenie uniku vod z hydrogeologickej
Struktury ktorymi trasa D1 v useku Turany-Hubova prechadza vo forme tunelov.

Na zaklade postudenia uvedenych opatreni VUVH vo svojom odbornom posideni navrhol
nasledovné dopliiujice opatrenia:

v’ Zabezpelenie zadsobovania obyvatel'stva pitnou vodou z iného zdroja (vybudovanie
a financovanie nového zachytu na inom mieste vratane vynutenej zmeny vybudovania siete
vodovodu) v pripade, ak ich existujuci vodarensky zdroj bude ovplyvneny, resp. znehodnoteny.
Podrobne zdokumentovat a riesit kazdy zisteny pritok do tunela nad 0,1 1.s™.
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V ramci technicko-stavebného rieSenia stavbu tunela upravit tak, aby umoznilo tunelom
zachytent/odvedeni podzemni vodu v mnozstve nad 0,5 lLs' zachytavat a odvadzat
separatnym potrubim, ktoré v definitivnom vyhotoveni by malo spiiat’ hygienické poziadavky
na potrubia pre pitnu vodu, aby bola perspektivne pripravend pre nasledné vodarenské vyuzitie.
Pocas vystavby =zabezpelit vysoko efektivne Cistenie odvedenej podzemnej vody
prostrednictvom profesionalneho stavebného zariadenia na Cistenie vody do takej miery, aby
nedoslo k Sireniu sa znecistenia.

Taktiez je potrebné pouzit’ v maximalnej moznej miere také technologické postupy, ktoré budu
eliminovat’ mozny Unik znecistenia do podzemnej vody pri realizacii a prevadzke tunelov.

Pocas vystavby ako aj pocas prevadzky dialnice je potrebné monitorovat’ kvantitu a kvalitu
podzemnej vody. Je nutné zabezpecit’ projekt / program monitorovania vod v sulade s ktorym
sa bude vykondvat' meranie hladin podzemnej vody a vydatnosti zdrojov podzemnych vaod,
meranie teploty vody, ako aj odbery vzoriek podzemnej vody na stanovenie jej chemického
zloZenia za G¢elom sledovania jeho moznych zmien.

Vyssie uvedené opatrenia boli na zaklade vyzvy tunaj$ieho uradu (vyzva OU Zilina & OU-ZA-
0SZP2/2023/006503-020/Mac zo dna 23.05.2023, str. 5 bod 2.) pozadované zapracovat
do Dokumentacie pre nasledné posudenie. Spracovatel’ poziadavku akceptoval a opatrenia na ochranu
podzemnych vod doplnil v pozadovanom rozsahu (kapitola 4.5.2.1 a 4.5.2.2, kapitola 4.6).

Dalej VUVH vo svojom odbornom stanovisku podrobne popisuje nezrovnalosti v Dokumentacii
pre nasledné posudenie ako aj d’alSie informacie a opatrenia, ktoré by mali byt do dokumentacie
zapracované, nakol'ko by ich mala obsahovat'.

V zavere odborného posudenia VUVH bolo konstatované nasledovné:

,V ramci ndsledného posudenia bola dokumentacia doplnenda o vysledky monitoringu
podzemnych a povrchovych véd do konca roka 2021. Bol taktiez spracovany spresneny
hydraulicky model aj so zapracovanymi opatreniami na ochranu podzemnych vod.

Z posudenia predlozenej dokumentdcie (https://www.minzp.sk/uradna-tabula/vody/dialnica-d1-
turany-hubova-3.html) vyplyva, Ze aj ked’ sa pocas budovania dialnice D1 Turany-Hubovad budu
realizovat opatrenia na zabrdnenie drendzneho ucinku tunela Korbelka a Havran, vyznamny
negativny vplyv na reZim a hladinu podzemnej vody ako aj vodarenské zdroje Krpel’any —
Teplicka, Kral’ovany — Pod Kopou, Rojkov — prameri, Lubochiia — Korbel’ka a Lubochiia -
Fatra (vodné zdroje tunel Korbel’ka) ani SvoSov — DuSi¢ka a Stankovany — Pod Suchou
Dolinkou (vodné zdroje tunel Havran) a na utvar SK200270KF Dominantné krasovo-
puklinové vody Velkej Fatry, Choclskych vrchov a Zapadnych Tatier ako celok nie je
wliiceny, ale je pravdepodobny. \ disledku toho je pravdepodobny aj dopad na suchozemské
ekosystémy zavislé na podzemnych vodach.

Vystavba tunelov Korbelka a Havran vyznamne ovplyvni rezim podzemnych vod hlavne v utvare
SK200270KF (v pripade tunela Korbelka priemerny pokles hladiny podzemnej vody je 45,8 m
pri realizacii tunela bez opatreni a 17,6 m pri realizacii tunela s opatreniami, pri tuneli Havran
priemerny pokles hladiny podzemnej vody je 18,6 m pri realizacii tunela bez opatreni a 6,4 m
pri realizacii tunela s opatreniami). Ovplyvnenie vystavbou dialnice DI Turany — Hubova bude
mensie v utvaroch SK2002100P a SK1000500P. Najvdcsi vplyv razby tunelov na podzemnii
vodu bude hlavne v case vystavby. Hoci v pripade realizovania navrhnutych opatreni bolo
hydraulickym modelom preukdzané znizenie vplyvu (V pripade vodnych zdrojov v okoli tunela
Korbelka o 4,82 % aV okoli tunela Havran o 4,12 %), vzhladom na hydrogeologicky zloZité
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prostredie moze dojst’ k takym zmendam hladiny podzemnej vody na vdicsej ploche utvaru, ktoré
by zmenili kvantitativny stav vodného utvaru ako celku.

Je potrebné aby podzemnd voda, ktora bude pri vystavbe narazena a odvedend bola
V maximalnej miere pripravend pre vyuzitie na vodarenské ucely.

Nakolko prave utvar SK200270KF Dominantné krasovo-puklinové vody Velkej Fatry,
Chocskych vrchov a Zdpadnych Tatier je klasifikovany v zlom kvantitativnom stave
predpokladame, zZe aj realizacia navrhovanej cinnosti dialnica D1 Turany-Hubova v dosledku
vyznamného vplhyvu na zmenu hladiny podzemnej vody prispeje k nedosiahnutie cielov
stanovenych v ¢l. 4.1 RSV. Na utvar SK200270KF sa uplatiuje vynimka z dosiahnutia dobrého
kvantitativneho stavu do roku 2027 na zdklade bilancného hodnotenia a zhorSenia stavu
suchozemskych ekosystemov zavislych na podzemnych vodach. Pre tento utvar bola uz
V predchadzajiicom 2. PMP uplatnend casova vynimka 4(4) RSV do roku 2021, avsak vzhladom
na aktualizované hodnotenie a vysledok bilancného testu bolo preukazané, Ze ucinnost
doterajsich opatreni sa zatial’ vyraznejsie neprejavila a nie je tento povodny termin vzhladom
na potrebu dalsich prdac a ich technicku ndrocnost a casovu vykonatelnost zabezpecenia
nahradnych zdrojov redlny. Naviac dosiahnut dobry kvantitativny stav utvaru do roku 2027
Z pohladu vyhodnoten¢ho antropogénneho vplyvu kvantity podzemnych vod na nevyhovujuci
stav suchozemského ekosystéemu zavislého od podzemnych vod este zvysuje tuto techmicku
narocnost prac a c¢asovu vykonatelnost. Preto bolo potrebné uplatnenie vynimky 4(5) RSV —
menej prisne ciele.

Stavba/cinnost’ D1 Turany — Hubovad neznemozni dosiahnutie cielov stanovenych v ¢l. 4.1 RSV
V inych vodnych utvaroch a to SKV0006 Vah, SKV0472 Vah, SKV0417 Komjatna, SKV0146
Krpeliansky kanal, SKV0135 Lubochnianka, SK2002100P Medzizrnové podzemné vody
Turcianskej kotliny a SK1000500P Medzizrnové podzemné vody kvartérnych naplavov horného
toku Vdahu a jeho pritokov, nakolko stavba/cinnost neovplyvni ich stav ekologicky a chemicky
(utvary povrchovych vod) a kvantitativny a chemicky stav (utvar podzemnych vod).

Nesuhlasime so zavermi uvedenymi v predloZenej ,,Sprave“, ktora uvddza, zZe na zaklade
doteraz vykonanych prieskumov, studii, monitoringov a modelovania bolo konstatované, Ze stav
vodnych utvarov sa nezhorsi, a teda nedojde k nedosiahnutiu environmentalnych cielov, a preto
dokazovanie splnenia podmienok pre udelenie vynimky z environmentdlnych cielov je
irelevantné, kedZe vynimka z environmentdlnych cielov sa udeluje iba v pripade preukdzaného
dopadu stavby na stav vodnych utvarov, ktory ma za ndsledok nedosiahnutie environmentalnych
cielov.

Na zaklade nasho odborného posudenia predloZenej dokumentdcie
(https://www.minzp.sk/uradna-tabula/vody/dialnica-d1-turany-hubova-3.html) bole zistené,
Ze vystavba tunelov Korbel’ka a Havran by mohla vyznamne ovplyvnit’ reZim podzemnych
vod, a to predovSetkym v utvare SK200270KF Dominantné krasovo-puklinové vody Velkej
Fatry, Chocskych vrchov a Zapadnych Tatier, ¢o moZe sposobit’ zhorSenie stavu dotknutého
vodného utvaru a mohlo viest’ K nedosiahnutiu environmentdlnych ciel’ov.

Z vysSie uvedeného vyplyva, Ze pre predmetnu stavbu/Cinnost’ ,,Dial’nica DI Turany —
Hubova“ bude potrebné udelenie vynimky 7 environmentdlnych ciel’ov uvedenych v § 16 ods.
6 pism. b) vodného zdkona.
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https://www.minzp.sk/uradna-tabula/vody/dialnica-d1-turany-hubova-3.html

PovaZujeme preto za potrebné predloienu ,,Spravu* dopracovat’ tak, aby zodpovedala Kroku
4 podla metodickej prirucky 36 - Testovanie podla ¢lanku 4.7 RSV a bolo preukdzané
splnenie podmienok podl’a § 16 ods. 6 pismeno b) prvého aZ Stvrtého bodu vodného zdkona.

Zdroveri je potrebné do ,,Spravy* doplnit’ opatrenia navrhnuté v tomto odbornom posudku,
aby bolo moZné pre predmetnu stavbu/Cinnost’ povolit’ vpnimku z environmentdlnych ciel’ov
uvedenych v § 16 ods. 6 pism. b) vodného zdakona.

Nakol'ko na zaklade odborného postdenia predlozenej dokumentacie (https://www.minzp.sk/uradna-
tabula/vody/dialnica-d1-turany-hubova-3.html) bolo zistené, Ze vystavba tunclov Korbelka a Havran
by mohla vyznamne ovplyvnit' rezim podzemnych vod, a to predovSetkym v utvare SK200270KF
Dominantné krasovo-puklinové vody Velkej Fatry, Cho¢skych vrchov a Zapadnych Tatier, co moze
spOsobit’ zhorSenie stavu dotknutého vodného utvaru a mohlo viest k nedosiahnutiu
environmentalnych ciel'ov, pre predmetnt stavbu/Cinnost’ ,,Dial'nica DI Turany - Hubova“ je potrebné
udelenie vynimky z environmentalnych cielov uvedenych v § 16 ods. 6 pism. b) vodného zakona.

Vzhl'adom k tomu, Ze nie je mozné vylucit vyznamny negativny vplyv stavby dialnice DI v tseku
Turany - Hubova predovsetkym na podzemnu vodu, na zéklade postdenia zverejnenej dokumentécie
(https://www.minzp.sk/uradna-tabula/vody/dialnica-dl-turany-hubova-3.html) mozno konstatovat’,
7e vac¢Sina pripomienok verejnosti je opodstatnend a je potrebné ich vziat do uvahy, vypracovat
a zhodnotit. Na =zaklade skuto¢nosti uvedenych v stanovisku Vyskumného ustavu vodného
hospodarstva ¢. RD 1294/2023 zo dita 09.05.2023 bol ziadatel OU Zilina vyzvany o dopracovanie
predlozenej dokumentacie ,,Dokumentacia nasledného posudenia (DNP)“ v zmysle pripomienok
VUVH a ucastnikov konania, ktoré tunaj$im tradom pozadoval akceptovat’ a konanie v predmetnej
veci rozhodnutim ¢. OU-ZA-OSZP2-2023/006503-021 zo dna 23.05.2023 prerusil do dolozenie
dokladov stanovenych vo vyzve ¢. OU-ZA-OSZP2-2023/006503-020 zo dna 23.05.2023.

Dia 16.11.2023 7ziadatel' predlozil na OU Zilina dopracovani Dokumentaciu 0 pripomienky
ucastnikov predmetného konania v zmysle vyzvy tunajSicho tradu ¢. OU-ZA-0OSZP2-2023/006503-
020 zo diia 23.05.2023. Tunajsi urad povazuje dopracovani Dokumentéciu pre nasledné postudenie
vypracovanu v dostato¢nom rozsahu pre predmetné konanie. Predkladané Nasledné posudenie nového
infrastruktirneho projektu D1 Turany — Hubova podla ¢l. 4.7 RSV preukézalo splnenie vSetkych
podmienok stanovenych v ¢l. 4.7 RSV zadefinovanych v legislative SR v ustanoveni § 16 ods. 6 pism.
b)1. az 4) Vodného zdkona

Naslednym postdenim nového infraStrukturneho projektu bolo preukdzané, Zze pocas vystavby
stavebného diela dojde k zhorSeniu stavu vodnych utvarov v kvartérnych naplavoch SK1000500P
Medzizrnové podzemné vody kvartérnych naplavov horného Vahu a jeho pritokov a v utvaroch
podzemnych vod v predkvartérnych horninach SK2002100P Medzizrnové podzemné vody
Turcianskej kotliny a SK200270KF Dominantné krasovo-puklinové podzemné vody Velkej Fatry,
Chocskych vrchov a Zapadnych Tatier. Budu vSak vykonané vSetky primerané technické opatrenia
na zabranenie zhorSovaniu stavu vodnych utvarov pocas vystavby diela a nasledne pocas prevadzky
diela.

VYHODNOTENIE PRIPOMIENOK A NAMIETOK

l. Zilinska regionalna komora Slovenskej obchodnej a priemyselnej komory, Halkova
31, 010 01 Zilina, Sekcia dopravy SOPK, Trnavska RK SOPK Kapitulska 12, 917 01
Trnava — list zo dia 22.11.2022, doruceny dia 23.11.2022
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[Pripomienky su totozné s pripomienkami obce Krpel'any — list ¢. 2166/2022 zo dna 22.11.2022, obce
Ratkovo, OU Ratkovo 63, 038 54 Krpelany - list zo dia 22.11.2022, Elisky Sajdakove;j,
Osloboditel'ov 162, 038 54 Krpelany — list zo dna 22.11.2022, Mgr. Renaty Tvaroznej,
Ceskoslovenskej armady 255/40, 038 54 Krpelany - list zo diia  22.11.2022, doru¢eny diia
24.11.2022].

Pripomienka ¢. I/1 :

., Ziadame vysvetlit, ¢o je , ndsledné posidenie”, co je jeho cielom, a v ktorych prdavnych
predpisoch bolo toto posudenie upravené (europskych narodnych - Ramcova smernica o vode,
vodny zakon). Sucasne zZiadame dOplnit metodické usmernenie, podla ktorého bola sprava
vypracovana a ¢i je jeho obsahovana napln v sulade s metodickym usmernenim ¢. 36 Vynimky
Z environmentalnych cielov, odporucané Europskou komisiou.

K pripomienke sa ziadatel' vyjadril listom ¢. 139262022-2910/7311-11 zo dna 15.12.2022
a s nasledovnym vyjadrenim ziadatel'a sa tunajsi trad stotoziiuje:

,Ministerstvo zivotného prostredia SR, ktoré je v zmysle § 11 ods. 6 vodného zakona
opravnenym organom pre vodohospodarsky manazment povodi v Slovenskej republike v zmysle
¢l. 3.2 Ramcovej smernice o vode (RSV) upravuje podla ¢l. 4.7 RSV (zdroj Postupy
pre posudzovanie infraStruktirnych projektov) postup posudzovania novych infrastruktirnych
projektov nasledovne:

I. Primdrne (predbezné) posudenie nového infraStruktirneho projektu vykond na Ziadost
predkladatel’a nového infrastrukturneho projektu Ministerstvom zivotného prostredia SR poverena
osoba; vystupom posudenia je stanovisko poverenej osoby o tom, ¢i je potrebné vykonat’ nasledné
posudenie nového infrastruktirneho projektu podla ¢l. 4.7 RSV, a to na zaklade vyznamnosti
vplyvu navrhovaného projektu na dosiahnutie environmentalnych ciel'ov podl'a RSV.

Il. Nasledné¢ postdenie nového infrastruktirneho projektu podla ¢l. 4.7 RSV a preukazanie
splnenia vSetkych podmienok stanovenych v ¢l. 4.7 RSV - vykona, resp. zabezpeci
prostrednictvom inej osoby predkladatel’ nového infrastruktirneho projektu na zaklade stanoviska,
ktoré vyda poverena osoba v ramci primarneho hodnotenia tohto projektu.

Postup nasledného postdenia nového infrastruktirneho projektu podla ¢l. 4.7. RSV vykonaného
na zaklade primarneho postdenia by mal spiiiat’ poziadavky podl'a schémy, ktora je $pecifikovana
v Usmerneni ¢. 36, Vynimky z environmentalnych ciel'ov podla ¢lanku 4.7 (2017), ktory detailne
rieSi postup uplatnenia vynimiek podla ¢l. 4.7 RSV. Uvedena smernica 2000/60/ES o vode bola
implementovana do slovenskej legislativy cez prislusné ustanovenia zakona €. 364/2004 Z. z.
0 vodach, predovsetkym § 16 a §16a.

Samotné Usmernenie €. 36 (Vynimky z environmentalnych cielov podla ¢l. 4.7 RSV), ktoré ako
technicky dokument ma ulah¢it’ implementaciu smernice 2000/60/ES o vode, nie je vSak pravne
zavazné (akykol'vek uradny vyklad zdkona ma byt odvodzovany len zo samotnej smernice
2000/60/ES a d’alSich pravnych textov alebo zasad).*

Pripomienka ¢. 1/2:

., Ziadame vysvetlit, preco sa predkladatel spravy odvoliva na rozhodnutie Okresného vradu
Zilina ¢ OU-ZA-OSZP2/2019/042742/Mac zo dita 27.09.2019 a nie na rozhodnutie OU Zilina
¢. OU-ZA-OSZP2- 2020/005441-038/Mac zo dna 22.05.2020. Obidve rozhodnutia boli vydané
podla § 16a ods. 1 vodného zdakona (zdkon ¢. 364/2004 Z.z. o voddch v zneni neskorsich
predpisov).
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K pripomienke sa ziadatel vyjadril listom ¢&. 139262022-2910/7311-11 zo dna 15.12.2022
a s nasledovnym vyjadrenim ziadatel'a sa tunajsi urad stotoziuje:

»lde o neumyselni chybu v pisani. Miesto spravneho udaju, spocCivajiceho v odvolani sa
na rozhodnutie Okresného tradu Zilina, OSZP, odd. SVS & OU-ZA-OSZP2-2020/005441-
038/Mac zo dna 22.05.2020, ktorym bola uréend potreba posudenia stavby Dial'nica DI Turany-
Hubovéa podla § 16a ods. 4 vodného zakona, je v ,Sprave marec 2022 nespravne uvedené
rozhodnutie OU Zilina ¢. OU-ZA-OSZP2- 2019/042742-02/Mac zo diia 27.09.2019 o preruseni
konania resp. nespravne uvedeny list OU Zilina ¢. OU-ZA-OSZP2-2019/042742/Mac zo dna
27.09.2019, ktorym OU Zilina poziadal Vyskumny ustav vodného hospodarstva o vydanie
odborného stanoviska. Za nespravnost’ v pisani sa ospravedlitujeme. Zaroven vSak konstatujeme,

ze uvedena nespravnost’ v pisani nema ziadny dopad na obsah a zavery ,,Spravy* (Sprava, marec
2022).«

Pripomienka ¢. 1/3:
,,Sme toho ndzoru, ze prebiehajuce sprdvne konanie o povolenie vynimky z environmentalnych

cielov by malo nadvizovat na spravne konanie podla § 16a ods. 1 vodného zdkona a vydané
rozhodnutie ¢. OU-ZA-OSZP2-2020/005441-038/Mac zo dra 22.05.2020.

V procese primarneho posudenia podla § 16a ods. 1 Vodného zikona OU Zilina rozhodnutim &islo
OU-ZA-0SZP2-2020/005441-038/Mac zo dna 22. 05. 2020, pravoplatnym dina 29.05.2020, rozhodol
podl’a ustanovenia § 16a ods. 1 vodného zékona, Ze navrhovana ¢innost’/stavba ,,Dial'nica D1 Turany
- Hubova“ je ¢innostou podla § 16 ods. 6 pism. b) vodného zékona a je potrebné posudenie podla
§ 16a ods. 14 vodného zdkona. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dina 29.05.2020.
V predmetnom konani preukazuje ziadatel’ splnenie podmienok uvedenych v § 16 ods. 6 pism. b) bod
laz 4 Vodného zakona, ktory je transpoziciou ¢l. 4.7. Ramcovej smernice o vode. Z uvedeného
vyplyva, Ze konania nespochybnitel’ne a priamo na seba nadvazuju.

Pripomienka ¢. 1/4:

,, Ako ucastnici konania podla § 16a ods. 1 vodného zdkona sme vzniesli zasadné pripomienky
K tzv. ,, primarnemu hodnoteniu *“ dopadu stavby na stav dotknutych vodnych utvaroch podla ¢l. 4.7
RSV. Tieto pripomienky v predlozenej sprdave nie su uvedené. Spracovatel spravy sa nimi
nezaoberal. Ziadame spravny orgdn v silade s vydanym rozhodnutim ¢ OU-ZA-OSZP2-
2020/005441-038/Mac zo dna 22.05.2020 urobil vyhodnotenie a odpocet pinenia pripomienok,
vznesenych v ramci spravneho konania podla § 16a ods. 1 vodného zdkona. Dalej Ziadame,
aby spravny organ nariadil spracovatelovi spravy doplnenie tohto vyhodnotenia a zdévodnenia
neakceptovania pripomienok.

K pripomienke sa ziadatel vyjadril listom ¢&. 139262022-2910/7311-11 zo dna 15.12.2022
a s nasledovnym vyjadrenim Ziadatel'a sa tunajsi trad stotoZiiuje:

,Pripomienky verejnosti vznesené v konani podla § 16a ods. 1vodného zakona, tak ako aj
odborné stanovisko v zmysle § 16a ods. 3 vodného zékona, st zavdznym podkladom a sliiZia pre
vydanie zavdzného stanoviska organu Statnej vodnej spravy v ktorom urci, ¢i sa pred povolenim
¢innosti vyZaduje vynimka z environmentéalnych cielov. V tomto zavdznom stanovisku (pozn.:
Vvtom ¢ase v zmysle platnej legislativy Rozhodnutia ¢ OU-ZA-OSZP2-2020/005441-038/Mac
z 22.05.2020) neurcoval podmienky pre vypracovanie Spravy podla § 16a ods. 7 vodného zékona
pre udelenie vynimky.
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Pre dosiahnutie udelenia vynimky musia byt’ splnené podmienky § 16 ods. 6 pism. b) prvého az
Stvrtého bodu vodného zakona a tie su preukdzané v Dokumentacii nasledné posudenie (Sprava,
marec 2022 a jej prilohy), v Zaverecnej sprave - Monitoring povrchovych a podzemnych vod
do 12/2021 (Zavere¢na sprava marec 2022 a jej Prilohy) a v Dokumentacii pre Gzemné
rozhodnutie (DUR 2018), ktoré boli dolozené k ziadosti zo dha 27.10.2022 o vynimku
Z environmentalnych cielov.*

Tunaj$i urad pre uplnost dodava, Ze predmetné konanie, t.j. konanie o0 povoleni vynimky
z environmentalnych cielov podla § 16 odseku 6 pism. b) Vodného zakona pre navrhovanu
&innost’/stavbu ,,Dialnica D1 Turany — Hubova* kat. izemie: Turany, Krpel'any, Stankovany, Svosov,
Hubova, Hrboltové, opustené tiseky po zmene trasy D1 v kat. tzemi: Ratkovo, Satovo a Kralovany
bolo zacaté diiom dorucenia Zziadosti ziadatel'a a to 28.10.2022. V zmysle ustanovenia § 16a ods. 8
Vodného zakona verejnost’ doru¢i pisomné stanovisko k sprave v lehote do 15 dni od zverejnenia
dokladov stanovenych v § 16a ods. 7 Vodného zdkona. Podl'a ustanovenia §16a ods. 9 Vodného
zakona sa verejnost’ doru¢enim pisomného stanoviska stdva ucastnikom konania o povoleni vynimky.
Zuveden¢ho vyplyva, Ze vSetky pripomienky a namietky k predlozenym dokumentom mdze
verejnost’ uplatnit’ v pisomnom stanovisku, ktoré doru¢i do 15 dni od zverejnenia pozadovanych
dokladov na webovom sidle prislusnych uradov. Je na zvaZeni tunajSieho Uradu, ktoré pripomienky
ucastnikov konania v predmetnom konani budu akceptované a bude ich zapracovanie spravny organ
pozadovat’.

Pripomienka ¢. 1/5:

., Predkladatel’ spravy marec 2022 v predlozenej dokumentdcii uvadza znacné mnozstvo udajov,
ktoré vsak nie su spracované pre ucely vyhodnotenia dopadov na stav vodnych utvarov podla ¢l.
4.7 RSV. Su to neprehladné popisné udaje, Ktoré neposkytujui vyhodnotenie a parametrické
hodnoty  vychodiskového stavu vodnych utvarov (pred vystavbou) a ovplyvneného stavu
(po vystavbe). V siilade s nasimi pripomienkami, vineSenymi v spravnom konani podla § 16a
ods. 1 vodného zdikona (ktoré neboli akceptované, Ziadame doplnit vychodiskové udaje
v nasledovnom rozsahu:

- hibku a izolinie hladiny podzemnej vody a smer priidenia v dotknutych utvaroch podzemnej
vody podla tidajov rezimovych merani SHMU (max., min. priemerny stav v mapovom zobrazent),

- wuzitelné zdroje podzemnej vody v dotknutych utvaroch podzemnej vody (podla § 2 pism. x) VZ),
- izolinie minimdlnej hladiny podzemnej vody pri vyuzivani vyuzitelnych zdrojov podzemnej vody,

- vwhodnotenie dlhodobého trendu uirovne hladiny podzemnej vody v jednotlivych monitorovacich
objektoch stdtnej monitorovacej siete SHMU v dotknutych vitvaroch podzemnej vody,

- zoznam odberov podzemnej vody vo vyuzivanych vodarenskych zdrojoch a vyhodnotenie
dlhodobych trendov zmien hladiny podzemnej vody a vydatnosti vodarenskych zdrojov.

K pripomienke sa ziadatel vyjadril listom ¢&. 139262022-2910/7311-11 zo dna 15.12.2022
nasledovne:

,Kapitola 4.5 ,,Popis predpokladanych vplyvov na dotknuté vodné ttvary a ich priciny* (Sprava,

marec 2022, str. 74 a nasl.) popisuje stav vodnych ttvarov pred, pocas a po vystavbe, st tu pouzité

vSetky dostupné tidaje z monitoringu podzemnych/povrchovych vod na presnejsiu charakterizaciu

vodnych tutvarov:

- definované st hladiny podzemnych vod monitorovacich objektov ako aj objektov SHMU,

- popisané st to vodné zdroje v podkapitole 4.5.2.1 Tunel Korbel'ka (Sprava, marec 2022, str. 77-
107) a4.5.2.2 Tunel Havran (Sprava, marec 2022, str. 107-127),

- nakol’ko sa jedna o liniovl stavbu nie je moZzné zostavit’ mapu izolinii,
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- data z najblizsich objektov- monitorovacich vrtov SHMU si1 vyhodnotené v kapitole 4.5,
- data z vodarenskych zdrojov su uvedené v podkapitole 4.5.2.1 Tunel Korbel'ka (Sprava, marec
2022, str. 77-107) a 4.5.2.2. Tunel Havran (Sprava, marec 2022, str. 107-127).*

Tunaj§i urad pozadoval pripomienku akceptovat (vid. vyzva OU Zilina ¢& OU-ZA-
0SZP2/2023/006503-020/Mac zo dina 23.05.2023, str. 7 bod 4.) a spracovatel' uvedenti poziadavku
v dostupnom rozsahu zapracoval do Dokumentacie pre nasledného posudenia (kapitola 4.5.2.1
a4.5.2.2).

Pripomienka ¢. 1/6:

., V sprave su uvedené udaje o nivelete tunela KorbelKa, z ktorych plynie, Ze cast trasy D1 bude vraj
vedend pod hladinou podzemnej vody. Poskytnuté idaje si nedostatocné. Ziadame doplnit
podrobné udaje o vyskovom vedeni dialnice s osobitnym dérazom na tunelové useky Korbelka,
spolu s konkrétnymi uidajmi o hladine podzemnej vody (v tabelarnom a mapovom zobrazeni). *

K pripomienke sa Zziadatel' vyjadril listom ¢&. 139262022-2910/7311-11 zo dna 15.12.2022

nasledovne:
,Trasa dialnice a udaje o vyskach hladiny podzemnej vody st uvedené na obr. ¢. 19 - Uroveit
hladiny podzemnej vody v pozdiznom profile tunela Korbelka, mierka 1:5 000 (Sprava, marec
2022, samostatny vykres ¢. 19 na konci Spravy) a na obr. &. 25 - Urovei hladiny podzemnej vody
v pozdiznom profile tunela Havran, mierka 1:5 000 (Sprava, marec 2022, samostatny vykres &. 25
na konci Spravy). Podrobné tdaje o nivelete dial'nice DI, primerané danému stupiiu dokumentécie
(po 100 m), st uvedené v DUR 2018, v &asti D.5 prilohach ¢&. | Pozdizny profil, ¢.2.1 Pozdizne
profily v severnych tunelovych raurach a ¢.2.2 PozdiZne profily v juznych tunelovych rarach.
Pozdizny rez, aj pozdizny geotechnicky rez je sucastou grafickej ¢asti DUR 2018 tunelov
Korbelka (¢ast’ D.8.1) a Havran (Gast’ D.8.1).

Tunaj$i urad pozadoval pripomienku akceptovat (vid. vyzva OU Zilina ¢&.OU-ZA-
0SZP2/2023/006503-020/Mac zo dna 23.05.2023, str. 7 bod 5.) a spracovatel’ uvedenti poziadavku
v dostupnom rozsahu zapracoval do Dokumentacie pre nasledného postdenia (kapitola 4.6).

Pripomienka ¢. 1/7:
Ziadame vyhodnotit dopad stavby na:
- wuzitelné zdroje podzemnej vody v dotknutych utvaroch podzemnej vody,
- hladinu podzemnej vody v dotknutych utvaroch podzemnej vody,
- vwdatnost pramenov v dotknutom tizemi
- suchozemské ekosystémy - uzemia Natura 2000 zavislé od utvarov podzemnej vody.
- wuzitelné mnozZstvda podzemnej vody vo vyuzivanych vodarenskych zdrojoch.

K pripomienke sa ziadatel’ vyjadril listom ¢. 139262022-2910/7311-11 zo dna 15.12.2022

nasledovne:
,Uvedené poziadavky si zahrnut¢ v kapitole 4.5 ,Popis predpokladanych vplyvov
na dotknuté¢ vodné tutvary a ich pric¢iny* (Sprava, marec 2022, str. 74 a nasl.) a v podkapitolach
4.5.2.1 Tunel Korbel’ka (Sprava, marec 2022, str. 77-107) a 4.5.2.2 Tunel Havran (Sprava, marec
2022, str. 107-127).

Pripomienka 7 tykajuca sa dopadov vystavby na vyuzitelné mnozstvo, hladinu podzemnej vody

a vydatnost’ pramenov nie je opodstatnena, nakolko tieto informacie sprava poskytuje v ramci
modelovania, analyz a Statistickych vypoctov. Vyhodnotenie dopadov na suchozemské ekosystémy
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bolo na zaklade pripomienok ucastnikov konania do Dokumenticie pre nasledné postdenie
dopracované (kapitola 4.4.1).

Pripomienka ¢. 1/8:

,Zasadne odmietame zavery spravy, ze nedojde k zhorSeniu stavu dotknutych vodnych
utvarov. lde o nepodlozené  tvrdenia, vychdadzajuce z ucelovo spracovanych  modelov
S pouzitim neredalnych predpokladov (hydraulicky odpor bol znizeny na urovein 30 % hodnoty
V miestach realizdcie opatreni). Ide o zavadzajuce tvrdenie, ktoré je v zasadnom rozpore s udajmi,
ktoré su uvedené v sprave z posudzovania stavby na Zivotné prostredie (v ramci procesu EIA), ako
aj v rozhodnuti OU Zilina ¢. OU-ZA-OSZP2- 2020/005441-038/Mac z 22.05.2020.

S uvedenou pripomienkou tunaj$i trad cCiasto¢ne suhlasi, nakolko Kk zhorSeniu stavu nedojde
pre utvary povrchovych vod a niektoré utvary podzemnych voéd. Naslednym posudenim nového
infrastruktarneho projektu bolo preukazané, ze pocas vystavby predmetnej stavby dojde k zhorSeniu
stavu vodnych utvarov v kvartérnych sedimentov SK1000500P Medzizrnové podzemné vody
kvartérnych naplavov horného Vahu a jeho pritokov a v utvaroch podzemnych vod v predkvartérnych
hornindch SK200270KF Dominantné krasovo - puklinové podzemné vody Velkej Fatry, Chocskych
vrchov a Zapadnych Tatier a SK2002100P Medzizrnové podzemné vody Turéianskej kotliny.
Na zdklade tejto pripomienky boli uvedené zavery v dopracovanej Dokumentdcii pre nésledné
posudenie opravené. Pripomienka bola akceptovana.

Pripomienka ¢. 1/9:

., Ziadame vykonat posiidenie dopadov vSetkych Styroch variantov stavby, posudzovanych
v procese EIA na stav itvarov podzemnej vody. Ziadame, aby na zdklade vysledkov posiidenia bol
vybrany optimdlny variant z hladiska ochrany vodnych zdrojov podzemnej vody, ako aj z h/adiska
ochrany prirody. Poziadavka je opodstatnend, pretoze sa ukdzalo, Ze vybrany variant V2
V alternative nad hladinou podzemnej vody, zrejme nie je realizovatelny. *

K pripomienke sa ziadatel' vyjadril listom ¢. 139262022-2910/7311-11 zo dna 15.12.2022
a s nasledovnym vyjadrenim ziadatel'a sa tunajsi Urad stotoziiuje:

,V kapitole 2 Preukazanie (zdovodnenie) neexistencie iného alternativneho variantu (Spréva,
marec 2022, str. 10-34) je prehl'ad navrhovanych rieSeni stavby Dialnice DI Turany- Hubova
od roku 1997 az do roku 2016, pricom MZP SR vo svojom rozhodnuti &. 1294/2017-1.7/ml
(Zéaverecné stanovisko) zo diia 18.5.2017 s prihliadnutim na dodrZanie smernice rady 92/43/EHS
rozhodlo o jednom variante trasy, a to o variante V2 s tunelom Korbel’ka a Havran, spracovaného
a vyhodnoteného v Sprave o posudzovani vplyvov so Strediskom spravy a udrzby (SSUD)
v alternative 2 (SvoSov), s ekoduktami v oboch $irkovych alternativach, v oboch alternativnych
vetraniach (cez vetraciu Sachtu aj odsavanim zo zapadného tunela) a s niveletou tunela
v alternative nad hladinou podzemnej vody. Preto v néslednom posudeni je zhodnoteny vplyv
na vodné utvary prave tohoto rozhodnutim MZP SR zo dia 18.05.2017 (Zavere¢né stanovisko)
uréeného variantu V2, ktory je podrobnejsie rozpracovany v prilozenej dokumentacii k izemnému
rozhodnutiu (DUR 2018), pri zohl'adneni podmienok Zavere¢ného stanoviska zo dna 18.05.2017
v ramci technickej realizovatelnosti a preukdzania nemoznosti dosiahnut’ ocakavané prinosy
podstatne lepsej environmentalnej volby inymi prostriedkami z dévodu neprimeranych nakladov
(podmienka €. 4 § 16 ods. 6 pism. b) vodného zadkona).

Zmena trasovania stavby Dialnica DI Turany - Hubova bola ako navrhovana ¢innost' riadne
posudend v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie, a to
na zéklade spracovanej Spravy o hodnoteni vplyvov (Longa. J, a kol., 2016). Na jej podklade
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a na zéklade vykonaného spravneho konania bolo vydané rozhodnutic MZP SR ¢.1294/2017-1.7
/ml (Zavereéné stanovisko) zo dia 18.5.2017, potvrdené v konani o rozklade rozhodnutim ministra
zivotného prostredia SR ¢. 8769/2017- 1.7.1 (41/2017- rozkl.) zo dha 15.12.2017.

Implementacia smernic ES do narodnych legislativ nie je v kompetencii navrhovatel'a (NOS,
a.s.) ani Okresného Gradu Zilina. Pri priprave stavby navrhovatel' postupoval vyluéne podla
vSeobecne zavidznych pravnych predpisov platnych v Slovenskej republike a v zmysle ich
ustanoveni ziskaval postupne v jednotlivych procesoch rozhodnutia tak, ako to ukladd zakon
¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v platnom zneni, zakon ¢. 364/2004

Z.z. o vodach, zdkon ¢. 50/1976 Zb. o izemnom plénovani a stavebnom poriadku, v zneni
neskorsich predpisov (stavebny zakon) a iné pravne predpisy.*

K vysSie uvedenej pripomienke tunaj$i urad uvadza, Ze predmetom posudzovania vplyvov
navrhovanej c¢innosti ,,Dialnica DI Turany - Hubovad“ na zivotné prostredie bolo urcenie
a odsuhlasenie variantného rieSenia navrhovanej Ccinnosti ako najvhodnejSicho z hladiska
vyznamnosti vplyvov rieSenych v ramci konania o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie (EIA).
Variant V2 s tunelom Korbel’ka a Havran bol odpori¢any na realizaciu v Zavereénom stanovisku
MZP SR &. 1294/2017-1.7/ml zo dita 18.5.2017 (pravoplatnost’ nadobudlo diia 9.2.2018). Predmetom
prebiehajuceho posudzovania podla ¢l. 4.7 RSV je iba tento odsthlaseny variant. V konaniach podla
§ 16a vodného zakona nie je ulohou organu Statnej vodnej spravy posudzovat’ variantnost’ rieSenia
navrhovanej ¢innosti predlozenej v ramci konania podla zakona ¢. 24/2006 Z. z.. Uvedené sa
vzt'ahuje aj na podmienky podla § 16 ods. 6 pism. b) bodov | az 4 Vodného zdkona z hl'adiska
postdenia, ¢i nie je mozné posudzovanll cCinnost’ uskuto¢nit’ z dévodov technickej realizovatel'nosti
alebo neprimeranych nakladov inymi prostriedkami, ktoré st podstatne lepSou environmentalnou
vol'bou. Predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (EIA) bolo tieZ jednoznacné urcenie,
7e dalsie varianty rieSenia budd mat’ vyznamny negativny vplyv na integritu Uzemia eurdpskeho
vyznamu Velka Fatra, Uzemia eurépskeho vyznamu Mala Fatra alebo vieobecne na integritu tizemi
europskej sustavy chranenych tzemi (Natura 2000), preto sa s nimi v dalSom povolovani
a posudzovani ¢innosti nepocita. Predmetom konani podla § 16a Vodného zakona je postdenie
navrhovanej ¢innosti z hl'adiska toho, ¢i a za akych okolnosti moéze byt cCinnost’ realizovana
Vv stlade s dosahovanim environmentalnych cielov podl'a Vodného zékona.

Pripomienka ¢. I/10:

., Ziadame spravny orgdn, aby v sulade s odévodnenim rozhodnutia ¢. OU-ZA-OSZP2/005441-
038/Mac z 22.05.2020 zabezpecil posudenie podla ¢l. 4. 7 RSV, sucastou ktorého su kroky 2 az 4
podla metodického usmernenia ¢. 36 a to:

- wurcenie rozsahu buducich skumani;

- Zber a posudenie udajov,

- testovanie podla clanku 4.7 RSV (posudenie splnenia podmienok uvedenych v ¢l. 4.7 RSV
pism. a) az d). Pripominame, Ze ide o prvé dva kroky su povinné v ramci posudenia uplatnitelnosti
podla ¢l. 4.7 RSV, ako nevyhnutny podklad pre testovanie podla ¢l. 4.7. Ide o vyhodnotenie
dopadov stavby na stav vodnych utvarov. Ich uskutocnenie sme pozZadovali v ramci spravneho
konania podla § 16a ods. 1 vodného zdakona. Boli zamietnuté s tym, Ze budu sucastou druhej casti
testovania podla ¢l. 4.7 RSV. Ziadame splnenie tychto krokov, t. j. zabezpecenie redlneho
posudenia dopadov na stav vodnych utvarov na zdklade konkrétnych udajov, ako nevyhnutny
podklad pre testovanie podla ¢l. 4.7 RSV.

V procese primarneho posudenia podla § 16a ods. 1 Vodného zakona OU Zilina rozhodnutim ¢&islo

OU-ZA-0SZP2-2020/005441-038/Mac zo dna 22. 05. 2020, pravoplatnym dna 29.05.2020, rozhodol
podla ustanovenia § 16a ods. 1 vodného zdkona, ze navrhovand ¢innost/stavba ,,Dial'nica D1 Turany
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- Hubova“ je ¢innost'ou podla § 16 ods. 6 pism. b) vodného zdkona a je potrebné posudenie podla
§ 16a ods. 14 vodného zékona. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 29.05.2020.
V predmetnom konani preukazuje ziadatel’ splnenie podmienok uvedenych v § 16 ods. 6 pism. b) bod
laz 4 Vodného zakona, ktory je transpoziciou ¢l. 4.7. Ramcovej smernice o vode. V priebehu konania
vyplynula poziadavka na zapracovanie niektorych pripomienok ucastnikov konania, ktoré pozadoval
OU Zilina zapracovat’ do predlozenej Dokumentacie pre nasledné postdenie (vid' vyzva OU Zilina
¢. OU-ZA-0OSZP2-2023/006503-020 zo dna 23.05.2023). Nakol'ko ziadatel' v priebehu konania
predlozil tunajSiemu uradu vSetky pozadované doklady vypracované v potrebnom rozsahu pre
postidenie navrhovanej ¢innosti, OU Zilina rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej &asti tohto
rozhodnutia.

Pripomienka ¢. 1/11:

LUz 2. bod |, Spravy* ,, Preukdzanie neexistencie iného alternativneho variantu® ukazuje
na nespravny postup, prejudikovanie rozhodnutia a ukazuje, Ze to nie je Posudenie vodnych
utvarov pri tuneli Korbelka a pri ostatnych variantoch useku D1. To su dva verejné zdaujmy.
Nezhorsenie stavu podzemnych véd a DI. Sprdava uprednostiuje jeden verejny zdujem
pri postupujucej klimatickej zmene. To nie je v sulade RSV EK, ktord je pre SR zdvdzna.

Vyhodnotenie pripomienky je totozné ako k pripomienke 1/8 a 1/9.

Zéaver namietok a pripomienok I.:

., Vzhladom na vyssie uvedené pripomienky nesuhlasime, aby bez riadneho vyhodnotenia dopadov
stavby ,, Dialnica D1 Turany - Hubovd“ na stav vodnych utvarov, na zdiklade nepodlozZenych
a zavddzajucich zdverov spravy, bola navrhovatelovi povolena vynimka z environmentdlnych
cielov.”

K pripomienke sa ziadatel vyjadril listom ¢&. 139262022-2910/7311-11 zo dna 15.12.2022
a s nasledovnym vyjadrenim Ziadatel'a sa tunaj$i urad stotoZiuje:

,»Bez uvedenia konkrétnych ,nepodlozenych a zavadzajiucich® zaverov spravy, nie je mozné
sa nam k predmetnému konStatovaniu vecne vyjadrit. VysSie uvedené namietky a pripomienky
nie su argumentatne podloZzené Ziadnymi odbornymi podkladmi a dokazmi, vychadzaja
Z nespravnej interpretacie zavédznosti usmerneni a subjektivneho nazoru na stavbu Dial’nica DI
Turany - Hubova. Dokumentacia pre nasledné posudenie (Sprava, marec 2022 a jej prilohy),
Zaverecnd sprava - Monitoring povrchovych a podzemnych vod do 12/2021 (Zaverecna sprava a
jej Prilohy) a Dokumentacia pre izemné rozhodnutie (DUR 2018), ktoré boli dolozené k Ziadosti
zo dna 27.10.2022 o vynimku z environmentalnych cielov, boli spracované s odbornou
starostlivost'ou, podla aktualneho stavu poznania a podl'a platnych pravnych predpisov. St v nej
uvedené komplexné informacie a podstatné skutocnosti, na zaklade ktorych je preukazané
splnenie podmienok § 16 ods. 6, pism. b), bod laz 4 zakona o vodach k vydaniu rozhodnutia
0 vynimke z environmentalnych ciel'ov podl'a § 16a ods. 10 zdkona o vodach.*

Il.  Obec Krpelany — list ¢. 2166/2022 zo diia 22.11.2022, dorucené postou dia 23.11.2022,
elektronicky dia 22.11.2022
Pripomienky a ich vyhodnotenie st totozné s pripomienkami Zilinskej regionalnej komory Slovenskej
obchodnej a priemyselnej komory a Sekcie dopravy SOPK — list zo dia 22.11.2022.

1. Obec Ratkovo — list zo diia 22.11.2022, doruceny dia 24.11.2022
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Pripomienky a ich vyhodnotenie st totozné s pripomienkami Zilinskej regionalnej komory Slovenskej
obchodnej a priemyselnej komory a Sekcie dopravy SOPK — list zo dia 22.11.2022.

IV. Eliska Sajdakova, Osloboditelov 162, 038 54 Krpelany — list zo dina 22.11.2022,
doruceny dia 24.11.2022
Pripomienky a ich vyhodnotenie st totozné s pripomienkami Zilinskej regionélnej komory Slovenskej
obchodnej a priemyselnej komory a Sekcie dopravy SOPK — list zo dia 22.11.2022.

V. Mgr. Renata Tvarozni, Ceskoslovenskej armady 255/40, 038 54 Krpelany - list
zo dna 22.11.2022, dorudeny diia 24.11.2022
Pripomienky a ich vyhodnotenie st totozné s pripomienkami Zilinskej regionalnej komory Slovenskej
obchodnej a priemyselnej komory a Sekcie dopravy SOPK — list zo dia 22.11.2022.

VI.  Stanovisko s pripomienkami, v ktorom v zahlavi listu st uvedené nasledovné subjekty
- InStitt vodnej politiky, Repna 1, 821 04 Bratislava; Ing. Vladimir Mosny, PhD.,
Povraznicka 8, 811 05 Bratislava; Ing. Jan Plesnik, A. Hlinku 2568/33, 960 01 Zvolen
RNDr. Elena Fatulova, Repna 1, 821 04 Bratislava; podpisané RNDr. Elenou
Fatulovou v mene uvedenych subjektov - list zo dna 22.11.2022, doruceny dia
24.11.2022

Pripomienka ¢. VI/1:

., Napriek tomu, zZe ide uz o druhé sprdvne konanie vo veci posudzovania stavby ,, Dialnica D1
Turany - Hubovd*“ podla ¢l. 4.7 Ramcovej smernice o vode (dalej len ,RSV*), a to konanie
0 udelenie vynimky z environmentalnych cielov, doteraz nebolo vykonané vyhodnotenie dopadov na
stav dotknutych utvarov a chranené uzemia. V sulade s § 16a 0ds. 1 - 6 vodného zdkona Vv zneni
platnom do 31.12.2021 a metodického usmernenia ¢. 36 Vynimky z environmentalnych cielov, toto
vyhodnotenie malo byt uskutocnené v rdmci prvého spravneho konania. Rozhodnutim OU Zilina
¢. OU-ZA-0SZP2/2020/005441-038/Mac z 22.05.2020 boli naSe poziadavky zamietnuté s tym,
Ze posudenie dopadov na stav vodnych utvarov bude vykonané v ramci druhého spravneho
konania o povoleni vynimky z environmentdlnych cielov. Predlozeny dokument oznaceny ako
L Sprava“, resp. ,,nasledné posudenie®, obsahuje iba popis nespracovanych  udajov, ktoré
mozu byt vyuzité ako vychodiskovy podklad pre vyhodnotenie. Vyhodnotenie dopadov na stav
utvarov povrchovej a podzemnej vody a chranené uzemia podla ¢l. 4.7 RSV nebolo doteraz
vykonané. Zdavery o nezhorseni stavu vodnych utvarov su zaloZené iba na nepodlozenych
(popisnych)  tvrdeniach, bez akychkolvek parametrov — vodnych utvarov, ktoré su
vychodiskovym — stavom pre stavebmi  cinnost v danom  useku vodnych utvarov. lde
0 tendencne spracovany dokument s evidentnym zamerom bez relevantnych dokazov zatajit
negativne  dopady vystavby dialnicného useku Turany - Hubova na stav podzemnych
apovrchovych  vod a chranené uzemia. Ide sucasne o zmdtocny  dokument, dokazujuci,
Ze spracovatel’ ,,spravy* nema dostatocné znalosti o ¢l. 4.7 RSV. V pripade, ak by preukdzal,
Zestav vodnych utvarov sa nezhorsi nemodzZe sucasne ziadat o udelenie vynimky
Z environmentalnych cielov. Ide o nepochopenie a zasadny rozpor s ¢l. 4.7 RSV. Z uvedenych
dovodov zZiadame, aby predlozeny dokument bol zamietnuty ako celok. Na podporu tejto
pozZiadavky wuvadzame jej podrobnejsie zdovodnenie v pripomienkach k jednotlivym castiam

ITaNTs

,Spravy .
K vysSie uvedenému tunajsi urad uvadza, ze informadcia, ze ide o druhé spravne konanie vo veci

posudzovania stavby ,,Dialnica D1 Turany - Hubova®“ podla ¢l. 4.7 Ramcovej smernice o vode
(d’alej len ,,RSV*) za nezaklada na pravde.
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V procese priméarneho posudenia podl'a § 16a ods. 1 Vodného zakona OU Zilina rozhodnutim ¢&islo
OU-ZA-0SZP2-2020/005441-038/Mac zo dna 22. 05. 2020, pravoplatnym dna 29.05.2020,
rozhodol podl'a ustanovenia § 16a ods. 1 vodného zakona, Ze navrhovana ¢innost’/stavba ,,Dial'nica
D1 Turany - Hubova“ je ¢innostou podla § 16 ods. 6 pism. b) vodného zdkona a je potrebné
posudenie podl'a § 16a ods. 14 vodného zédkona. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dia
29.05.2020.

Az v predmetnom konani, ktoré sa zacalo dna 28.10.2022 doruc¢enim ziadosti ziadatel'a 0 povolenie
vynimky z environmentalnych cielov podla § 16 odseku 6 pism. b) Vodného zékona pre
navrhovani ¢innost/stavbu ,,Dialnica D1 Turany — Hubova“ kat. Gzemie: Turany, Krpelany,
Stankovany, Svosov, Hubové, Hrboltova, opustené iseky po zmene trasy D1 v kat. izemi: Ratkovo,
Sttovo a Kralovany, preukazuje Ziadatel' splnenie podmienok uvedenych v § 16 ods. 6 pism. b)
bod 1az 4 Vodného zakona, ktory je transpoziciou ¢l. 4.7. Ramcovej smernice o vode.

V zmysle Metodického usmernenia ¢. 36, je mozné ako podklad pocas posudzovania uplatniteI'nosti
podrla ¢lanku 4.7 RSV (1. krok) vyuzit’ aj iné¢ existujuce odborné podklady (napr. hydrogeologicke;j
stidie, modelov a monitoringu) vypracované v procese pripravy stavby v sulade s platnou
legislativou, resp. vyuzitie synergii s inymi smernicami EU (napr. EIA, NATURA) a to prave pri
vyuzivani uz vypracovanych odbornych podkladov (Sprava EIA, Appropriete Assessment
NATURA 2000).

V priebehu konania vyplynula poziadavka na zapracovanie niektorych pripomienok ucastnikov
konania, ktoré pozadoval OU Zilina zapracovat’ do predlozenej Dokumenticie pre nasledné
postdenie (vid’ vyzva OU Zilina & OU-ZA-OSZP2-2023/006503-020 zo diia 23.05.2023). Nakol'ko
ziadatel' v priebehu konania predlozil tunaj$iemu tradu vSetky potrebné doklady vypracované
v dostatoénom rozsahu pre posudenie navrhovanej &innosti, OU Zilina rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Pripomienka ¢. VI/2:

., Ziadame, aby konanie o povoleni vynimky z environmentdlnych cielov nadvizovalo
na rozhodnutie vydané v spravnom konani podla § 16a ods. 1 vodného zdkona ¢. OU-ZA-OSZP2-
2020/005441-038/Mac z 22.05.2020. V uvode nasledného posudenia sa uvddza zZe ,,\ procese
pripravy stavby v useku D1 Turany - Hubova v etape dokumentdcie pre uizemné rozhodnutie (etapa
DUR) Ofkresny urad, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie statnej spravy vod
a vybranych zloZiek Zivotného prostredia kraja ako prislusny organ Statnej vodnej spravy v Ziline
vydal rozhodnutie OU-ZA-OSZP2/Z/2019/042742/Mac  zo dia 27.09.2019°. Ziadame vysvetlit,
¢i ide o dve rozhodnutia vydané v jednej veci, alebo o chybu v predlozenej ,,sprave. V pripade, ak
ide o dve rozdielne rozhodnutia, Ziadame spristupnenie prvého rozhodnutia z 27.09.2019, ktory
nam ako ucastnikom spravneho konania nebol doruceny. V kazdom pripade Ziadame, aby konanie

0 povoleni vynimky z environmentalnych cielov nadvdzovalo na rozhodnutie ¢. OU-ZA-OSZP2-
2020/005441-038/Mac z 22.05.2020.

Vyhodnotenie pripomienky je totozné ako k pripomienke 1/2 a 1/3.

Rozhodnutie OU Zilina & OU-ZA-OSZP2-2019/042742-02/Mac zo dita 27.09.2019 nebolo mozné
dorucovat’ ucastnikom konania, nakol’ko spravny organ postupoval vV tom ¢ase platnymi ustanoveniami

16a Vodného zakona a Spravneho poriadku (Casova verzia Vodného zakona uéinna od 02.01.2019

do 08.04.2020). Islo o procesné rozhodnutie o preruseni spravneho konania podl'a § 16 ods. 3 Vodného

zakona a to do doby vydania odborného stanoviska VUVH.
Podl'a § 16a ods.3 Vodného zikona (Casova verzia Vodného zakona uc¢inna od 02.01.2019

do 08.04.2020), organ Statnej vodnej spravy pisomne poziada do siedmich dni od dorucenia ziadosti
poverenu osobu o vydanie odborného stanoviska a konanie podla odseku 1 prerusi. Poverend osoba
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vyda odborné stanovisko do 30 dni alebo v osobitne zlozitych pripadoch do 60 dni od dorucenia
ziadosti organu Statnej vodnej spravy.

Okruh tucastnikov konania stanovil tunaj$i urad az doruceni pisomného stanoviska k projektovej
dokumentécii k navrhovanej Cinnosti alebo k odbornému stanovisku orgénu Statnej vodnej spravy
v lehote do desiatich dni od ich zverejnenia pozadovanych dokumentov na webovom sidle organu
Statnej vodnej spravy a na webovom sidle ministerstva (postup tunajSicho turadu v sulade
S ustanovenim §16a ods. 7 Vodného zakona platného v ¢ase vydania rozhodnutia). V konani podl'a
§16a ods. 1 Vodného zakona dal tunajsi arad moznost’ vSetkym ucastnikom konania oboznamit’ sa
s podkladmi pre vydanie rozhodnutia a mohli uplatnit’ vSetky prava G¢astnikov konania. Sucast'ou
spisového materialu bolo aj rozhodnutie OU Zilina 0 prerueni konania & OU-ZA-OSZP2-
2019/042742-02/Mac zo dna 27.09.2019.

Verejnost’ doru¢i pisomné stanovisko k projektovej dokumentacii k navrhovanej ¢innosti alebo
k odbornému stanovisku organu S$tatnej vodnej spravy do desiatich dni od ich zverejnenia
na webovom sidle organu S$tatnej vodnej spravy a na webovom sidle ministerstva. Verejnost sa
dorucenim pisomného stanoviska stava ucastnikom konania podl'a odseku 1.

Pripomienka ¢. VI/3:

,, Pripomienka k predlozenej dokumentdcii ako celku:

Proces povolovania vynimiek z environmentdlnych cielov podla ¢l. 4.7 Ramcovej smernice o vode
(RSV), transponovany v § 16 ods. 6 pism. b) a implementovany v § 16a vodného zdkona, upravuje
metodické usmernenie EK ¢. 36 Vynimky z environmentdalnych cielov. Pojmy ,, primdrne postdenie
a ,,ndsledné posudenie* nie je definované ani v pravnych predpisoch (RSV, vodny zdkon), ani
vV metodickom usmerneni ¢. 36. PredloZzend dokumentdcia pre nasledné posudenie nebola
vypracovana podla tohto metodického usmernenia. Nie je ani vyhodnotenim dopadov na stav
vodnych utvarov podla ¢l. 4.7 RSV, ani spravou vypracovanou v sulade s § 16a ods. 7 vodného
zakona, dokazujucou splnenie podmienok pre udelenie vynimky z environmentdlnych cielOv.
Nasledné posuidenie obsahuje iba resers vybranych Stidii porovnavajicich rézne varianty vystavby
daného useku dialnice, navrhované od roku 1997, avsak bez vyhodnotenia ich dopadov na stav
vodnych utvarov. Namiesto vyhodnotenia vychodiskového stavu dotknutych vodnych utvarov
dokument obsahuje resers hydrogeologickych prieskumov, ktoré navyse siu vyhodnotené v rozpore
S RSV (hydrogeologické rajony, vyuzitelné mnozstva podzemnej vody, bilancné vyhodnotenie
hydrogeologickych rajonov namiesto vyhodnotenia kvantitativneho stavu utvarov podzemnej
vody), bez vyuzitia dostupnej uidajovej zdakladne, tak ako je dané v RSV. Predlozenda dokumentacia
obsahuje popis existujucich nespracovanych udajov, ktoré su k dispozicii pre posudenie dopadov na
stav vodnych vitvarov podla ¢1. 4.7 RSV. Ziadame spravny orgdn, aby v spravnom konani o udelenie
Vynimky z environmentalnych cielov podla ¢l. 4.7 RSV nadviazal na svoje rozhodnutie ¢. OU-ZA-
0SZP2-2020/005441-038/Mac z 22.05.2020 a predlozenii ,,spravu* posudzoval a vyhodnotil podla
metodického usmernenia ¢. 36, ako to deklaroval v citovanom rozhodnuti z 22.05.2020. Sucasne
Ziadame, aby sprdavny orgdn v sulade s vydanym rozhodnutim ¢. OU-ZA-OSZP2-2020/005441-
038/Mac z 22.05.2020 urobil vyhodnotenie a odpocet plnenia pripomienok vznesenych v ramci
spravneho konania podla § 16a ods. 1 vodného zdkona. Dalej Ziadame, aby spravny orgdn nariadil
spracovatelovi spravy doplnenie tohto vyhodnotenia a zdovodnenie neakceptovania pripomienok
vznesenych v prvom spraviom konani podla § 16a ods. 1 vodného zakona. “

Vyhodnotenie pripomienky je totozné ako k pripomienke 1/1, 1/2, 1/3, 1/4, 1/8, 1/9, 1/10.

Pripomienka ¢. V1/4:
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., Ziadame spravny orgdn, aby v silade s odévodnenim rozhodnutia ¢ OU-ZA-OSZP2-

2020/005441-038/Mac z 22.05.2020 zabezpecil posudenie podla ¢l. 4.7 RSV, sucastou ktorého su

kroky 2 az 4 podl'a metodického usmernenia ¢. 36, a to:

- urcenie rozsahu buducich skumani,

- zber a posudenie udajov,

- testovanie podla clanku 4.7 RSV (postidenie splnenia podmienok uvedenych v ¢l. 4. 7 RSV, pism.
a) az d).

Pripominame, Ze ide o prvé dva kroky, ktoré sa musia vykonat' v ramci posudenia uplatnitelnosti

podla metodického usmernenia ¢. 36, kedze ide o nevyhnutny podklad pre testovanie podla cl. 4.7

RSV. Ide o vyhodnotenie dopadov stavby na stav vodnych utvarov. Ich uskutocnenie sme pozZadovali

v ramci spravneho konania podla § 16a ods. 1 vodného zdkona. Boli zamietnuté s tym, Ze budu

sucastou druhej Casti testovania podla ¢l. 4. 7 RSV. Ziadame splnenie tychto krokov, t.j.

zabezpecenie redalneho posudenia dopadov na stav vodnych utvarov na zdklade konkrétnych

udajov, ako nevyhnutny podklad pre testovanie podla ¢l. 4.7 RSV (splnenie podmienok pre

udelenie vynimky z environmentalnych ciel0ov).

V procese primarneho posudenia podla § 16a ods. 1 Vodného zakona OU Zilina rozhodnutim ¢&islo
OU-ZA-0SZP2-2020/005441-038/Mac zo dna 22. 05. 2020, pravoplatnym dia 29.05.2020, rozhodol
podl'a ustanovenia § 16a ods. 1 vodného zékona, ze navrhovana ¢innost’/stavba ,,Dial'nica D1 Turany -
Hubova* je ¢innostou podla § 16 ods. 6 pism. b) vodného zékona a je potrebné posudenie podla § 16a
ods. 14 vodného zdkona. V predmetnom konani preukazuje ziadatel’ splnenie podmienok uvedenych
Vv § 16 ods. 6 pism. b) bod 1az 4 Vodného zakona, ktory je transpoziciou ¢l. 4.7. Ramcovej smernice
0 vode. V priebehu konania vyplynula poziadavka na zapracovanie niektorych pripomienok ucastnikov
konania, ktoré pozadoval OU Zilina zapracovat’ do predlozenej Dokumentacie pre nasledné posudenie
(vid’ vyzva OU Zilina ¢&. vyzve ¢ OU-ZA-OSZP2-2023/006503-020 zo dita 23.05.2023). Nakolko
ziadatel' v priebehu konania predlozil tunajSiemu uradu vSetky pozadované doklady vypracované
V potrebnom rozsahu pre postdenie navrhovanej ¢innosti, OU Zilina rozhodol tak, ako je uvedené
Vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Pripomienka ¢. VI/5:

Poziadavky na doplnenie vychodiskovych podkladovych udajov.

Predlozend ,,sprava“ neobsahuje vychodiskové podkladové udaje nevyhnutné pre vyhodnotenie

dopadov na stav dotknutych vodnych utvarov (sucast posudenia uplatnitelnosti ¢l. 4.7 RSV).

V nadviznosti na pripomienku v bode 4, v sulade s metodickym usmernenim ¢. 36, Ziadame

vyhodnotenie dopadov stavby na stav vodnych utvarov doplnit nasledovné podkladové udaje, ktoré

V,,sprave‘ absentuju:

- podrobné informacie o navrhovanom projekte na ucely predpovedania ucinkov
na stavipotencial, najmd informdcie o tych objektoch, ktoré pravdepodobne spésobia zmenu
fyzikalnych vlastnosti utvarov povrchovej vody (zmena hydrologie, morfologie) a objektoch,
ktore sposobia zmenu hladiny podzemnej vody (vratane akychkolvek informacii o uvazovanych
alternativach).

- technické udaje o stavebnych objektoch podla poziadaviek stavebného zakona, ktoré su
nevyhnutné pre posudenie dopadu na stav vodnych utvarov. lde najmd o technické riesenie
odtoku dazdovych vod v zmysle zdakona o kanalizaciach a vodovodoch. V tejto Ccasti
absentuje hydrologia, hydraulika prudenia povrchovych vod, a recipient, kde bude a v akom
mnozstve a kvalite vypustani odpadova voda, resp. voda z povrchového odtoku. TieZ nie je
preukadzana prevadzkova funkcnost’ ORL.

- urcenie vSetkych potencionalne ovplyvnenych utvarov povrchovej vody vrdtane malych
vodnych utvarov - drobné vodné toky, ktoré sa nachadzaju po celom obvode masivu Kopy
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a masivu Havran, odvodnuju ich a vlievaju sa do rieky Vah.
posudenie vykonat pre novo vymedzené dva utvary povrchovych vod SKV0006 Vah a utvar
SKV0472 Vah (povodne bol iba utvar povrchovej vody SKV0006 Vah,).
doplnit vychodiskové udaje o aktuialnom (vychodiskovom) ekologickom a chemickom
stave dotknutych utvarov povrchovej vody SKV006, SKV0472 Vah a malych vodnych
utvarov, ktoré odvodnuju masiv Kopy a havran, s tvrdenim konkrétnych hodnot jednotlivych
prvkov kvality, a to biologickych, fyzikalno-chemickych a hydromorfologickych (morfologia
a hydrologia vratane stanovenia ekologického prietoku) a ich porovnanie s hranicnymi
hodnotami  prislusnej triedy hodnotového stavu/potencidlu vodného titvaru. Ziadame dolozit
konkrétne parametrické hodnoty jednotlivych prvkov aktudlneho stavu (podla kritérii a hodnat
v nariadeni vlady ¢. 269/2010 Z. 7. V zneni neskorsich predpisov), na zaklade ktorych boli
dotknuté vodné utvary vyhodnotené v tretich planoch manazmentu povodi. Ziadame dolozit
vyhodnotenie aktudlneho stavu dotknutych utvarov povrchovej vody, t.|. zaradenie do triedy
kvality podla jednotlivych biologickych, fyzikdalno-chemickych a hydromorfologickych prvkov
kvality vratane jednotlivych parametrickych hodnot.
environmentdlne ciele pre dotknuté utvary povrchovej vody.
popis aktudlneho (vychodiskového) kvantitativneho a chemického stavu troch dotknutych utvarov
podzemnej vody SK1000500P Medzizrnové podzemné vody kvartérnych naplavov horného toku
Vahu a jeho pritokov, SK2000270KF Dominantné krasovo - puklinové podzemné vody
Velkej  Fatry, Chocskych vrchov a Zdapadnych Tatier (v zlom kvantitativnom stave!)
a SK2002100P Medzizrnové podzemné vody Turcianskej kotliny, vrdtane hranic utvarov a ich
charakterizdcie - uvodny a dalsi popis utvaru s informaciami o vplyvoch, ktorym su tieto utvary
vystavané (difuizne zdroje znecistenia, bodové zdroje znecistenia, odbery vody - priloha II ods. 2
Rdamcovej smernice o vode transponovanda v prilohe 4 vyhlasky ¢ 4182010 Z.z.). Dalej
Ziadame doplnit vyhodnotenie dlhodobého hladinového rezZimu dotknutych utvarov podzemnej
vody, vvhodnotenie smerov prudenia a odhad mnoZstva vody
vymena vody medzi utvarmi povrchovej a podzemnej vody, prepojenie so suchozemskymi
ekosystéemami, vyuzitelné zdroje podzemnej vody a odpovedajucu uroveinn minimalnej hladiny
podzemnej vody v dotknutych utvaroch podzemnej vody.
podrobnejsie vyhodnotenie dlhodobého hladinového reZimu povrchovej a podzemnej vody
Vv mieste navrhovanej stavby na zdklade vidajov z najblizSich pozorovacich objektov SHMU.
Popis stavu vodnych utvarov podzemnych a povrchovych véd md vychddzat zo vSetkych
dostupnych udajov (udaje pozorovacej siete, terénne pozorovania, matematicko-Statistické
hodnotenie a pripadné modelovanie skutkového stavu) a to hlavne hydrologie povodia a sprdavne
popisaného zrazkovo-odtokového procesy v povod,
zasadne nesuhlasime s pouzitim vysledkov , vyhodnotenia kvantitativneho stavu utvarov
podzemnej vody, ktoré bolo zaloZené na porovnani vyuZitelnych mnozstiev podzemnych vod a
dokumentovanych odberov podzemnej vody v utvare podzemnej vody‘ na posudzovanie
dopadu stavby na kvantitativny stav utvaru/utvarov podzemnej vody podla ¢lanku 4. 7 RSV. lde
0 nezakonny postup, ktory je v rozpore s Ramcovou smernicou o vode a s usmernenim ¢. 36.
Podla platnych predpisov a citovaného usmernenia ¢. 36, pre hodnotenie kvantitativneho stavu
musia byt splnené nasledovné kritéria:
o vyuzitelny zdroj podzemnej vody (nie vyuZitelné mnoZstvo!) nie je prekroceny
dlhodobym primeranym rocnym odberom,
e ozmeny hladiny podzemnej vody vyvolané antropogénnou cinnostou nesposobia
zhorsenie ekologického stavu suvisiaceho utvaru povrchovej vody,
o zmeny hladiny podzemnej vody vyvolané antropogénnou cinnostou nesposobia Ziadne
vyznamné poSkodenie suchozemskych ekosystéemov zavislych na podzemnej vode (napr.
mokrade),
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o zmeny hladiny podzemnej vody vyvolané antropogénnou cinnostou nesposobia zmenu
smeru prudenia, ktora by mala za nasledok vnikanie znecistujucich latok do podzemnej

vody.

Podla prilohy V ods. 2 Ramcovej smernice 0 Vode, bod 2.1.1 a 2.1.2 ukazovatelom pre klasifikaciu
kvantitativneho stavu je hladina podzemnej vody. V sulade s citovanymi ustanoveniami RSV
Ziadame doplnit’:

- v celej trase dialnicného useku uviest hladinu podzemnej vody (maximalny, minimalny stav)
spolu s vyskovym vedenim trasy dialnice v celom useku, najmd niveleta dialhice v Kritickych
usekoch tunelov Korbelka a Havran (udaje v sprdve si nedostatocné),

- hibku a izolinie hladiny podzemnej vody a smer pridenia v dotknutych troch vitvaroch podzemnej
vody, udaje o hladinovom rezime podzemnej vody v dotknutych utvaroch podzemnej vody
z rezimovych merani SHMU a viastnych merani, ich vyhodnotenie - zoznam objektov Stdtnej
monitorovacej siete a viastnych objektov, v ktorych sa meria hladina podzemnej vody, resp.
vydatnost’ pramernov, ich lokalizacia v mape, izolinie hladin podzemnej vody pri maximalnom,
minimadlnom, priemernom stave (mapové zobrazenie),

- vyuzitelné zdroje podzemnej vody v troch dotknutych utvaroch podzemnej vody (v zmysle
definicie v § 2 pism. X) vodného zdkona). Nezamienat vyuZitelné zdroje podzemnej vody
za vyuzitelné mnozstva.

- izolinie minimadlnej hladiny podzemnej vody pri vyuzivani vyuzitelnych zdrojov podzemnej
vody,

- vyhodnotenie dlhodobého trendu urovne hladiny podzemnej vody v jednotlivych monitorovacich
objektoch §tatnej monitorovacej siete SHMU a viastnych pozorovacich objektoch v dotknutych
utvaroch podzemnej vody,

- zoznam odberov podzemnej vody (vyuzivané voddrenské zdroje s udajmi o odbernych
mnozstvach a hladinach podzemnej vody) a vyhodnotenie dlhodobych trendov zmien hladiny
podzemnej vody a vydatnosti vodarenskych zdrojov,

- supis a lokalizaciu pridruzenych ekosystémov povrchovych vod a suchozemskych ekosystémov
zavislych od utvarov podzemnej vody s osobitnym dorazom na uzemia Natura 2000. Na zdklade
vyhodnotenia z monitoringu hladiny podzemnej vody, povrchovej vody a podzemnej vody
V chranenych uzemiach ich prepojenie.

- environmentalne ciele pre utvary podzemnej vody a chranené vzemia. “

K pripomienke sa ziadatel vyjadril listom ¢&. 139262022-2910/7311-11 zo dna 15.12.2022
a s nasledovnym vyjadrenim Ziadatela sa tunaj$i Urad ciastone stotoznuje, resp. niektoré
pripomienky poZzadoval tunajsi urad akceptovat’ a doplnit do Dokumentécie néasledného postdenia
(vid’. vyzva OU Zilina &. OU-ZA-0SZP2/2023/006503-020/Mac zo diia 23.05.2023, str. 7, 8, 9, bod 6
—16).

Ziadatel’ k pripomienkam uvadza nasledovné:

,» VSetky poziadavky su uvedené v kapitole 4.5 Popis predpokladanych vplyvov na dotknuté vodné
utvary a ich priCiny (Sprava, marec 2022, str. 74 a nasl.), v kapitole 4.6 Popis navrhovanych
zmierfiujucich opatreni v ramci doterajSej projektovej pripravy a navrh pripadnych dal§ich
zmieriiuyjucich opatreni (Sprava, marec 2022, str. 127 a nasl.) a v kapitole S Vylucenie rizika
ovplyvnenia d’alsich VU v povodi (Sprava, marec 2022, str. 136 a nasl.). Pre Giplnost’ vyjadrenia
uvadzame, ze pri liniovej stavbe, akou stavba Dial'nica DI Turany- Hubov4 je, nie je mozné zostavit’
mapu izolinii.

Trasa dialnice a udaje o vyskach hladine podzemnej vody su uvedené na obr. ¢. 19 - Uroven
hladiny podzemnej vody v pozdiznom profile tunela Korbel’ka, mierka 1:5 000 (Sprava, marec
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2022, samostatny vykres ¢. 19 na konci Spravy) a na obr. &. 25 - Uroveti hladiny podzemnej vody
v pozdiznom profile tunela Havran, mierka 1:5 000 (Sprava, marec 2022, samostatny vykres &. 25
na konci Spravy). Podrobné udaje o nivelete dialnice DI, primerané danému stupitu dokumentacie
(po 100 m), st uvedené v DUR 2018, v &asti D.5 prilohach ¢&. 1 Pozdizny profil, &. 2.1 Pozdizne
profily v severnych tunelovych rarach a &.2.2 Pozdizne profily v juznych tunelovych rirach.
PozdiZny rez, aj pozdizny geotechnicky rez je su¢astou grafickej ¢asti DUR 2018 tunelov Korbel’ka
(Cast’ D.8.1) a Havran (Cast’ D.8.1).“

Odrazka ¢. 3 az 7 bola akceptovana a tunajsi Grad pozadoval tidaje doplnit’ (vid. vyzva OU Zilina
¢. OU-ZA-0SZP2/2023/006503-020/Mac zo dna 23.05.2023, str. 7 bod 6, 7). Spracovatel’ poziadavku
doplnit’ posudenie, ¢i realizacia Cinnosti/stavby ,,Dialnica DI Turany-Hubova* nesposobi zmeny
fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik drobnych vodnych tokov, s plochou povodia pod
10 km?, ktoré neboli vymedzené ako samostatné vodné utvary zapracoval do Dokumentécie
pre nasledného posudenia (kapitola 4.3.2). Poziadavku aktualizovat' tdaje v sulade sv sucCasnosti
platnym Vodnym pldnom Slovenska na roky 2022-2027 a Pldnom manazmentu spravneho Uzemia
povodia Dunaja (2022), link: https://www.tninzp.sk/voda/vodny-plan-slovenska/ spracovatel’
neakceptoval s odovodnenim, ze Dokumentacia nasledného postidenia uz bola vypracovana na zaklade
treticho planovacieho cyklu, ktory v sucasnosti prebieha, rok 2021 s realizdciou programu opatreni
na zabezpecenie dosiahnutia environmentalnych cielov v roku 2022 az 2024 a s vyhodnotenim ich
ucinnosti do roku 2027, ¢o tunajsi Grad respektuje.

Odrazka ¢. 8 a 9 bola tunajsim tiradom akceptovana ¢&iasto¢ne (vid’. vyzva OU Zilina &. OU-ZA-
0SZP2/2023/006503-020/Mac zo dna 23.05.2023, str. 7, 8 bod 8, 9) a spracovatel uvedenu
poziadavku zapracoval do Dokumentacie pre nasledného postudenia (kapitoly 4.5.1, 4.5.2.1 a 4.5.2.2).
Tunajsi Grad sa stotoziiuje s nazorom VUVH, Ze opis charakterizacie dotknutych ttvarov podzemnych
vod (najmé z hl'adiska chemického stavu a zdrojov znecistenia) nie je nevyhnutny pre dany ucel.
Odhad mnozstva vody - vymena vody medzi Gtvarmi povrchovej a podzemnej vody, nie je potrebny
vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze niveleta tunelov je vyrazne vyssie ako uroven povrchového toku.

Odrazke ¢. 10 — Tunajsi tirad sa stotoZituje s nazorom VUVH, Ze vyhodnotenie kvantitativneho stavu
utvarov podzemnej vody =zalozené na porovnani vyuzitelnych mnozstiev podzemnych vod
a dokumentovanych odberov podzemnej vody v utvare podzemnej vody je jednym z moZnych
sposobov vyhodnotenia dopadu stavby na kvantitativny stav utvaru/atvarov podzemnej vody podla
¢lanku 4.7 RSV a je dobrym ukazovatelom vplyvu. KonS$tatovania ohl'adom postupu hodnotenia
kvantitativneho stavu podla RSV su irelevantné, vzhladom na skutoCnost, Ze predloZend
dokumentécia nemda hodnotit’ stav, ale sluZi pre posudzovanie vplyvu (Sprava nie je realizovana
za ucelom hodnotenia stavu utvarov).

Odrazka &. 11 - Tunajsi urad sa stotoZiiuje s ndzorom VUVH, Ze nakolko tunely prechadzaju
puklinovo-krasovym prostredim, hladina podzemnej vody nevytvara stvisla hladinu a preto
poziadavka v celej trase tunelov dial'nicného useku uviest’ hladinu podzemnej vody (maximalny,
minimalny stav) je bezpredmetna. Informécie o hladine podzemnej vody v mieste realizovanych
prieskumnych vrtov st v sprave uvedené a je aj simulovana hladina izoliniami v ramci modelu.
Rovnako sprava obsahuje vo forme technickych vykresov informacie o vySkovom vedeni trasy
dial’nice v celom useku a aj niveletu tsekov tunelov Korbel'ka a Havran.

Odrazka ¢. 12 - Tunajsi arad sa stotoziiuje s nazorom VUVH, Ze vzhladom k tomu, Ze v oblasti,

ktorou prechadzaju tunely Korbelka a Havran nie su Ziadne monitorovacie sondy SHMU, nie je
mozné ziskat’ pozadované dlhodobé uidaje 0 hladine podzemnej vody pri maximalnom, minimalnom
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a priemernom stave. Udaje z existujiicich monitorovacich ~ objektov ~ SHMU & 444, 445
(nachadzajucich sa len v utvare SK1000500P, ktoré su situované priblizne 800 - 1200 m
od zaciatku posudzovaného tseku DI Turany-Hubova, t. j. vySe 4 km od predmetného useku tunelove;j
trasy) si v sprave uvedené. Sprava obsahuje udaje o hladinach podzemnej vody (minimum,
maximum, priemer) zistené Vv rdmci prieskumu a monitoringu na novozrealizovanych alebo
existujucich objektoch.

Odrazka €. 13 - Opakovana pripomienka.

Odrazka ¢. 14 - Zdroje podzemnych vod v horskych oblastiach (najmad krasovo puklinovych) su
najlepsie dokumentované vydatnostou prameiiov. Nakol'ko v tejto oblasti sa nenachddzaji ziadne
pozorovacie objekty SHMU, nie je tu mozné vyhodnotit’ dlhodobu hladinu podzemnej vody, t. j. ani
minimalnu hladinu. Vydatnost pramenov bola vyhodnotend, avSak nakolko tieto pramene nie su
pozorovangé, boli v sprave pouzité daje sledované v ramci vyuzivania pramenov. Hladina vody zistena
prieskumnymi pracami je vyhodnotena a vyuzitd aj v rdmci modelovania.

Odrazka ¢. 15 — pripomienka ohl'adne doplnenia vyhodnotenia dlhodobého trendu trovne hladiny
podzemnej vody v jednotlivjch monitorovacich objektoch Stitnej monitorovacej siete SHMU
a vlastnych pozorovacich objektoch v dotknutych utvaroch podzemnej vody bola akceptovana (vid'.
vyzva OU Zilina & OU-ZA-0SZP2/2023/006503-020/Mac zo dia 23.05.2023, str. 8 bod 10)
a spracovatel’ uvedenti poziadavku zapracoval do Dokumentécie pre nasledného posudenia (kapitola
45.1).

Odrazka ¢. 16 — Pripomienku ohl'adom zoznamu odberov podzemnej vody z vyuzivanych
vodarenskych zdrojov v dotknutych utvaroch podzemnej vody a vyhodnotenie dlhodobych trendov
zmien hladiny podzemnej vody a vydatnosti voddrenskych zdrojov nebola tunaj§im uradom
akceptovand, nakol’ko je irelevantné vyhodnocovat’ vyuZivanie v celych utvaroch na velkej ploche a v
inych hydrogeologickych S$truktirach, mimo moZného dosahu potencidlneho vplyvu tunelov DI
Turany-Hubova. Sprava vyhodnotila tie vyuzivané zdroje, ktoré moézu byt vystavbou tunelov
ovplyvnené.

Odrazka ¢&. 17 - Pripomienka bola akceptovana (vid. vyzva OU Zilina & OU-ZA-
0SZP2/2023/006503-020/Mac  zo dna 23.05.2023, str. 8 bod 11) aspracovatel doplnil
do Dokumentacie pre nasledné posudenie supis a lokalizaciu pridruzenych ekosystémov povrchovych
vod a suchozemskych ekosystémov zavislych od tutvarov podzemnej vody s osobitnym dorazom
na tzemie Natura 2000 na zaklade vyhodnotenia udajov z monitoringu hladiny podzemnej vody,
povrchovej vody a podzemnej vody v chranenych izemiach a ich prepojenie (kapitola 4.4.1).

Odrazka ¢. 18 - poziadavku na doplnenie environmentalnych cielov pre utvary podzemnej vody
a chranené uzemia nepozadoval tunaj$i urad doplnit, nakolko to nebolo z pohl'adu OU Zilina pre
posudenie vplyvu predmetnej stavby nevyhnutné.

Pripomienka ¢. VI1/6:

,, Pripomienky k vyhodnoteniu dopadov na stav vodnych utvarov a chranené izemia.

Na zdklade porovnania parametrickych hodnoét vychodiskového stavu vodnych utvarov pred

vystavbou a po vystavbe Ziadame vyhodnotit dopad stavby Dialhice D1 Turany- Hubova na:

- morfologiu a hydrologiu dotknutych utvarov povrchovej vody a konkretizovat' zmeny fyzikalnych
viastnosti dotknutych vodnych utvarov,

- jednotlivé prvky a parametrické hodnoty ekologického stavu dotknutych utvarov povrchovej
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vody - biologické, fyzikalno - chemické, hydromorfologicke,

- na zadklade predpokladanych zmien fyzikalnych viastnosti vodnych utvarov a zmien jednotlivych
prvkov ekologickej kvality vyhodnotit dopad na ekologicky stav dotknutych utvarov povrchovej
vody (vrdtane malych vodnych utvarov),

- hladinu podzemnej vody v troch dotknutych utvaroch podzemnej vody - konkretizovat’ zmenu
rezimu podzemnej vody v dotknutych utvaroch podzemnej vody (nie podla hydrogeologickych
rajonov - nesulad sRSV). Predpokladané zmeny dolozZit izoliniami hladiny podzemnej vody
V utvaroch podzemnej vody pred vystavbou a po vystavbe v dvoch alternativach (bez napravnych
opatreni a s ndpravnymi opatreniami),

- wdatnost pramenov v dotknutom vizemi. Vypocet ,,Simulovaného*“ ovplyvnenia vodnych zdrojov
v oblasti masivu Kopy a masivu Havran na zaklade konzervativneho odborného odhadu 30 %
znizenia hodnoty hydraulického, nie je ni¢im odévodnend. Ziadame dokladovat, ¢i pouzitie tejto
hodnoty je redlne a charakteristické pre krasovo - puklinové prostredie. Ziadame dolozit
konkrétny priklad dokazujuci redlnost a spolahlivost pouZitia konzervativneho odhadu (napr. pri
stavbe tunela Visnove),

- vyuzitelné zdroje podzemnej vody v troch dotknutych vodnych utvaroch,

- vyuzitelné mnozstvo vodnej vody v dotknutych vodnych utvaroch,

- vyuzitelné mnozstvo podzemnej vody vo vyuzivanych vodarenskych zdrojoch,

- kvantitativny  stav troch dotknutych utvarov podzemnej vody, z ktorych jeden je
vyhodnoteny ako utvar v zlom stave,

- suchozemské ekosystémy zavislé na vode s dorazom na uzemia Natura 2000,

- dopad na kvantitativny stav dotknutych utvarov podzemnej vody (nie bilancny stav!).

K pripomienke sa ziadatel' vyjadril listom ¢&. 139262022-2910/7311-11 zo dna 15.12.2022
a s nasledovnym vyjadrenim ziadatel'a sa tunajsi urad ¢iastocne stotoziuje, resp. niektoré pripomienky

pozadoval tunajsi urad akceptovat’ a doplnit’ do Dokumentacie nasledného postdenia (vid'. vyzva OU
Zilina &.0U-ZA-0SZP2/2023/006503-020/Mac zo diia 23.05.2023, str. 8, 9, bod 12 — 15).

Ziadatel’ k pripomienkam uvadza nasledovné:

,» VSetky poZiadavky st uvedené v kapitole 4.5 Popis predpokladanych vplyvov na dotknuté vodné
utvary a ich pri¢iny (Sprava, marec 2022, str. 74 a nasl.), v kapitole 4.6 Popis navrhovanych
zmierfiujucich opatreni v rdmci doterajSej projektovej pripravy a navrh pripadnych dalSich
zmieriujucich opatreni (Sprava, marec 2022, str. 127 a nasl.) a v kapitole S Vylucenie rizika
ovplyvnenia d’alsich VU v povodi (Sprava, marec 2022, str. 136 a nasl.). Pre tiplnost’ vyjadrenia
uvadzame, Ze pri liniovej stavbe, akou stavba Dial'nica DI Turany- Hubova je, nie je moZné
zostavit’ mapu izolinii.*

Odrazka ¢. 1 aZ 3 — Pripomienky boli akceptované a tunajsi urad poZadoval tidaje doplnit’ (vid'. vyzva
OU Zilina &.0U-ZA-OSZP2/2023/006503-020/Mac zo dita 23.05.2023, str. 8 bod 12). Spracovatel
poziadavku doplnit’ postidenie, ¢i realizacia ¢innosti/stavby “Dialnica DI Turany-Hubova* nespdsobi
zmeny fyzikalnych (hydromorfologickych) charakteristik drobnych vodnych tokov, s plochou povodia
pod 10 km?, ktoré neboli vymedzené ako samostatné vodné utvary zapracoval do Dokumentacie pre
nasledného posudenia (kapitola 4.3.2).

Odrazka €. 4 — pozadované informécie su sicastou modelov a vystupov z modelovania.
Odrazka ¢. 5 — OU Zilina sa stotozniuje s nazorom VUVH, Ze forma opatrenia celoizolovany profil

predstavuje 100 % odpor pre prienik podzemnej vody, odhad zniZzenia o 30 % povazuje z hl'adiska
konzervativneho pristupu za adekvatne pre vypocet. Priklad z doterajSej praxe rieSenych tunelov
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na podlozenie odborného odhadu bol spracovatel'om doplneny v kapitole 4.6.

Odrazka ¢. 6 az 8 - tieto vSeobecné udaje pre celé utvary nie st nevyhnutné pre dany ucel vplyvu
vystavby dial'nice/tunelov.

Deviata odrazka — Pripomienka bola akceptovana a tunajsi trad pozadoval udaje doplnit’ (vid’. vyzva
OU Zilina & OU-ZA-0OSZP2/2023/006503-020/Mac zo diia 23.05.2023, str. 8 bod 14). Spracovatel
pozadované udaje zapracoval do Dokumentéacie pre nasledného posudenia (kapitoly 4.5.1, 4.5.2.1
a4.5.2.2).

Odrazka €. 10 - Pripomienka bola akceptovana a tunajsi urad pozadoval idaje doplnit’ (vid'. vyzva ouU
Zilina ¢. OU-ZA-0OSZP2/2023/006503-020/Mac zo dna 23.05.2023, str. 8 bod 15). Spracovatel’
pozadované udaje zapracoval do Dokumentacie pre nasledného posudenia (kapitoly 4.4.1).

Odrazka €. 11 — S uvedenou pripomienkou tunajsi urad Ciastocne suhlasi, nakol'’ko k zhorSeniu stavu
nedojde pre utvary povrchovych vod a niektoré utvary podzemnych vod. Naslednym postidenim
nového infrastruktirneho projektu bolo preukdzané, Ze pocas vystavby predmetnej stavby dojde
k zhor$eniu stavu vodnych utvarov v kvartérnych sedimentov SK1000500P Medzizrnové podzemné
vody kvartérnych néplavov horného Véahu a jeho pritokov a v utvaroch podzemnych vod
v predkvartérnych horninach SK200270KF Dominantné krasovo - puklinové podzemné vody Velkej
Fatry, Chocskych vrchov a Zipadnych Tatier a SK2002100P Medzizrnové podzemné vody
Turc¢ianskej kotliny. Na zaklade tejto pripomienky boli uvedené zavery v dopracovanej Dokumentacii
pre nasledné posudenie opravené. Pripomienka bola akceptovana.

Pripomienka ¢. VI/7:

., Ziadame zabezpecit vyhodnotenie kumulativnych vplyvov stavby dialnicného tiseku Turany -
Hubova a susednych dialnicnych usekov Hubova - \achnovd, Dubnd Skala - Turany s tunelom
Visniové na stav dotknutych utvarov podzemnej vody, povrchovej vody a chranenych vizemi. *

Pripomienka bola akceptovana a tunajsi urad pozadoval Gdaje doplnit’ (vid’. vyzva OU Zilina &. OU-
ZA-0SZP2/2023/006503-020/Mac zo dna 23.05.2023, str. 8, 9 bod 16). Spracovatel pozadované
udaje zapracoval do Dokumentécie pre nasledného postdenia (kapitoly 4.5).

Pripomienka ¢. VI/8:

., Spracovatel’ ,, spravy *“ odovodnuje neexistenciu iného variantu vystavby dialnicného useku Turany
- Hubova zaverecnym stanoviskom MZP SR ¢ 1294/2017-1.7/ml zo diia 18.05.2017 z procesu
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie podla zdkona ¢. 24/2006 Z.z. v zneni neskorsich
predpisov (ElA4). Z posudzovanych Styroch variantov rieSenia useku dialnice D1 Turany - Hubovd
bol odsuhlaseny variant V2 s tunelom Korbelka a Havran s niveletou nad hladinou podzemnej
vody. Konstatujeme, Ze variant posudzovany podla ¢l. 4.7 RSV je v rozpore so zaverecnym
stanoviskom z procesu El4, pretoze cast trasy tunelovych usekov (doteraz nebola presne stanovenda)
bude viest pod hladinou podzemnej vody. V silade so smernicou 2014/52/EU Ziadame, aby bol
zabezpeceny koordinovany postup posudenia podla § 16a vodného zakona (¢l. 4.7 RSV)
S procesom EIA, s cielom vyriesit nereSpektovanie zaverecného stanoviska z procesu EIA.
Na futo skutocnost sme priamo upozornili v expertnej skupine, vytvorenej Ministerstvom
dopravy a vystavby SR na zdklade a nomindcie clenov starostami dotknutej oblasti.

K pripomienke sa ziadatel' vyjadril listom ¢. 139262022-2910/7311-11 zo dna 15.12.2022
a s nasledovnym vyjadrenim Ziadatel’a sa tunaj$i urad stotozniuje:
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,V kapitole 2 Preukdzanie (zdévodnenie) neexistencie iné¢ho alternativneho variantu (Sprava,
marec 2022, str. 10- 34) je prehl'ad navrhovanych rieSeni stavby Dial’nice DI Turany- Hubova
od roku 1997 az do roku 2016, pricom MZP SR vo svojom rozhodnuti &. 1294/2017-1.7/ml
(Zaverecné stanovisko) zo dna 18.5.2017 s prihliadnutim na dodrzanie smernice rady 92/43/EHS
rozhodlo o jednom variante trasy, a to o variante V2 s tunelom Korbelka a Havran, spracovaného
a vyhodnoteného v Sprave o posudzovani vplyvov so Strediskom spravy a udrzby (SSUD)
v alternative 2 (Svosov), s ekoduktami v oboch Sirkovych alternativach, v oboch alternativnych
vetraniach (cez vetraciu Sachtu aj odsavanim zo zapadného tunela) a s niveletou tunela v alternative
nad hladinou podzemnej vody. Preto v ndslednom posudeni je zhodnoteny vplyv na vodné utvary
prave tohoto rozhodnutim MZP SR zo dia 18.05.2017 (Zavereéné stanovisko) uréeného variantu
V2, ktory je podrobnejsie rozpracovany v prilozenej dokumentacii k izemnému rozhodnutiu (DUR
2018), pri zohl'adneni podmienok Zaverecného stanoviska zo dna 18.05.2017 v ramci technickej
realizovatelnosti a preukdzania nemoznosti dosiahnut ocakdvané prinosy podstatne lepsej
environmentalnej volby inymi prostriedkami z dévodu neprimeranych nakladov dosiahnut
(podmienka €. 4 § 16 ods. 6 pism. b) vodného zékona).

Zmena trasovania stavby Dial’nica DI Turany - Hubova bola ako navrhovana c¢innost’ riadne
posudend v zmysle zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, a to
na zaklade spracovanej Spravy o hodnoteni vplyvov (Longa. J, a kol., 2016). Na jej podklade
a na zéklade vykonaného spravneho konania bolo vydané rozhodnutie MZP SR ¢.1294/2017-1.7
/ml (Zéaverecné stanovisko) zo dna 18.5.2017, potvrdené v konani o rozklade rozhodnutim ministra
MZP SR ¢&. 8769/2017-1.7.1 (41/2017- rozkl.) zo dita 15.12.2017.

Implementacia smernic ES do narodnych legislativ nie je v kompetencii navrhovatel'a (NDS, a. s.)
ani Okresného uradu Zilina. Pri priprave stavby navrhovatel’ postupoval vyluéne podla vieobecne
zaviaznych pravnych predpisov platnych v Slovenskej republike a v zmysle ich ustanoveni ziskaval
postupne v jednotlivych procesoch rozhodnutia tak, ako to ukladd zidkon ¢&. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie v platnom zneni, zdkon ¢. 364/2004 Z. z. o vodach,
zékon ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a stavebnom poriadku, v zneni neskorSich predpisov
(stavebny zékon) a iné pravne predpisy.*

K vysSie uvedenej pripomienke tunaj$i trad uvadza, Ze predmetom posudzovania vplyvov
navrhovanej ¢innosti ,,Dialnica D1 Turany - Hubova“ na Zivotné prostredie bolo urcenie
a odsuhlasenie variantného rieSenia navrhovanej cinnosti ako najvhodnejSiecho z hladiska
vyznamnosti vplyvov rieSenych v rdmci konania o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie (EIA).
Variant V2 s tunelom Korbel'ka a Havran s niveletou tunela nad hladinou podzemnej vody bol
odporiany na realizaciu v Zavere¢nom stanovisku MZP SR &. 1294/2017-1.7/ml zo dia 18.5.2017
(pravoplatnost’ nadobudlo dia 9.2.2018). Predmetom prebiehajuceho posudzovania podla ¢l. 4.7 RSV
je iba tento odsuhlaseny variant. V konaniach podla § 16a vodného zakona nie je ulohou organu
Statnej vodnej spravy posudzovat variantnost’ rieSenia navrhovanej ¢innosti predloZenej v ramci
konania podl'a zékona €. 24/2006 Z. z.. Uvedené sa vztahuje aj na podmienky podla § 16 ods. 6 pism.
b) bodov | aZ 4 Vodného zdkona z hladiska posudenia, ¢i nie je mozné posudzovanii c¢innost
uskutoénit’ z dovodov technickej realizovatelnosti alebo neprimeranych néakladov inymi
prostriedkami, ktoré su podstatne lepSou environmentalnou volbou. Predmetom posudzovania
vplyvov na Zivotné prostredie (EIA) bolo tiez jednoznaén¢ ur€enie, ze dalSie varianty rieSenia buda
mat’ vyznamny negativny vplyv na integritu Uzemia eurépskeho vyznamu Velka Fatra, Uzemia
europskeho vyznamu Mala Fatra alebo vSeobecne na integritu uzemi eurdpskej sustavy chranenych
uzemi (Natura 2000), preto sa s nimi v d’alSom povolovani a posudzovani ¢innosti nepocita.
Predmetom konani podla § 16a Vodného zakona je posudenie navrhovanej Cinnosti z hl'adiska toho,
¢i a za akych okolnosti moze byt Ccinnost realizovana v stlade s dosahovanim
environmentalnych cielov podl'a Vodného zakona.
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Pripomienka ¢.V1/9:

,,Dokazovanie splnenia podmienok pre udelenie vynimky z environmentdilnych cielov je
irelevantné. Vynimka sa udeluje iba v pripade preukdzaného dopadu stavby na stav vodnych
utvarov, ktory ma za nasledok nesplnenie environmentalnych cielov. KedZe spracovatel tvrdi,
Ze stav vodného utvaru nebude zhorseny nemoze mu byt udelena vynimka z environmentalnych
cielov. V pripade prepracovania posudenia podla ¢l. 4. 7 RSV k preukdazaniu splnenia podmienok
pre udelenie vynimky z environmentdlnych cielov mame nasledovné pripomienky:

- podmienkou v bode 1 § 16 ods. 6 pism. b) vodného zdkona je uskutocnit vSetky realizovatelné
kroky na obmedzenie nepriaznivého dopadu na stav utvaru povrchovej vody alebo stav utvaru
podzemnej vody. Navrhované opatrenia na zabranenie drendzneho ucinku tunelovych rur
V krasovom prostredi nie je mozné povazovat za redlne.

- pre splnenie podmienky v bode 2 § 16 ods. 6 pism. b) vodného zdkona formuldar v prilohe 2
je nepouzitelny. Do plinu manaZmentu povodi je potrebné zdovodnit udelenie vynimky
Z environmentalnych cielov a stanovit alternativne ciele, ktoré sa budu prehodnocovat kazdych 6
rokov.

- pre splnenie podmienky v bode 3 § 16 ods. 6 pism. b) vodného zdkona je potrebné aby pri
urcovani nadradeného verejného zdujmu bola za verejny zdujem povazovana aj ochrana
povrchovej, podzemnej a pitnej vody. Je potrebné vyhodnotit prinosy a dopady. Nadradeny verejny
zaujem by mal urcovat organ, ktory prevezme na seba zodpovednost' za negativne dosledky stavby
(strata pitnej vody).

- pre splnenie podmienky v bode 4 § 16 ods. 6 pism. b) vodného zdkona je potrebné preukdzat
najlepsiu environmentalnu volbu vykonanim komplexného posudenia moznych variantov vystavby
(Styri varianty posudzované v procese EIA pripadne dalsie) a to z hl'adiska ochrany prirody ako aj
ochrany vody.

K pripomienke sa ziadatel wvyjadril listom ¢. 139262022-2910/7311-11 zo dna 15.12.2022
a s nasledovnym vyjadrenim Ziadatel’a sa tunaj$i urad CiastoCne stotoznuje:
,Ucastnik konania uvadza len svoje konStatovania a vagne formulacie, ako napr. ,,zabranenie
drenazneho uc¢inku tunelovych rir v krasovom prostredi nie je mozné povazovat’ za realne” (prvy
odsek) ¢i ,,formular v prilohe 2 je nepouzitelny*“ (druhy odsek) ¢i ,,nadradeny verejny zaujem by
mal urCovat organ“ (treti odsek) bez akejkol'vek argumentdcie ¢i poukazania nedostatkov
navrhovanych technologickych postupov vystavby a pod.
V pripade pripomienky ¢.VI/9, Stvrty odsek ucastnik uvadza len strohé konStatovanie
povinnosti, ktoré¢ vyplyvajai z § 16 ods. 6, pism. b), bod 4 vodného zékona, bez
konkrétneho rozporovania udajov a hodnoteni, zhrnutych predovsetkym v Zavere spravy Splnenie
podmienok RSV ¢lankov 4.7, 4.8 a 4.9, resp. § 16 ods. 6 pism. b) a § 16 ods. 9 vodného zakona je
preukazané postupom podl'a uvedenej schémy (MZP SR, 2015) v kapitole 1, obr. &. 1.. Odpovede
na predmetné konStatovania st uvedené v kapitole €. 8 Zaver.
Spravnost’ a doslednost’ postidenia a vyhodnotenia vSetkych podkladov a dokazov konania v ich
vzajomnych suvislostiach, presné a uplné zistenie stavu veci je v kompetencii Spravneho organu
(OU Zilina, OSZP, SSV), ktory po vykonani spravneho konania rozhodne, &i je alebo nie je mozné
udelit’ vynimku z environmentalnych ciel'ov.*

Dokumentacia pre nasledné posudenie bola v zmysle akceptovanych pripomienok Ziadatelom
V pozadovanom rozsahu prepracovand. Naslednym posudenim nového infrastruktirneho projektu bolo
preukdzané, Ze pocas vystavby predmetnej stavby dojde k zhorSeniu stavu vodnych utvarov
v kvartérnych sedimentov SK1000500P Medzizrnové podzemné vody kvartérnych naplavov horného
Véhu a jeho pritokov a v utvaroch podzemnych vod v predkvartérnych horninach
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SK200270KF Dominantné krasovo - puklinové podzemné vody Velkej Fatry, Choéskych vrchov
a Zapadnych Tatier a SK2002100P Medzizrové podzemné vody Turcianskej kotliny. Budu vsak
vykonané vsetky primerané technické opatrenia na zabranenie zhorSeniu stavu vodnych utvarov pocas
vystavby a prevadzky diela.

V zévere pisatelia uvadzaju:

,,Na zaklade vyssie uvedenych pripomienok v bodoch 1 - 9 K ,,sprave* Ziadame prislusny spravny
organ aby na stavbu dialnicného useku , D1 Turany - Hubovd“ neudelil vynimku
z environmentdlnych cielov. Dalej Ziadame aby navrhovatelovi ulozil povinnost vyhodnotit dopad
stavby na stav utvarov povrchovej vody podzemnej vody a chranenych uzemi podla ¢l. 4.7
Ramcovej smernice o vode a metodického usmernenia ¢. 36 Vynimky z environmentalnych cielov.*

Dopracovand Dokumentécia pre nasledné posudenie vystavby DI Turany-Hubova obsahuje hodnotenie
predpokladanych dopadov stavby na vodné zdroje aj suchozemské ekosystémy zavisle na vodach
a rovnako aj navrh opatreni na minimalizovanie vplyvov. Po dopracovani v zmysle pripomienok spina
vSetky poziadavky dané eurdpskou aj narodnou legislativou.

Prave cielom posudenia je minimalizovat’ dopady, ktoré akakol'vek ¢innost' spdsobi na podzemné
vody. Dopady tunelového variantu na vodné zdroje su detailne rozpracované v spravach navrhovatel'a
a aj v stanoviskach VUVH (&i uZ stanovisko k primarnemu a naslednému postdeniu). Pre o¢akavany
dopad na vydatnost’ vodnych zdrojov su planované opatrenia zachytu sustredenych bodovych pritokov
pitnej vody do tunelovych rir tunela Havran a Korbelka a ich naslednou redistribiciou
do vodovodnej siete, Co zabezpeCi zasobovanie obyvatel'stva pitnou vodou v dotknutych
obciach. Ostatné opatrenia zahfnaju izolovanie tunela ako aj opatrenia pocCas razenia pre
minimalizovanie odvodnenia a ndsledného dopadu na vodné zdroje. Tieto opatrenia su podrobne
rozobrané v predloZenej sprave (Dopravoprojekt Zilina, 2022).

VIl. Mgr. Katarina Bircekova, Vazska 37/21, 038 54 Krpelany — list zo dia 22.11.2022,
doruceny dna 25.11.2022.

Vo svojom liste okrem iného uviedla: ,,Dialnica D1 Turany - Hubova je jeden nepodareny projekt
a tunel Korbelka je absolutny vrchol arogancie moci tohoto Stdtu. *
K uvedenému tunajsi tirad uvadza, Ze ide o subjektivny nazor pisatel’a.

., Ministerstvo Zivotného prostredia vydanim zdverecného stanoviska bez posudenia vodnych zdrojov
vV zmysle smernice EU prerazila iiplné dno a berie si na zodpovednost stratu vodného zdroja. Urobili
ste neospravedlnitelnu chybu a teraz Ziadate o environmentalnu vynimku z posudenia na vodné
zdroje.

V ramci procesu EIA boli posudzované Styri varianty rieSenia Useku dialnice D1 Turany - Hubova.
Variant V2 predmetnej navrhovanej ¢innosti bol odporic¢any na realizaciu v ZavereCnom stanovisku
MZP SR ¢&. 1294/2017-1.7/ml zo diia 18.5.2017 (pravoplatnost’ nadobudlo diia 9.2.2018). Tunajsi trad
nie je opravneny toto zavereéné stanovisko spochybnovat. Nakolko vySSie uvedena namietka je
smerovana voCi postupu Ministerstva Zzivotného prostredia Slovenskej republiky (dalej len
,MZP SR*) v procese EIA, tunajsi urad odporuca obratit' na MZP SR ako sa vecne a miestne prislusny
organ $tatnej spravy.

., Vzhladom na klimatické zmeny su vodné zdroje v ohrozeni a vy sa chystate znicit' zasoby podzemnej
pitnej vody pod narodnym parkom. Nezastavite sa pred nicim a nikym, ni¢ vam nie je svité,
na nicom nezalezi, zbytocne mdte ndzov MZP pretoZe o Zivotné prostredie sa vobec nezaujimate.
Zdujem je iba v tunelovani v tuneli, ktory v Krpelanoch nechceme a ked’ bude treba budeme si svoju
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vodu branit vlastnymi telami. "

Predmetna namietka smerovala vo¢i MZP SR, z uvedeného dovodu sa tunaj$i urad k jej obsahu nebude
vyjadrovat. OU Zilina sa s namietkou odportca obratit’ na MZP SR ako sa vecne a miestne prislusny
organ Statnej spravy.

VIII. Institit vodnej politiky, Repna 1, 821 04 Bratislava, v zastiapeni RNDr. Elena
Fatulova, Repna 1, 821 04 Bratislava (d’alej len ,,RNDr. Fatulova®) list zo diia
04.12.2023 doruceny dra 06.12.2023.

V predmetnom liste RNDr. Fatulova uvadza, Ze ucastnici konania boli vyzvani na predlozenie
pripomienok a ndmietok k predlozenym podkladom, ktoré vsak neboli ucastnikom konania
spristupnené. Podla jej ndzoru bola dana iba moznost ,,nazriet do podkladov. S navrhovanym
postupom  zdsadne nesuihlasi, nakolko vzhladom na rozsah pozZiadaviek na dopracovanie
dokumentdcie, uvedenej v liste OU-ZA-OSZP2/2023/006503-020/Mac zo dna 23.05.2023, ako aj
rozsah samotnej dokumentdcie, Ziada, aby dopracovand dokumentacia bola spristupnend ucastnikom
konania podla § 16a ods. 7 Vodného zakona zverejnenim na svojom webovom sidle a sucasne na

webovom sidle ministerstva. Dalej uviedla, Ze na pripomienkach uvedenych k podkladovym
dokumentom zo dna 22.11.2022 trva.

Tunajs$i irad k uvedenému uvadza nasledovné:

Podl'a ustanovenia § 16a ods. 7 Vodného zakona, k ziadosti o povolenie vynimky ziadatel' prilozi
projektovii dokumentaciu ¢innosti a spravu o splneni podmienok podla § 16 ods. 6 pism. b) prvého az
Stvrtého bodu (d’alej len ,sprava®). Informéaciu o podani ziadosti o povolenie vynimky spolu
S dokumentmi podl'a prvej vety zverejni organ Statnej vodnej spravy na svojom webovom sidle
a stiCasne na webovom sidle ministerstva.

Podl'a § 16a ods. 8 Vodného zakona mo6Zze verejnost’ organu Statnej vodnej spravy dorucit’ pisomné
stanovisko k sprave v lehote do 15 dni od zverejnenia dokumentov na webovom sidle organu Statnej
vodnej spravy alebo na webovom sidle ministerstva podla odseku 7.

Podl'a § 16a ods. 9 Vodného zdkona sa dorucenim pisomného stanoviska verejnost’ stava ucastnikom
konania o povoleni vynimky. Ucastnikom konania je aj spravca vodohospodarsky vyznamného
vodného toku a spravca drobného vodného toku, ak sa ¢innost’ tyka drobného vodného toku.

Vyssie uvedené ustanovenie Vodného zdkona (§16a ods. 7) striktne uvadza, ktoré dokumenty je
organ Statnej vodnej spravy povinny zverejnit’ na svojom webovom sidle a sucasne na webovom sidle
ministerstva, t. j. informdciu o podani ziadosti o povolenie vynimky, projektovi dokumentaciu
¢innosti a spravu. Tato povinnost’ tunaj$i trad splnil, nakol'ko postupujlic v stilade s ustanovenim
§16a ods. 7 Vodného zékona zverejnil informdciu pre verejnost o podani Ziadosti o povolenie
vynimky z environmentalnych cielov podla § 16 odseku 6 pism. b) vodného zékona spolu
so zakonom stanovenymi dokumentami na webovom sidle OU Zilina diia 07. 12. 2022 a MZP SR dia
08. 12. 2022.

Stcast'ou informécie o zacati konania bola:

. Projektova dokumentacia pre Gizemné rozhodnutie (DUR 2018)

. Dokumentacia pre nasledné posudenie (spracovatel DOPRAVOPROJEKT, a. s., marec 2022),
ktoré obsahuje:
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0 Spravu (spracovanie posudenia podla ¢l. 4.7 smernice Europskeho parlamentu a rady
2000/60/ES/nasledné postudenie)

0 Prilohy (¢. 1.1 Situécia geologickych diel km 0,000-9,000; ¢. 1.2 Situacia geologickych diel
km 9,000-KU, ¢. 2 Informacia pre plan manazmentu spravneho povodia Dunaja/Visly podla &l. 4 ods.
7 RSV 2000/60/ES),

. Zaverecnu spravu — Monitoring povrchovych a podzemnych vod do 12/2021 (spracovatel’
DOPRAVOPROJEKT, a. s., marec 2022).

Vsetky vyssie uvedené podklady su pre verejnost’ zverejnené na webovom sidle Okresného uradu
Zilina  (https://www.minv.sk/?Dialnica D1 Turany) a na webovom sidle MZP SR
(https://www.minzp.sk/uradna-tabula/vody/dialnica-d1-turany-hubova-3.html)  nepretrzite  pocas
celého priebehu konania (tj. zverejnené od 07. 12. 2022 — OU Zilina a 08. 12. 2022 — MZP SR
nepretrzite) a d’alSia verejnost’ (okrem uz tunaj$im uradom vymedzeného okruhu ucastnikov konania)
do dne$ného dia neprejavila o zverejnené dokumenty Ziaden zaujem. Ziadate’'om doplneny dokument
,,Dokumentacia pre nasledné posudenie nenahradza uz zverejneny dokument, len doplia niektoré
informacie stanovené Vv ramci poziadaviek tcastnikov predmetného konania a VUVH, ktoré tunajsi
urad pozadoval akceptovat’.

Okruh ucastnikov konania je striktne stanoveny v ustanoveni § 16a ods. 9 Vodného zédkona.
Pri stanoveni okruhu u¢astnikov predmetného konania tunajsi trad postupoval v zmysle ustanovenia
§16a ods . 7, 8 a9 ajednoznacne vymedzil okruh ucastnikov predmetného konania tak, ako mu to
prikazuje Vodny zdkon. Opdtovné zverejnenie uz zverejneného dokumentu, aj ked” doplneného
0 pripomienky ucastnikov konania, ktoré tunajsi urad ziadal akceptovat’, by bolo pre verejnost’ ako aj
pre samotny priebeh konania métuce.

Z uvedené¢ho dovodu nebolo G¢inné a ani mozné v zmysle platnych pravnych predpisov duplicitne
zverejiiovat’ uz verejnosti spristupnené informécie aVvramci dodrzania zasady zékonnosti,
rychlosti a hospodarnosti spravneho konania postupoval OU Zilina d’alej v sulade s ustanoveniami
Vodného zadkona a zdkona €. 71/1967 o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,Spravny poriadok®).

Podla ustanovenia §16a ods. 8 Vodného zakona verejnost doru¢i pisomné stanovisko k sprave
Vv lehote do 15 dni od ich zverejnenia na webovom sidle organu $tatnej vodnej spravy a na webovom
sidle ministerstva. Verejnost sa doru¢enim pisomného stanoviska stidva ucastnikom konania
0 povoleni vynimky. Zoznam verejnosti, ktora vyuzila tito moznost' a zaslala svoje pisomné
stanovisko k sprave Vv predmetnom konani je uvedeny na strane 2 a 3 tohto rozhodnutia.

Pocas celého procesu zistovania skutkového stavu a obstaravania podkladov pre vydanie rozhodnutia
boli vSetci Ui€astnici konania priebezne o jednotlivych krokoch informovani.

Ako uéastnik konania bola RNDr. Fatulova v oznameni o pokradovani v konani OU Zilina &. OU-ZA-
0SZP2-2023/006503-024 zo dna 22.11.2023 v sulade s ustanovenim § 18 ods. 3 Spravneho poriadku
a § 73 ods. 5 Vodného zakona upovedomena o pokracovani v predmetnom konani s tym, ze v zmysle
ustanoveni § 32 a § 33 ods. 2 Spravneho poriadku mohla uplatiiovat’ vSetky svoje prava ucastnikov
konania a do 15 dni odo dna dorucenia oznamenia oznamit’ svoje navrhy a vyjadrenia, ako aj dokazy
a skutocnosti ako podklady k vydaniu rozhodnutia. Taktiez bola ako ucastnik konania upozornena,
ze podl'a § 73 ods. 5 Vodného zakona na neskor podané pripomienky a namietky ucastnikov konania
sa nebude prihliadat’. Oznamenie bolo RNDr. Fatulovej doru¢ené dia 28.11.2023.
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https://www.minv.sk/?Dialnica_D1_Turany
https://www.minzp.sk/uradna-tabula/vody/dialnica-d1-turany-hubova-3.html

V oznameni tunajSicho uradu ¢. OU-ZA-OSZP2-2023/006503-024 zo dna 22.11.2023 bola ako
ucastnik konania RNDr. Fatulovd oboznamena, Ze tunajs$i tGrad v predmetnej veci zhromazdil
rozhodujice podklady na vydanie rozhodnutia a teda ukoncil zistovanie skutkového stavu veci
a obstaravania podkladov pred vydanim samotného rozhodnutia a ako Gc¢astnik konania v predmetnej
veci bola riadne a v€as upovedomend o moznosti, kde a kedy je mozné nazriet do podkladov
pre vydanie rozhodnutia.

Podla § 23 ods. 1 Spravneho poriadku; Gcastnici konania a ich zastupcovia a zucastnené osoby maji
pravo nazerat’ do spisov, robit’ si z nich vypisy, odpisy a dostat’ kdpie spisov s vynimkou zépisnic
0 hlasovani alebo dostat’ informaciu zo spisov s vynimkou zapisnic o hlasovani inym spdsobom.

Podl'a § 23 ods. 2 Spravneho poriadku; spravny organ modze povolit’ nazriet' do spisov a urobit’ si
vypis, odpis, mdze poskytnut’ koépiu spisov alebo modze poskytnit’ informdciu zo spisov inym
spdsobom aj inym osobam, pokial’ preukazu odévodnenost’ svojej poziadavky.

Spravny orgén je povinny umoznit’ nazerat’ do spisov verejnému ochrancovi prav, komisarovi

pre deti a komisarovi pre osoby so zdravotnym postihnutim v stvislosti s vykonom ich poésobnosti.

Podrla § 23 ods. 4 Spravneho poriadku; spravny organ poskytuje kopie spisov za tthradu materialnych
nakladov spojenych so zhotovenim kopii, zadovazenim technickych nosi¢ov a s ich odoslanim.

Podla § 33 ods. 2 Spravneho poriadku; spravny organ je povinny dat Gcastnikom konania a
zhcastnenym osobam moznost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu
i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnit’ jeho doplnenie.

V zmysle vysSie uvedeného sa pravo Ucastnika konania urobit’ si vypisy, odpisy, vyziadat’ si kopiu
administrativneho spisu vztahuje na pravo ucastnika konania nazerat' do spisu. Tunajsi trad dal
nesporne vsetkym ucastnikom konania moZznost' uplatnit’ svoje pravo nahliadnut’” do kompletného
administrativneho spisu a vyjadrit sa tak k podkladom, ktoré sluzia kvydaniu predmetného
rozhodnutia. Ako tcastnik konania mala RNDr. Fatulova moznost’ vyhotovenia kopii (vratane kopii
na elektronickych nosicoch) zo spisu v ramci jej aktivneho tkonu nazerania do spisu, pokial’ by ho
vyuzila. Pravo na nazeranie do spisu, na ktoré RNDr. Fatulovej tunajsi trad ukonom (list ¢. OU-ZA-
0SZP2-2023/006503-024/Mac zo dna 22.11.2023 bol RNDr. Fatulovej doruceny 28.11.2023)
poskytol potrebnu st€innost’, ako Gcastnik konania nevyuzila.

IX. Obec KrpePany, Stefanikova 138/7, 038 54 Krpelany (d’alej len ,,Krpelany*) — list
¢.1999/2023 zo diia 12.12.2023, doruceny dia 12.12.2023

K splneniu_podmienky 1X/1 ,Uskuto¢nia sa vSetky realizovatelné kroky na obmedzenie
nepriaznivého dopadu na stav utvaru povrchovej vody alebo stav utvaru podzemnej vody*, obec
Krpelany uvadza:

, V sprave su uvedené rozne technicke riesenia vystavby tunelov, ktoré eliminuju negativny vplyv
na stav vodnych itvarov. Ci sa jednd o vietky realizovatelné kroky nedokdzem s mojimi znalostami
problematiky posudit a mam za to, Ze ani spravny organ povolujuci vynimku nema také znalosti
Z problematiky vystavby tunelov, Ze sa mozZe uspokojit' s ponvknutymi moznostami projektu
a vyhodnotit' ich ako vsSetky realizovatelné moznosti. Neda mi podotknut, Ze su stale aktudlne aj
povrchové varianty useku dialnice, ktoré zatial’ neboli vyhodnotené vo vztahu k vplyvom na vodné
utvary, ale si myslim, zZe zrejme nebudu mat’ taky vplyv na vodné utvary, ktoré by bolo treba riesit
vynimkou z nedodrzania environmentalnych cielov. S tymito povrchovymi variantami by mal organ
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Statnej vodnej spravy pocitat a zahrnut' ich do skupiny vsetkych krokov na obmedzenie
nepriaznivého dopadu na vodné utvary.

Kuvedenému tunajsi urad uvadza, ze ide o subjektivny nazor ucastnika konania. Tunajs$i trad
vykonava posudenie v rozsahu ziadosti ziadatela apodla zdkonom stanoveného postupu.
V ustanoveni § 16a v odstavci 7 - 12 Vodného zdkona je striktne stanoveny postup organu Statnej
vodnej spravy ako postupovat’ po doruceni ziadosti o povolenie vynimky z environmentalnych cielov
podla § 16 odseku 6 pism. b) Vodného zakona. Potrebné podklady pre rozhodnutie je povinny
obstarat’ predovsetkym sam spravny organ. Ked’ze si urcuje aj rozsah a sposob zistovania podkladov
pre rozhodnutie, je to vecou jeho spravneho uvazenia. Re$pektujic ustanovenie § 32 ods. 1,2 a § 34
ods. 2 Spravneho poriadku poziadal Okresny trad Zilina listom &. OU-ZA-OSZP2/2022/052029-013
zo dna 19.12.2022 VUVH ako odborné vedecko-vyskumné pracovisko vodného hospodarstva
za ucelom vypracovania odborného posudku pred vydanim rozhodnutia podl'a § 16 ods. 10 vodného
zdkona k navrhovanej &innosti ,,Dial'nica D1 Turany — Hubova“. OU Zilina vybral subjekt VUVH
20 zoznamu odborne spdsobilych o0s6b uverejnenych na informaénom portali rezortu MZP SR,
v sekcii Zivotné prostredie, nakol’ko VUVH maé v kategérii odbornych oblasti $pecifikaciu aj na vodné
hospodarstvo a vodné stavby.

V ramci procesu EIA boli posudzované Styri varianty rieSenia useku dial'nice D1 Turany - Hubova.
Predmetom posudzovania vplyvov navrhovanej ¢innosti ,,Dialnica D1 Turany - Hubova* na Zivotné
prostredie bolo urcenie a odsuhlasenie variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti ako najvhodnejsieho
z hladiska vyznamnosti vplyvov rieSenych v ramci konania o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie (EIA). Variant V2 s tunelom Korbelka a Havran s niveletou tunela nad hladinou
podzemnej vody bol odporGiéany na realiziciu v Zavereénom stanovisku MZP SR &. 1294/2017-
1.7/ml zo dna 18.5.2017 (pravoplatnost nadobudlo dia 9.2.2018). Predmetom prebiehajuceho
posudzovania podl'a ¢l. 4.7 RSV je iba tento odsuhlaseny variant. V konaniach podla § 16a zakona
¢.364/2004 Z. z. nie je uUlohou organu Statnej vodnej spravy posudzovat variantnost’ rieSenia
navrhovanej ¢innosti predloZenej v ramci konania podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. Uvedené sa vztahuje
aj na podmienky podl'a § 16 ods. 6 pism. b) bodov | az 4 zakona ¢. 364/2004 Z.z. z hl'adiska
postdenia, ¢inie je mozné posudzovanu ¢innost’ uskutocnit’ z dévodov technickej realizovatelnosti
alebo neprimeranych nakladov inymi prostriedkami, ktoré st podstatne lepSou environmentalnou
vol'bou. Predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (EIA) bolo tieZ jednozna¢né urcenie,
7e dalsie varianty rieSenia budd mat’ vyznamny negativny vplyv na integritu Uzemia eurdpskeho
vyznamu Vel’ka Fatra, Uzemia eurépskeho vyznamu Mala Fatra alebo vieobecne na integritu tizemi
eurdpskej sustavy chranenych uzemi (Natura 2000), preto sa s nimi Vv dalsom povolovani
a posudzovani ¢innosti nepocita. Predmetom konani podla § 16a zakona ¢.364/2004 Z. z. je
posudenie navrhovanej ¢innosti z hl'adiska toho, ¢i a za akych okolnosti moéze byt cinnost
realizovana v stlade s dosahovanim environmentalnych ciel'ov podl'a zékona ¢. 364/2004 Z. z.

K splneniu podmienky 1X/2. ,,dévody tprav alebo zmien tGtvarov povrchovej vody alebo utvarov
podzemnej vody su menovito uvedené a vysvetlené v pldne manazmentu povodia (§ 13)
a environmentalne ciele sa vyhodnotia kazdych Sest’ rokov* obec Krpel'any uvadza:

.V Plane manazmentu ciastkového povodia Vahu (aktualizacia december 2020,
https://www.minzp.sk/voda/vodnyplan-slovenska/) som pri vodnom utvare SK200270KF —
Dominantné krasovo-puklinové podzemné vody Velkej Fatry, Chocskych vrchov a Zapadnych
Tatier, ktory je najviac negativne dotknuty tunelovym variantom dialnice, nenasiel Ziadne
informacie tykajuce sa vystavby dialnice. Dokonca v celom tomto dokumente sa takyto
projekt neuvadza.
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Zakladom tejto spolo¢nej vodnej politiky je realizovat’ opatrenia na dosiahnutie environmentalnych
cielov do roku 2015 v rdmci prvého planovacieho cyklu, resp. do roku 2021, najneskor do roku 2027,
v ramci druhého planovacieho cyklu (2016-2021) pripadne treticho planovacieho cyklu pocas rokov
2022 - 2024. Nastrojom pre dosiahnutie cielov RSV st Plany manazmentu povodi vratane programov
opatreni.

pre spracovanie planov vysSej Grovne — planov manazmentu spravnych tzemi na narodnej Urovni,
medzindrodné plany: Plan manazmentu sprdvneho uzemia povodia Dunaja a Integrovany Plan
manazmentu povodia Tisy, zdroj www.minzp.sk/files/sekcia-vod/3vps-sup-dunaja.pdf.

V zmysle § 13 ods. 7 Vodného zdkona (¢l. 13 RSV) Plany manazmentu povodi sa musia
prehodnocovat’ a aktualizovat’ kazdych Sest’ rokov. Vypracovanie Planu manazmentu ciastkového
povodia Vahu vyplyvaz § 11 a 12 Vodného zakona.

Ako sucast’ Narodného strategického planu vlada zreviduje Strategicky plan rozvoja dopravy SR
do roku 2030 a urychlene vypracuje a zverejni Investi¢ny plan prioritnych projektov jednotlivych
oblasti dopravy vychadzajici z analyticky podloZenych kritérii a aktudlnych dat. Cielom dopravnej
politiky mé& byt inteligentny, integrovany, zeleny a trvalo udrzateIny dopravny systém. Jednou
Z priorit v rokoch 2020 — 2024 bude podpora modernych, inovativnych a efektivnych systémov
v doprave.

V ramci cestnej dopravy sa bude pokraCovat’ v rozvoji dopravnej infrastruktiry a v dostavbe dialnic
a rychlostnych ciest, pricom sa bude osobitne dbat’ na intenzivnu a kvalitnt pripravu usekov v najviac
kapacitne pretazenych koridoroch. Zavedie sa zavdzna prioritizacia investiénych projektov v oblasti
cestnej infrastruktury, ktora sa bude odvijat’ od skutocnych potrieb rozvoja cestnej siete, a na ktora
bude naviazany plan pripravy, investicny plan a finanény model realizacie. Prioritizacia bude tvorena
zaviznym zéasobnikom projektov na obdobie miniméalne 10 rokov. Indikativna zlozka sa bude
pravidelne aktualizovat’ (nie CastejSie ako raz za 2 roky).

V ramci projektov dostavby dialnic bude potrebné zaradit’ do Planu manaZzmentu povodia aj stavbu
dialnice D1 Turany — Hubova.

Formular na predlozenie informacii v sulade s ¢lankom 4 ods. 7 Ramcovej smernice o vode, ako
,suhrn® planu alebo projektu, ktory moze spdsobit’ nedosiahnutie dobrého stavu podzemnych vaod,
dobrého ekologického stavu/potencidlu Utvarov povrchovej vody alebo zhorSenie stavu tUtvaru
povrchovej alebo podzemnej vody v dosledku novych zmien fyzikalnych (hydromorfologickych)
charakteristik ttvaru povrchovej vody alebo zmien hladiny utvarov podzemnej vody alebo sa
nepodari zabranit' zhorSeniu stavu utvaru povrchovej vody z vel'mi dobrého na dobry v dosledku
novych trvalo udrZatel'nych ¢innosti ¢loveka je su¢astou dokumentu ako samostatna priloha 2.

K splneniu podmienky IX/3 ,.dévody pre tieto upravy alebo zmeny vyplyvaju z nadradeného
verejného zaujmu alebo prinosy z dosiahnutia cielov podl'a odseku 1 pre Zzivotné prostredie
a spolo¢nost’ st prevazené prinosmi novych Gprav alebo zmien pre l'udské zdravie, udrZanie
I'udskej bezpecnosti alebo trvalo udrzatel'ného rozvoja“ obec Krpel'any uvadza:

.,V predlozZenej sprave sa uvadzaju naliehavé dovody vyssieho verejného zaujmu vratane dovodov
socialnej alebo ekonomickej povahy - zdravie a bezpecnost ludi - zdujmy zlepSenia zloZiek
Zivotného prostredia - Vplyvy na krajinu a uzemny systéem ekologickej stability, ktoré platia
rovnako pre povrchové varianty useku dialnice ako aj pre tunelovy. Su teda vseobecne platné
a nepreferuju ani jeden variant vystavby dialnice. *

K uvedenému tunajsi Grad uvadza, Ze ide o konStatovanie Uc€astnika konania, S ktorym tunajsi trad
suhlasi. Opakovane vSak tunajs$i urad dodava, ze predmetom posudzovania vplyvov navrhovanej
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¢innosti ,,.Dialnica D1 Turany - Hubovd“ na Zzivotné prostredie bolo urcenie a odsuhlasenie
variantného rieSenia navrhovanej ¢innosti ako najvhodnejSieho z hladiska vyznamnosti vplyvov
rieSenych v ramci konania o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie (EIA). Variant V2 s tunelom
Korbel’ka a Havran bol odporaéany na realizaciu v Zavere¢nom stanovisku MZP SR &. 1294/2017-
1.7/ml zo dna 18.5.2017 (pravoplatnost’ nadobudlo dna 9.2.2018). Tunaj$i turad reSpektuje
rozhodnutie MZP SR.

K splneniu podmienky 1X/4 ,,o¢akavané prinosy tychto Gprav alebo zmien vodného utvaru nie je
mozné z dovodov technickej realizovatelnosti alebo neprimeranych ndkladov dosiahnut inymi
prostriedkami, ktoré su podstatne lepSou environmentalnou vol'bou* obec Krpelany uvadza:

., Pri vvhodnoteni je tazké vyhodnotit’ a posudit ¢o je vicsia environmentalna strata, ¢i strata vody
alebo zasiahnutie do iizemia NATURA. Odpoved’ na tuto otazku sa v predlozenych materialoch
nenachadza. Stalo by za namahu spracovat navrh kompenzacnych rieseni napr. pre variant Vlio
alebo Vlior a tieto prerokovat's dotknutymi subjektami. Mozno by sa nasla podstatne lepsia
environmentadlna volba ako volba vystavby variantu V2 za cenu nedodrzania environmentalnych
cielov pri ochrane vodnych zdrojov.

Pri vyhodnocovani predlozenych materidlov treba brat’ do uvahy aj fakt, ze predmetna stavba sa
ma realizovat’ v chrdanenej vodohospodarskej oblasti Velka Fatra, v ktorej je zakdazané stavat
stavby, ktoré si vyZaduju pocas vystavby alebo prevadzky aplikaciu znecistujucich latok. Zakon
305/2018 nepoznda vynimku z environmentalnych cielov. *

V kapitole 2 Preukdzanie (zdovodnenie) neexistencie iného alternativneho variantu (Sprava, marec
2022, str. 10 - 34) je prehl'ad navrhovanych rieSeni stavby Dial'nice DI Turany- Hubova od roku 1997
az do roku 2016, pricom MZP SR vo svojom rozhodnuti &. 1294/2017-1.7/ml (Zavereéné stanovisko)
zo dina 18.5.2017 s prihliadnutim na dodrzanie smernice rady 92/43/EHS rozhodlo o jednom variante
trasy, a to o variante V2 s tunelom Korbel'ka a Havran, spracované¢ho a vyhodnotené¢ho v Sprave
0 posudzovani vplyvov so Strediskom spravy a udrzby (SSUD) v alternative 2 (Svosov), s ekoduktami
v oboch Sirkovych alternativach, v oboch alternativnych vetraniach (cez vetraciu Sachtu aj odsavanim
zo zapadného tunela). Preto v naslednom postdeni je zhodnoteny vplyv na vodné utvary prave tohoto
rozhodnutim MZP SR zo diia 18.05.2017 (Zavere¢né stanovisko) uréeného variantu V2, ktory je
podrobnejSie rozpracovany v prilozenej dokumentécii k uizemnému rozhodnutiu (DUR 2018), pri
zohladneni podmienok Zavere¢ného stanoviska zo dna 18.05.2017 v ramci technickej
realizovatelnosti a preukdzania nemoZznosti dosiahnut ocakdvané prinosy podstatne lepSej
environmentalnej volby inymi prostriedkami z dovodu neprimeranych nakladov dosiahnut’
(podmienka €. 4 § 16 ods. 6 pism. b) vodného zakona).

Zmena trasovania stavby Dial’nica DI Turany - Hubova bola ako navrhovana ¢innost’ riadne posidena
v zmysle zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie, a to na zaklade
spracovanej Spravy o hodnoteni vplyvov (Longa. J, a kol., 2016). Na jej podklade a na zaklade
vykonaného spravneho konania bolo vydané rozhodnutie MZP SR ¢&.1294/2017-1.7 /ml (Zavere&né
stanovisko) zo diia 18.5.2017, potvrdené v konani o rozklade rozhodnutim ministra MZP SR
¢. 8769/2017-1.7.1 (41/2017- rozkl.) zo dna 15.12.2017.

Predmetom prebiehajiiceho posudzovania podla ¢l. 4.7 RSV je iba tento odsuhlaseny variant.
V konaniach podl'a § 16a vodného zakona nie je tlohou organu Statnej vodnej spravy posudzovat
variantnost’ rieSenia navrhovanej ¢innosti predloZenej v ramci konania podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z..
Uvedené sa vztahuje aj na podmienky podla § 16 ods. 6 pism. b) bodov 1 az 4 Vodného zakona z
hl'adiska postdenia, ¢i nie je mozné posudzovanu cCinnost’ uskuto¢nit’ z dovodov technickej
realizovatel'nosti alebo neprimeranych nakladov inymi prostriedkami, ktoré su podstatne lepSou
environmentalnou volbou. Predmetom posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie (EIA) bolo tiez
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jednoznaéne ur€enie, ze d'alSie varianty rieSenia budi mat’ vyznamny negativny vplyv na integritu
Uzemia eurépskeho vyznamu Vel’ka Fatra, Uzemia eurdpskeho vyznamu Mala Fatra alebo vieobecne
na integritu zemi eurdpskej ststavy chranenych uzemi (Natura 2000), preto sa s nimi V d’alSom
povolovani a posudzovani Cinnosti nepocita. Predmetom konani podla § 16a Vodného zikona je
posudenie navrhovanej ¢innosti z hl'adiska toho, ¢i a za akych okolnosti moéze byt cinnost
realizovana v stlade s dosahovanim environmentalnych cielov podl'a Vodného zakona.

X. Sekcia dopravy, SOPK, Trnavska RK SOPK, Kapitulska 12, 917 01 Trnava (d’alej
len ,,Slovenska obchodna a priemyselna komora — list zo dia 11.12.2023, doruceny
dna 13.12.2023
[Pripomienky si totozné s pripomienkami Obce Ratkovo, OU Ratkovo 63, 038 54 Krpelany (list
z0 dna 13.12.2023), Ing, Jana Plesnika, A. Hlinku 2568/33, 960 01 Zvolen v zastipeni RNDr. Elenou
Fatulovou, Repna 1, 821 04 Bratislava (list zo dia 14.12.2023), Institatu vodnej politiky, Repna 1,
821 04 Bratislava, RNDr. Elena Fatulov4, Repna 1, 821 04 Bratislava - list zo dna 12.12.2023,
doruceny dna 14.12.2023]:

X/1 Pripomienka k postupu OU Zilina.

., Vyjadrujeme zasadny nesuhlas s postupom OU ZA, ktory umozinuje ucastnikom konania iba

. nazriet” do prepracovanych podkladov. Ziadame, aby dopracovand dokumentdicia bola
spristupnend ucastnikom konania podla 16a ods. 7 vodného zakona na web sidle OU ZA a sucasne
na webovom sidle ministerstva. Okrem toho sa nemohli vyjadrit dalsie obce, mestd. Napriklad
obec Lubochna, kde sa v jej casti uplne s vysokou pravdepodobnostou strati zdroj podzemnej vody
(Viz uvddza Sprava EIA ..., avsak ktora neposudzovala stav vodnych utvarov pri variantoch v ramci
Ramcovej smernice o vode EK, EP......).

Vznasame zasadnu namietku, ze OU ZA do dnesného dna prepracovanu dokumentdaciu
nespristupnil na svojom nebovom sidle, ani na webovom sidle ministerstva. Tymto postupom nedal
ucastnikom konania prilezitost, aby mohli svoje prdva a zaujmy ucinne obhajovat, najmd sa
vyjadrit k podkladu rozhodnutia a uplatnit’ svoje navrhy. Konal tak v rozpore s ustanovenim §16a
ods. 7 vodného zdakona, ustanovenim § 3 ods. 2 a 6 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom poriadku
V zneni neskorsich predpisov (sprdavny poriadok), ako aj v rozpore s Aarhuskym dohovorom.

AKO uz tunajsi urad uviedol vysSie (pripomienka a jej vyhodnotenie je totozné s pripomienkami
RNDr. Fatulova® - list zo dna 04.12.2023), ustanovenie §16a ods. 7 vodného zdkona menovite
uvadza, ktoré¢ dokumenty je organ Statnej vodnej spravy povinny zverejnit’ na svojom webovom sidle
a sucasne na webovom sidle ministerstva, t. j. informaciu o podani Ziadosti o povolenie vynimKky,
projektovii dokumentaciu ¢innosti a spravu. Tuto povinnost’ tunajsi tirad splnil, nakol’ko postupujtc
Vv stulade s ustanovenim §16a ods. 7 Vodného zdkona zverejnil informéciu pre verejnost’ o podani
ziadosti o povolenie vynimky z environmentalnych cielov podla § 16 odseku 6 pism. b) Vodného
zdkona spolu so zdkonom stanovenymi dokumentami na webovom sidle OU Zilina a Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky. Opitovné zverejnenie uz zverejnen¢ho dokumentu, aj ked’
doplneného o zapracované pripomienky ucastnikov konania, ktoré tunajsi tirad ziadal akceptovat, by
bolo pre verejnost ako aj pre samotny priebeh konania mitice. OU Zilina déva do povedomia,
7e vietky vyssie uvedené podklady s pre verejnost zverejnené na webovom sidle OU Zilina
(https://www.minv.sk/?Dialnica_D1 Turany) a na webovom sidle MZP SR
(https://www.minzp.sk/uradna-tabula/vody/dialnica-d1-turany-hubova-3.html)  nepretrzite = pocas
celého priebehu konania a d’alSia verejnost’ (okrem uz vymedzeného okruhu ucastnikov konania)
do dnesného dna neprejavila o zverejnené dokumenty zaujem.
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https://www.minv.sk/?Dialnica_D1_Turany
https://www.minzp.sk/uradna-tabula/vody/dialnica-d1-turany-hubova-3.html

Tunajsi Grad poukazuje na rozsudok Spravneho sudu v Banskej Bystrici ¢. ECLI: SK: SpSBB: 2023:
5021200314.2, ZA - 30S/112/2021 — 102, ICS: 5021200314, z ktorého vyplyva:

»Nazeranie do spisu v zmysle § 23 ods. 1 Spravneho poriadku je vikonom ucastnika konania, z povahy
ktorého je sice zrejmé, Ze mu zodpoveda povinnost' spravneho orgdnu poskytnut nevyhnutnu
sucinnost’ spocivajucu v umozneni nazerat do konkrétnych spisov, ktoré sa ho tykaju, robit si z nich
vypisy, odpisy a dostat pritom kopie spisov (s vynimkou zapisnic o hlasovani) alebo dostat’ informaciu
zo spisov s vynimkou zdpisnic o hlasovani inym sposobom, avsSak z pravneho obsahu tohto
ustanovenia nevyplyva osobitna povinnost konajuceho organu verejnej spravy zasielat' ucastnikom
konania na ich poziadavku administrativne spisy v elektronickej podobe. Ust. § 23 ods. 4 Spravneho
poriadku je len technickym ustanovenim tykajucim sa uhrady materialnych nakladov, ktoré samo o
sebe, ani v nadviznosti na ods. 1, Ziadne dalsie prava icastnikom konania neprizndava. Zalobca by
mal moznost’ vyhotovenia kopii (vratane kopii na elektronickych nosicoch) zo spisu v ramci jeho
aktivneho ukonu nazerania do spisu, pokial’ by ho vyuzil. KedZe pravo na nazeranie do spisu, na ktoré
mu prvostupnovy organ ukonom (list zo dna 10.02.2020 doruceny zalovanému dna 13.02.2020)
poskytol potrebnu sucinnost, zalobca nevyuzil, nemohol byt na tomto prave podla nazoru spravneho
sudu ukrateny.

V zmysle vysSie uvedeného sa pravo ucastnika konania urobit’ si vypisy, odpisy, vyziadat’ si kopiu
administrativneho spisu vztahuje na pravo ucastnika konania nazerat’ do spisu. Vsetkym ucastnikom
konania dal tunaj$i urad nesporne moznost' uplatnit svoje pravo nahliadnut' do kompletného
administrativneho spisu a vyjadrit' sa tak k podkladom, ktoré slizia k vydaniu predmetného
rozhodnutia. Ako Ucastnici konania mali moZznost’ vyhotovenia kopii (vratane kopii na elektronickych
nosicoch) zo spisu v ramci jej aktivneho tikonu nazerania do spisu, pokial’ by ho vyuzili. Pravo
nanazeranie do spisu, na ktoré tunajsi urad ukonom - listom ¢. OU-ZA-OSZP2-2023/006503-
024/Mac zo dna 22.11.2023 poskytol potrebna sucinnost, vyuzili dna 06.12.2023: Ing. Jan Misura,
zastupca Zilinskej regionalnej komory Slovenskej obchodnej a priemyselnej komory, Halkova 31,
010 01 Zilina, Ing. Vladimir Mosny, PhD, Povraznicka 8, 811 05 Bratislava a starosta obce Krpel'any
Ing. Martin Schestag.

V pripomienke Uc¢astnik konania namietal, Ze ,,OU ZA do dnesného dna prepracovanu dokumentdciu
nespristupnil na svojom nebovom sidle, ani na webovom sidle ministerstva. Tymto postupom nedal
ucastnikom konania prilezitost, aby mohli svoje prdava a zaujmy ucinne obhajovat, najmd sa vyjadrit
k podkladu rozhodnutia a uplatnit’ svoje ndavrhy. Konal tak v rozpore s ustanovenim §16a ods. 7
vodného zdkona, ustanovenim § 3 ods. 2 a 6 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom poriadku v zneni
neskorsich predpisov (spravny poriadok), ako aj v rozpore s Aarhuskym dohovorom.

Podl'a § 33 ods. 2 Spravneho poriadku spravny organ je povinny dat’ ucastnikom konania
a zGcastnenym osobam moznost’, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu
I k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhniit’ jeho doplnenie. Ust. § 33 ods. 2 Spravneho poriadku si
nemozno zamietiat' s ust. § 23 ods. 1 Spravneho poriadku. OU Zilina dal moZnost vyjadrit sa
k podkladom rozhodnutia v zistovacom konani tak, Ze sa s ich obsahom oboznamia nahliadnutim
do spisu, tak, ako to urobil zmienenym tikonom - listom ¢. OU-ZA-0SZP2-2023/006503-024/Mac zo
dna 22.11.2023. Z obsahu tohto ukonu (list ¢. OU-ZA-OSZP2-2023/006503-024/Mac zo dna
22.11.2023) tunajsicho tradu zrozumitelne vyplyva, Zze umoznil vSetkym ucastnikom konania
vyjadrit’ sa k oznaCenym podkladom rozhodnutia formou nahliadnutia do spisu v jeho priestoroch, na
¢o mu stanovil lehotu. ,,Teda v Ziadnom pripade nebolo ust. § 33 ods. 2 Spravneho poriadku
nahradené ust. § 23 ods. 1, 4 tohto zdkona. Uplatneny bol naopak postup zohladnujuci funkcné
prepojenie uvedenych institutov Spravneho poriadku, tzn. pravneho predpisu urcujiiceho procesny
ramec postupu ucastnikov konania. Pokial’ nebol tento, s ucelom zdkona suladny postup, vyuZity,
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Zalobca nemohol s uspechom namietat, Ze mu nebolo umoznené uplatnenie tikonov podla § 33 ods. 2
Spravneho poriadku smerujucich k zabezpeceniu ucinnej ochrany prav, ktorych ochranu v konani
presadzoval.“ (Rozsudok Spravneho sudu v Banskej Bystrici ¢. ECLI: SK: SpSBB: 2023:
5021200314.2, ZA - 30S/112/2021 — 102, ICS: 5021200314, strana 10).

Tunaj$i urad dédva do pozornosti rozsudok NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn.
1Szp/3/2013 zo dna 24. 09. 2013, z ktorého vyplyva: ,, Zmyslom § 33 ods. 2 Spravneho poriadku je
umoznit ucastnikom konania, aby vo faze pred vydanim rozhodnutia, po ukonceni zistovania
podkladov pre rozhodnutie, mohli uplatnit’ svoje vyhrady, resp. urobit procesné navrhy. V zmysle
citovaného zakonného ustanovenia, spravny organ je povinny dat’ ucastnikovi konania a zucastnenym
osobam moznost, aby sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit ku vSetkym skutocnostiam, ktoré
suvisia s dokazovanim pred vydanim rozhodnutia vo veci samej. Ziadne ustanovenie sprdavneho
poriadku neobsahuje povinnost spravneho orgdanu zaslat fotokopiu celého spisového materidalu
ucastnikovi konania, a to ani na jeho Ziadost. Zdoraznujeme, Ze pravo nazerat do spisov a robit si
Z nich vypisy, odpisy a kopie spisov je mozné iba za pritomnosti zamestnanca spravneho organu.“ Z
uvedené¢ho rozhodnutia vyplyva, Ze Ziadne ustanovenie Spravneho poriadku neobsahuje povinnost
spravneho organu zaslat' fotokopiu celého spisového materidlu ucastnikovi konania, pripadne ho
zverejnit’ na webovom sidle navrhovanych tGradov a to ani na jeho ziadost'.

Pokial’ sa Gi¢astnik konania v suvislosti s neposkytnutim dopracovanej dokumentacie v elektronickej
podobe na webovom sidle OU Zilina, ani na webovom sidle ministerstva odvolava na Aarhusky
dohovor, tak tunajSi Urad poznamenava, Ze cielom tohto dohovoru je umoZznit' ucastnikom
za podmienok uréenych vnutro$titnym pravom pristup k informécidm, avSak nie tym, ze
na poziadanie ucastnikov konania bude spravny organ spristupniovat’ spisovy material Sirokej
verejnosti na webovych strankach svojho, respektive iného uradu alebo zasielat’ spisové materialy
ucastnikom konania. ,,Uvedeny dohovor apeluje na prislusné organy umoznit ucastnikom konania
pristup do spisu, co znaci, Ze k poruSeniu zdkona a k poruSeniu tohto dohovoru by doslo iba
V pripade, ak by sprdavny organ akymkolvek sposobom zamedzil ucastnikovi konania pristup k spisu,
nahliadnutie, zabezpecenie si fotokopie a pod. (Rozsudok Spravneho sudu v Banskej Bystrici
& ECLI: SK: SpSBB: 2023: 5021200314.2, ZA - 30S/112/2021 — 102, ICS: 5021200314, strana 11).
V danom pripade viak tito skutoénost’ zo strany tunajicho uradu nebola preukazana a preto OU
Zilina povaZzuje sv0j postup v konani za stiladny s Aarhuskym dohovorom.

Zo Ziadneho ustanovenia pravneho predpisu nevyplyva povinnost orgénu verejnej spravy vyhotovit
kopie administrativneho spisu a poslat’ ich elektronicky uc€astnikom konania, pretoZze vyhotovenie
kopii sa viaZze na tkon nahliadnutia do spisu na organe verejnej spravy. Nezaslanim elektronickej
podoby administrativneho spisu, resp. nezverejnim obsahu spisu na webovom sidle tunaj$icho organu
a ministerstva nebolo ucastnikom konania upreté pravo podat’ kvalifikované vyjadrenie vo veci,
ked’ze toto pravo mal a neporusil tak povinnosti podla § 3 ods. 1 Spravneho poriadku, ked’Ze tieto
povinnosti boli dodrzané.

X/2., 3. a4. Pripomienka:

2.“Ziadame wviest' zakonny dévod s odkazom na konkrétne ustanovenie pravneho predpisu, podla
ktorého Okresny virad Zilina objednal u VUVH stanovisko a vyhodnotenie pripomienok a ndmietok
k Dokumentacii pre nasledné posudenie k navrhovanej cinnosti/stavbe tunelov v useku ,,D1 Turany
- Hubova“. Doraz kladieme na tunel Korbelka, pretoze priamo prechadza cez vodné utvary
V “Chrdnenej vodnej oblasti (CHVO) Velkd Fatra v najvicsej dizke z tunelov.
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3.“Ziadame vysvetlit a zdévodnit zdkonnost postupu OU ZA, ktory v konani o povolenie
vynimky z environmentalnych cielov, priznal VUVH postavenie ucastnika konania s vynimocnym
pravom rozhodovat o pripomienkach inych ucastnikov konania.

4.“Ziadame vysvetlit a zdévodnit postup Okresného tiradu Zilina a opravnenost pouZitia
financnych prostriedkov zo Statneho rozpoctu v sume 5 000 Eur na vypracovanie posudenia, ktoré
mal vypracovat a uhradit’ Ziadatel o povolenie vynimky z environmentalnych cielov. *

[pripomienky uvedené v stanovisku Ing, Jana Plesnika, A. Hlinku 2568/33, 960 01 Zvolen v zastipeni
RNDr. Elenou Fatulovou, Repna 1, 821 04 Bratislava (list zo dia 14.12.2023) a Institatu vodnej
politiky, Repna 1, 821 04 Bratislava, RNDr. Elena Fatulova, Repna 1, 821 04 Bratislava - list zo dna
12.12.2023, doruceny dia 14.12.2023].

Podl'a § 32 ods. 1 zdkona ¢. 71/1967 o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len ,,Spravny poriadok®) je spravny orgén povinny zistit’ presne a uplne skutoény stav
Veci a za tym ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre rozhodnutie. Pritom nie je viazany len navrhmi
ucastnikov konania.

Podl'a § 32 ods. 2 Spravneho poriadku st podkladom pre rozhodnutie najmid podania, navrhy
a vyjadrenia tcastnikov konania, dokazy, ¢estné vyhldsenia, ako aj skuto¢nosti vSeobecne zname alebo
zname spravnemu organu z jeho uradnej Cinnosti. Rozsah a sposob zistovania podkladov pre
rozhodnutie uréuje spravny organ. Udaje z informaénych systémov verejnej spravy a vypisy z nich,
okrem udajov a vypisov z registra trestov, sa povazuju za vSeobecne zname skutoCnosti a s
pouziteI'né na pravne ucely. Tieto Uidaje nemusi UcCastnik konania a zicastnena osoba spravnemu
organu preukazovat’ dokladmi. Doklady vydané spravnym organom a obsah vlastnych evidencii
spravneho orgdnu sa povazuju za skutoCnosti zndme spravnemu organu z Uradnej Cinnosti, ktoré
nemusia ucastnik konania a za¢astnena osoba spravnemu organu dokladovat’.

Podl'a § 34 ods. 2 Spravneho poriadku st dokazmi najma vysluch svedkov, znalecké posudky, listiny a
obhliadka.

Na zaklade vys$Sie uvedenych ustanoveni Spravneho poriadku (§ 32 ods. 1, 2 a § 34 ods. 2 Spravneho
poriadku) poziadal Okresny urad Zilina listom ¢. OU-ZA-OSZP2/2022/052029-013 zo dia 19.12.2022
VUVH ako odborné vedecko-vyskumné pracovisko vodného hospodarstva za uéelom vypracovania
odborného posudku pred vydanim rozhodnutia podl'a § 16 ods. 10 vodného zakona k navrhovanej
¢innosti ,,Dialnica D1 Turany — Hubova“. OU Zilina vybral subjekt VUVH zo zoznamu odborne
sposobilych 0sob uverejnenych na informacnom portali rezortu MZP SR, v sekcii Zivotné prostredie,
nakol’ko VUVH maé v kategorii odbornych oblasti 3pecifikaciu aj navodné hospodarstvo a vodné
stavby.

Podklady pre rozhodnutie vyrativa spravny poriadok demonstrativnym spésobom (dikcia ,,najma‘).
To znamend, Ze zo zdkona nie st vylicené ani iné podklady pre rozhodnutie (napriklad pravoplatné
rozhodnutia inych spravnych orgénov, sudov). Potrebné podklady pre rozhodnutie je povinny obstarat’
predovsetkym sam spravny organ. Ked’ze si urCuje aj rozsah a spdsob zistovania podkladov pre
rozhodnutie, je vecou jeho spravneho uvézenia, ¢i vykond navrhovany dokaz alebo pouzije iny
dokazny prostriedok.

Pre uplnost’ tunajsi trad dodéva, Ze VUVH nie je t¢astnikom konania v predmetnom spravnom konani
anemd pravo rozhodovat o pripomienkach inych ucastnikov konania. V predmetnom konani je
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miestne a vecne prislusnym organom $tatnej spravy OU Zilina ako prisluiny organ $tatnej vodnej
spravy podla § 4 ods. 1 zédkona ¢. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o Zivotné prostredie
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov a § 3 ods. 1 pism. e) zdkona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii
miestnej Statnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov,
Vv stlade s ustanovenim § 60 ods. 1 pismeno j) Vodného zédkona. Z uvedeného vyplyva, Ze tunajsi Grad
rozhoduje aj o pripomienkach a namietkach tGcastnikov predmetného konania.

Vypracovanie odborného posudku bolo hradené z finan¢nych prostriedkov uréenych prave pre potreby
rozhodovacej €innosti spravnych organov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky a preslo riadnym
schvalovacim procesom.

X/5. Pripomienka:

., Zdsadne namietame voci nepravdivému tvrdeniu VUVH na str. 6 stanoviska, Ze posiidenie
vykonava v sulade s § 16a ods. 3 vodného zdakona v zneni neskorsich predpisov v rozsahu poverenia
ministrom Zivotného prostredia SR. Takého poverenie VUVH nepredlozilo ani v ramci prvého
spravneho konania podla § 16a ods. | vodného zakona (v zneni platnom do 31.12.2021), ¢o Sme
namietali v stanovisku z 28.02.2020. Na vypracovanie odborného posudku (stanoviska) v konani o
povoleni vynimky z environmentdlnych cielov podla § 16a ods. 14 az 23 vodného zdkona v zneni
plathom do 37.12.2021, resp. podla § 16a ods. 7 az 12 vodného zdkona v zneni platnom od
1.1.2022, nemé VUVH Ziadne opravnenie.

Okresny urad Zilina, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie Statnej spravy vod
a vybranych zloziek Zivotného prostredia kraja, usek $tatnej vodnej spravy (d’alej len ,,0U Zilina®)
rozhodnutim ¢islo OU-ZA-OSZP2-2020/005441-038/Mac zo dna 22. 05. 2020 rozhodol podla
ustanovenia § 16a ods. 1 vodného zakona, Ze navrhovand Cinnost/stavba ,,Dialnica D1 Turany -
Hubova* je ¢innostou podla § 16 ods. 6 pism. b) vodného zékona a je potrebné postidenie podla § 16a
0ds. 14 vodného zakona. Uvedené rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dna 29.05.2020. Ako jeden
z podkladov pre vyssie uvedené rozhodnutie bolo aj Odborné stanovisko VUVH k navrhovanej
¢innosti zo dna 31.1.2020.

Podl'a kompetencného ustanovenia § 59 ods. 1 pism. x) Vodného zdkona Ministerstvo zivotného
prostredia Slovenskej republiky ako ustredny organ Statnej vodnej spravy a vodného hospodarstva
poveruje pravnickli osobu vypracovanim odborného stanoviska podl'a § 16 ods. 3 az 5.

Listom ministra zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 4542/2015-6.2 zo dna 31.03.2015
Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, ako oprdvneny organ pre vodohospodarsky
manazment povodi a ako Ustredny orgdn Statnej vodnej spravy a vodného hospodarstva, poverilo
v sulade s Uznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 46/2004 k Stratégii pre implementaciu smernice
2000/60/ES Europskeho parlamentu a Rady z23. oktobra 2000, ktorou sa ustanovuje ramec
pdsobnosti pre opatrenia spolo¢enstva v oblasti vodného hospodarstva VUVH ako odborné vedecko-
vyskumné pracovisko vodného hospodarstva vykonom tzv. primarneho posudenia vyznamnosti vplyvu
realizdcie novych rozvojovych projektov na stav tvarov povrchovej vody a stav utvarov podzemne;j
vody vo vztahu k plneniu environmentalnych cielov a vydavanim stanoviska o potrebe posudenia
nového rozvojového projektu podla § 16 ods. 6 pism. b) Vodného zdkona, ktory je transpoziciou
¢lanku 4 ods. 7 ramcovej smernice o vode.

Odborné stanovisko VUVH k navrhovanej &innosti zo diia 31.01.2020 v konani podl'a § 16a ods. 1

Vodného zékona, v tzv. primadrnom postdeni, bolo vydané na zaklade Ziadosti investora na Ucely
preukdzania potreby d’alSieho posudenia projektu, pri¢om na jeho zéklade organ Statnej vodnej spravy,
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t. j. OU Zilina vydal rozhodnutie & OU-ZA-OSZP2-2020/005441-038/Mac zo diia 22. 05. 2020,
Vv ktorom ur¢il, Ze ide o navrhovanu ¢innost’ podl'a § 16 ods. 6 pism. b) Vodného zakona. Z obsahu
poverenia jednoznaéne vyplyva, na aké Géely a pre aky subjekt (VUVH) bolo vydané.

V predmetnom konani o povolenie vynimky z environmentalnych cielov podl'a § 16a tunajsi urad
postupoval tak, ako mu to prikazuje Spravny poriadok. Nakolko v kazdom konani je spravny orgén
povinny zistit’ presne a uplne skuto¢ny stav veci a za tym ucelom si obstarat’ potrebné podklady pre
rozhodnutie, tunaj$i Urad pri zaobstarani si podkladov postupoval tak, ako uz uviedol vyssie

v odovodneni tohto rozhodnutia K pripomienkam Slovenskej obchodnej a priemyselnej komory ¢. 2
a3.

X/6. Pripomienka

LAj ked sa s mnohymi pripomienkami a zdvermi v odbornom posudku VUVH stotoZiujeme,
V zdasadnych otazkach posudenia vplyvov navrhovanej stavby na stav vodnych utvarov sa
rozchadzame. Zasadne nesuhlasime s nepravdivym a ucelovym vykladom postupu posudzovania
podla clanku 4.7 Rdmcovej smernice o vode podla metodického usmernenia ¢. 36. Dalej
nesuhlasime s tym, aby sa vyhodnotenie dopadov na stav vodnych utvarov vykondvalo popisne na
zdklade ,,pocitov‘ a nie na zaklade udajov (parametrickych hodnot) vychodiskového stavu vodnych
utvarov a stanovenia ucinkov na konkrétne ukazovatele  (prvky kvality). Namietame voci
presadzovanému  hodnoteniu kvantitativneho stavu utvarov podzemnej vody na zaklade bilancného
hodnotenia a nie na zdklade kritérii Ramcovej smernice o vode. Navrhované opatrenia VUVH
v zavere odborného posudku, povazZujeme za nedostatocné. Uvedené postupy vyvolavaju nielen
pochybnosti o nestrannosti VUVH v prerokovivanej veci, ale aj podozrenie z napomdhania
Ziadatelovi, aby mu bola udelend vynimka z environmentalnych cielov bez vykonania redlneho
posudenia dopadov stavby na stav dotknutych vodnych utvarov a bez preukdzania splnenia podmienok
pre udelenie vynimky z environmentdlnych cielov podla § 16 odseku 6 pism. b) vodného zdakona.
Ziadame, aby sa v ramci istneho pojedndvania vyjasnili rozpory s VUVH ohladom posudzovania
podla ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vode. “

Tunaj$i arad akceptoval vSetky pripomienky dorucené k veci a v stanovenom termine a vyhodnotil ich
v odovodneni predmetného rozhodnutie tak, ako mu to ustanovuje Spravny poriadok. Pripomienky
doruc¢ené ucastnikmi konania k dokumentom zverejnenymi na webovom sidle tunajsieho tradu a MZP
SR boli predlozené tak Ziadatelovi, ako aj VUVH. Po obdrzani odpovedi od oslovenych subjektov
(VUVH list z 09.05.2023, Ziadatel list & 139262022-2910/7311-11 zo diia 15.12.2022; oba listy su
stcastou spisového materialu) tunajsi urad preskumal a zhodnotil doru¢ené pripomienky. Pripomienky
ucastnikov konania, ktoré pozadoval tunajsi urad zapracovat’ do ,,Dokumentacie nasledného posudenia
(DNP)“ st uvedené vo vyzve OU Zilina & OU-ZA-OSZP2-2023/006503-020 zo diia 23.05.2023
a Vv odovodneni predmetného rozhodnutia sa so vSetkymi pripomienkami tunajs$i Urad vysporiadal.
Dia 16.11.2023 Zziadatel' predlozil na OU Zilina dopracovani Dokumenticiu o pripomienky
ucastnikov predmetného konania, ktoré pozadoval tunajs$i tirad akceptovat. Nakolko dopracovany
dokument bol vypracovany v dostatocnom rozsahu pre predmetné konanie, tunaj$i Grad pristapil
k d’alsiemu kroku v konani a listom ¢. OU-ZA-OSZP2/2023/006503-024/Mac zo dna 22.11.2023
oznamil Gc¢astnikom konania a dotknutym organom Statnej spravy, Ze v predmetnej veci zhromazdil
rozhodujiuce podklady na vydanie rozhodnutia a teda ukoncil zistovanie skutkového stavu veci a
obstaravanie podkladov pred vydanim samotného rozhodnutia. Tunajsi urad nepovazoval za potrebné,
aby sa vznesené pripomienky a namietky prejednédvali na istnom pojednavani.

Dokumentacia nasledného posudenia vychadza z realnych dat, ktoré boli zozbierané pocas rokov 2014
— 2021, kedy prebiehal monitoring podzemnych vod v hydrogeologickych vrtoch, ktoré boli postupne
budované vramci jednotlivych etap geologického prieskumu. Obdobne bola dokumentovana
a monitorovand kvantita a kvalita povrchovych vod ako vodnych zdrojov situovanych v blizkosti trasy
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D1 Turany — Hubova. Dokumentécia nasledného posudenia je spracovana v zmysle platnej legislativy
vo vodnom hospodarstve a bola dopracovana a doplnena o pripomienky tcastnikov konania.

Zo stanovisk ucastnikov konania Ing. Vladimira Mosného, PhD, Povraznicka 8, 811 05 Bratislava (list
zo dita 13.12.2023 doruceny diia 20.12.2023) Zilinskej regionalnej komory Slovenskej obchodnej
a priemyselnej komory, Halkova 31, 010 01 Zilina (list zo dtia 11.12.2023 doru¢eny dia 14.12.2023)
je zrejmé, Ze ,,predlozeny materidl nie je novy, bol predlozeny pracovnej skupine na Dopravoprojekte
a.s. zastupujucej investora NDS“. Z vyssie uvedenych stanovisk ucastnikov konania je zrejmé, ze
so ziadatel'om mali uz viaceré stretnutia aj za ucasti ,,Stvorclennej skupiny expertov®, ktora podla
spominanych stanovisk na zaklade podnetu starostov a obanov dotknutych obci ustanovil Ing. Andre;j
Dolezal — vtedajsi minister dopravy a vystavby Slovenskej republiky. Uznesenim obce Krpelany
¢. 169/2020 boli do pracovnej skupiny za¢leneni RNDr. Elena Fatulova a Ing. Vladimir Mosny PhD.,
ako odbornych zéstupcov obce na postdenie vplyvu realizacie ¢innosti na stav utvarov povrchovej
a podzemnej vody vo vztahu k plneniu environmentalnych cielov podla ¢lanku 4.7 smernice
Eurdpskeho parlamentu a rady 2000/60/ES pre posudenie projektu Dialnica DI Turany-Hubova.
Nakol’ko poziadavky pracovnej skupiny boli odmietnuté, pracovna skupina sa rozpadla (stanovisko
ucastnikov konania Ing. Vladimira Mosného, PhD, Povraznicka 8, 811 05 Bratislava zo dna
13.12.2023 a Zilinskej regionalnej komory Slovenskej obchodnej a priemyselnej komory, Halkova 31,
010 01 Zilina list zo dia 11.12.2023, strana 2,3).

Spravny organ sa ma v ramci svojej uvahy riadit’ ustanovenim § 3 ods. 3 Spravneho poriadku, podla
ktorého je povinny pouZit' najvhodnejSie prostriedky veduce k spravnemu vybaveniu veci. Spravny
organ ma pri svojej uvahe vychadzat' z konkrétnych okolnosti pripadu a nariadi Gstne pojedndvanie
Vv pripade, ak bude mat’ svoje opodstatnenie (t. j. predovSetkym ak ustne pojednavanie moze prispiet’
k objasneniu skutkovych okolnosti pripadu). To, ¢i nariadi ustne pojednavanie je na zvazeni spravneho
organu. Nakolko tunaj$i urad z podkladov pre rozhodnutie ako iz dorucenych pripomienok
a namietok si vedel urobit’ isudok sam, nemal potrebu, aby sa vznesené pripomienky a namietky sa
prejednavali na Gistnom pojednavani.

X/7. Pripomienka

,Ako ,,Dopracovana Dokumentdcia  ndsledného  posudenia  (DNP)“ nam bola od
Ing. Viadimira Mosného, PhD., postupena ,,Sprava Dialnica DI Turany - Hubova - Spracovanie
posudenia podla clanku 4.7. smernice europskeho parlamentu a rady 2000/60/ES (nasledné
posudenie), s datumom vyhotovenia marec 2022, v rozsahu 174 stran. Konstatujeme, Ze citovana
sprava neobsahuje Ziadne vyhodnotenie dopadov stavby ,,D1 Turany - Hubovad “ na stav dotknutych
vodnych utvarov v zmysle clanku 4.7. Ramcovej smernice o vode, ani zdévodnenie pre udelenie
vynimky z environmentalnych cielov.

Ide o nazor pisatel'a pripomienok, tunajs$i urad povazuje dopracovanu Dokumentéaciu pre nasledné
postdenie vypracovani v dostatoénom rozsahu pre predmetné konanie spiiajucu vietky poziadavky
dané eurdpskou aj nadrodnou legislativou.

Predkladané Nasledné postdenie nového infrastrukturneho projektu D1 Turany — Hubova podla ¢l.
4.7 RSV preukazalo splnenie vSetkych podmienok stanovenych v ¢l. 4.7 RSV zadefinovanych
Vv legislative SR Vv ustanoveni § 16 ods. 6 pism. b)1. az 4) Vodného zakona.

Naslednym postudenim nového infrastruktirneho projektu bolo preukdzané, Ze pocCas vystavby
stavebného diela dojde k zhorSeniu stavu vodnych utvarov v kvartérnych naplavoch SK1000500P
Medzizrnové podzemné vody kvartérnych néaplavov horného Vahu ajeho pritokov a v ttvaroch
podzemnych vod v predkvartérnych hornindch SK2002100P Medzizrnové podzemné vody
Turc¢ianskej kotliny a SK200270KF Dominantné krasovo-puklinové podzemné vody Velkej Fatry,
Chocskych vrchov a Zapadnych Tatier. Budu vSak vykonané vSetky primerané technické opatrenia na
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zabranenie zhorSovaniu stavu vodnych utvarov pocas vystavby diela a nasledne pocas prevadzky
diela.

X/8 Pripomienka

., Tvrdenia v prilohe ¢. 32 Spravy o akceptovani pripomienok Institutu vodnej politiky a ich doplneni
do Spravy su nepravdivé. Preto na pripomienkach k Sprave, ktoré sme uviedli v spolocnom
stanovisku styroch subjektov zo dna 22. 11.2022, nadalej trvame. *

Ide 0 nazor pisatel'a pripomienok, tunajs$i urad povazuje dopracovani Dokumentaciu pre nasledné
posudenie vypracovanu v dostato¢nom rozsahu pre predmetné konanie. Vyhodnotenie pripomienok
spolocného stanoviska zo dna 22.11.2022 je uvedené v odovodneni tohto rozhodnutia v Casti
VYHODNOTENIE PRIPOMIENOK pod ¢. VL.

Predkladané Nasledné postdenie nového infrastrukturneho projektu ,,D1 Turany — Hubova® podrla ¢l.
4.7 RSV preukazalo splnenie vsetkych podmienok stanovenych v ¢l. 4.7 RSV zadefinovanych
Vv legislative SR v ustanoveni § 16 ods. 6 pism. b)1. az 4) Vodného zakona.

Néslednym postidenim nového infrastrukturneho projektu bolo preukdzané, ze pocas vystavby
stavebného diela ddjde k zhorSeniu stavu vodnych utvarov v kvartérnych naplavoch SK1000500P
Medzizrnové podzemné vody kvartérnych naplavov horného Véahu a jeho pritokov a v tutvaroch
podzemnych v6d v predkvartérnych horninach SK2002100P Medzizrnové podzemné vody
Turcianskej kotliny a SK200270KF Dominantné krasovo-puklinové podzemné vody Velkej Fatry,
Chocskych vrchov a Zapadnych Tatier. Budi vSak vykonané vsetky primerané technické opatrenia
na zabranenie zhorSovaniu stavu vodnych utvarov pocas vystavby diela a nésledne pocas prevadzky
diela.

X/9 Zéaver
V zaver Slovenské obchodnd a priemyselnd komora ziada:
., Neudelit' vynimku z environmentalnych cielov z nasledovnych dévodov:

o nebolo vykonané posudenie dopadov stavby na stav vodnych utvarov,

o neboli splnené podmienky pre udelenie vynimky z environmentalnych cielov podla § 16
ods. 6 pism. b) body I- 4 vodného zdkona, najmd nebolo vykonané posudenie moznych
alternativ vystavby pre vyber alternativy, ktorda je z hladiska ochrany vod lepSou
environmentdalnou volbou,

. zavery Spravy su zmdtocné. Na str. 160 Spravy sa konStatuje, Ze ,,zmena
kvantitativnehoani chemického stavu utvarov podzemnych vod sa nepredpoklada“, co
znamend, ze vynimka z environmentalnych cielov nie je potrebna.

Bez posudenia dopadov navrhovanej stavby na stav vodnych utvarov a splnenia podmienok pre
udelenie vynimky z environmentdlnych cielov v sulade s § 16a ods. 12 vodného zdkona nepovolit
vystavbu dialnice D1 Turany - Hubova tunelovym variantom.

S spristupnit prepracovanu dokumentaciu na webovom sidle Okresného uradu a webovom
sidle ministerstva a stanovit novy termin na zaslanie pripomienok k prepracovanej
dokumentdcii, podla § 21 zdkona o spravnom poriadku nariadit’ ustne pojedndavanie ucastnikov
konania za ucasti VUVH a nepokracovat' v konani o udeleni vynimky z environmentdlnych cielov
bez vyhodnotenia dopadov na stav dotknutych vodnych utvarov na zdaklade porovnania
parametrickych hodnot stavu vodnych utvarov pred vystavbou a po vystavbe podla metodického
usmernenia ¢. 36 Vynimky z environmentalnych cielov podla ¢l. 4.7.

Opakovana pripomienka, ktord sumarizuje uz vyssie uvedené pripomienky. Z uvedené¢ho dovodu je

vyhodnotenie tejto pripomienky totozné s vyhodnotenim pripomienok uvedenych vyssie v bodoch
X/1 az X/8, resp. s vyhodnotenim pripomienok ucastnikov konania.
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Predkladané Nasledné postidenie nového infrastruktarneho projektu D1 Turany — Hubova podla ¢l
4.7 RSV preukazalo splnenie vsetkych podmienok stanovenych v ¢l. 4.7 RSV zadefinovanych
Vv legislative SR v ustanoveni § 16 ods. 6 pism. b)1. az 4) Vodného zakona.

Pisatel’ pripomienok vytrhol z kontextu jeden zo zaverov spravy str. 160, kde sa uvadza ,,Na zaklade
prieskumnych prac realizovanych v trase dialnice dojde, k zhorSeniu stavu vodného tutvaru pocas
vystavby dialnice, no budu uskutocnené vsetky primerané technické opatrenia, ktoré zabrania
zhorseniu stavu vodného utvaru. Po ukonceni vystavby stavebného diela a pri dodrzani vSetkych
technickych podmienok sa zmena kvantitativneho ani chemického stavu nepredpoklada. Zo zaveru
spravy vyplyva, ze novy infrastruktirny projekt D1 Turany — Hubova na zaklade tohto postdenia je
mozné predlozit’ prislusnému Okresnému tradu v Ziline, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
oddelenie Statnej spravy vod a vybranych zloziek zivotného prostredia a ziadat’ o vynimku v zmysle §
16a vodného zakona.

XI. Zilinska regionalna komora Slovenskej obchodnej a priemyselnej komory, Halkova
31, 010 01 Zilina (d’alej len ,,Zilinska regionalna komora SOaPK<%) — list zo diia
11.12.2023 doruceny diia 14.12.2023
[Pripomienky su totozné s pripomienkami Ing. Vladimira Mosného, PhD, Povraznicka 8, 811 05
Bratislava.]

V tvode svojho stanoviska Zilinské regiondlna komora SOaPK opisuje a zdovodiiuje vznik pracovnej
skupiny, ktord mala posudit’ posudok investora na vplyv stavby ,,Dialnica D1 Turany — Hubova*
(Varianty VI, Vlo - dve rieSenia, V2) na vodné utvary. Uznesenim obce Krpelany ¢. 169/2020 boli
podl'a pisatela pripomienok do pracovnej skupiny zacleneni RNDr. Elena Fatulova a Ing. Vladimir
Mosny PhD., ako odbornikov zastupcov obce na posudenie vplyvu realizacie ¢innosti na stav Gitvarov
povrchovej a podzemnej vody vo vztahu k plneniu environmentalnych cielov podla ¢lanku 4.7
smernice Eurdpskeho parlamentu a rady 2000/60/ES pre posudenie projektu Dialnica DI Turany-
Hubova. Nakol'ko poZiadavky pracovnej skupiny boli odmietnuté, pracovna skupina sa rozpadla.

Dalej Zilinska regionalna komora SOaPK popisuje priebeh predmetného konania, ktoré podla
pisatela ,,neviedlo k naplneniu pravoplatného rozhodnutia, ktoré by otvorilo cestu k naplneniu
litery zdkonnosti a vybralo najvhodnejsi variant riesenia danej stavby.

K uvedenému tunaj$i urad uvadza, Ze je to subjektivny nédzor pisatela. V ramci procesu EIA boli
posudzované Styri varianty rieSenia useku dial'nice D1 Turany - Hubova. Predmetom posudzovania
vplyvov navrhovanej ¢innosti ,,Dial'nica D1 Turany - Hubova®“ na Zivotné prostredie bolo uréenie
a odstihlasenie variantného rieSenia navrhovanej Cinnosti ako najvhodnejSieho z hl'adiska
vyznamnosti vplyvov rieSenych v ramci konania o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie (EIA).
Variant V2 s tunelom Korbel'ka a Havran s niveletou tunela nad hladinou podzemnej vody bol
odport¢any na realizaciu v Zavere¢nom stanovisku MZP SR &. 1294/2017-1.7/ml zo dia 18.5.2017
(pravoplatnost’ nadobudlo diia 9.2.2018). Predmetom prebiehajuceho posudzovania podla ¢l. 4.7 RSV
je iba tento odsthlaseny variant. V konaniach podl'a § 16a zédkona ¢. 364/2004 Z. z. nie je ulohou
orgdnu Statnej vodnej spravy posudzovat’ variantnost’ rieSenia navrhovanej ¢innosti predlozenej
v ramci konania podl'a zdkona €. 24/2006 Z. z. Uvedené sa vztahuje aj na podmienky podl'a § 16 ods.
6 pism. b) bodov 1 az 4 zdkona ¢. 364/2004 Z. z. z hladiska postdenia, ¢i nie je moZné
posudzovanu Cinnost’ uskutocnit z ddvodov technickej realizovatelnosti alebo neprimeranych
nakladov inymi prostriedkami, ktoré st podstatne lepSou environmentalnou volbou. Predmetom
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie (EIA) bolo tiez jednoznacné urcenie, ze d’alSie varianty
rieSenia budti mat’ vyznamny negativny vplyv na integritu Uzemia eurépskeho vyznamu Velka Fatra,
Uzemia eurdpskeho vyznamu Mal4d Fatra alebo vieobecne na integritu izemi eurdpskej sustavy
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chranenych uzemi (Natura 2000), preto sa s nimi v d’alSom povolovani a posudzovani ¢innosti
nepocita. Predmetom konani podla § 16a zdkona €. 364/2004 Z. z. je posudenie navrhovanej ¢innosti
z hl'adiska toho, ¢i aza akych okolnosti moze byt ¢innost’ realizovand v sulade s dosahovanim
environmentalnych cielov podl'a zakona ¢. 364/2004 Z. z.

,Nie je pochopitelné, ze OU Zilina ako orgdn Statnej spravy si objednal posudok jedného
variantu V2 na vodné utvary u subjektu - VUVH, ktory je poverenou 0sobou zo zdkona
na spracovanie postudenia stavebnych objektov pre investorov a ich pozitiva alebo negativa.
Z tohto dévodu investor mal takyto posudok prediozit na OU Zilina na viastné ndklady, tak ako
to robia na Slovensku vsetky subjekty.

[Pripomienka Ing. Vladimira Mosného, PhD, Povraznicka 8, 811 05 Bratislava.]

Ako uz tunajsi urad uviedol vysSie ustanovenie §16a ods. 7 Vodného zdkona menovite uvadza, ktoré
dokumenty predlozi Zziadatel' organu S$tatnej vodnej spravy k ziadosti o povolenie vynimky. Ide
0 projektovi dokumentaciu ¢innosti a spravu o splneni podmienok podla § 16 ods. 6 pism. b) prvého
az Stvrtého bodu. Odborné stanovisko vypracované poverenou osobou, ktoré je podkladom pre
vydanie zavdzného stanoviska podl'a §16a ods. 1 Vodného zakona, t.j. k tzv. primarnemu posudeniu,
je vzmysle § 16a ods. 3 Vodného zakona vypracované na naklady ziadatel'a. Takéto stanovisko bolo
VUVH k predmetnej stavbe vypracované diia 31.1.2020 asltZilo ako jeden z podkladov pre
rozhodnutie OU Zilina &islo OU-ZA-OSZP2-2020/005441-038/Mac zo diia 22. 05. 2020, v ktorom
tunajsi urad rozhodol podla ustanovenia § 16a ods. 1 vodného zakona, Ze navrhovand Cinnost’/stavba
,Dialnica D1 Turany - Hubova“ je Cinnostou podla § 16 ods. 6 pism. b) vodného zakona a je
potrebné postdenie podla § 16a ods. 14 vodného zdkona. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ dia 29.05.2020.

K vypracovaniu odborného stanoviska VUVH zo dita 09.05.2023 sa uZ tunajsi trad vyjadroval vyssie,
vid’. vyhodnotenie pripomienok ¢. X/2, X/3 a X/4 Slovenskej obchodnej a priemyselnej komory — list
zo dna 11.12.2023.

Zilinska regionalna komora SOaPK d’alej vo svojom vyjadreni konstatuje, ze stanovisko VUVH
spravne upozornilo na negativa tohto rieSenia a Zze predlozeny material investora nie je novy,
bol predlozeny pracovnej skupine na Dopravoprojekte a. s. zastupujicej investora NDS, kde
upozornili, Zze toto nie je postdenie Vv ramci RSV a danej metodiky. Ich poziadavky boli
odmietnuté a preto sa pracovna skupina rozpadla a viac nezasadala.

Dalej Zilinska regionalna komora SOaPK uvadza, Ze ,,dany materidl nebol zverejneny pre celii
verejnost tak, ako to definuju sprdavne a prdvme postupy, ale bol iba k nahliadnutiu pre
oslovenych ucastnikov konania.

Pripomienka a jej vyhodnotenie je totozné s pripomienkou RNDr. Fatulovej (list zo dna 04.12.2023) a
Slovenskej obchodnej a priemyselnej komory (list zo dna 11.12.2023).

Podla Zilinskej regionilnej komory SOaPK nie je Dokumenticia pre nasledné postdenie
posudenim vodnych ttvarov v stulade s metodikov RSV, ale je rieSenim:

- ,,Popisu variantného riesenia V2, jeho technickymi parametrami a rieseniami stavby,

- Hodnotenim zrazkovej cinnosti v Kralovanoch v orografickych podmienkach zrdzkovej
cinnosti  regionu  je bezpredmetné, pretoze ako  ndhodny proces je
posudzovatelny VO viacerych zrazkomernych staniciach v regione vo vdazenom priemere. Obdobie
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1981-2010 nie je reprezentativnym, nakolko pozorovania zrdzkovej cinnosti na Slovensku mame
od roku 1900.

- Vysledky bilancnych stavov pramenov su vysledkom Statnej vodohospodarskej bilancie
z roceniek SHMU, ale nie analyzou dynamického stavu tychto prameiiov s danou variabilitou,

- Obdobne aj prietokomemé stanice SHMU sii popisnym spésobom opisané, ale bez
vstupnych udajov, pripadne charakteristik dlhodobého pozorovania,

- Resersnym riesenim hydrogeologickych prdac vykonanych v danom uzemi bez konkrétnych
parametricky zdvdiznych charakteristik v dynamickom prostredi podzemnych véd. InZiniersko-
geologicky prieskum sa vykonal v urcitom case a charakterizuje ten stav, aky bol v case vrtov,
nie stav reprezentujuci stav dynamického vodného utvaru podzemnych vad.

- Grafické technické vykresy riesenia variantu V2, s uvedenim nivelety tunela a statickou
hladinou podzemnych vod vyhodnotenou nie reprezentativnymi vysledkami pozorovania.
Absentuje rozptyl hladin v definovanom pripadne skimanom obdobi.

- Chybaju zavery, z akého dovodu bol vybrany variant rieSenia V2 a aké ma benefity,
pripadne negativa vyjadrené v hydrologickych charakteristikach vodnych utvarov. Nie je zname
¢i dojde K zniZeniu vydatnosti pramenov alebo zniZeniu hladin podzemnych véd, pripadne
K zvyseniu variability dennych prietokov na vodnych tokoch. “

Podra Slovenskej obchodnej a priemyselnej komory v danom materiali absentuju zakladné prvky
ato:

Identifikacia vodnych utvarov povrchovych apodzemnych vod V sulade S planmi manazmentu
SR pre vsetky vodné utvary predlozené Krieseniu ato V1, V1o —V10R aV1ooraVz,
Definovanie  vsetkych  dostupnych  vstupnych — udajov Vv danych  vodnych  utvaroch
(pramene, sondy hladin podzemnych véd, prieskumné vrty investora ainé, prietokomerné stanice
- parametre pozorovania (denné, tyzdiové, mesacné, rocné, aké), ich dizka pozorovania,
lokalizaciakvariantu stavby),

Metodika vyhodnotenia vstupnych vudajov, pripadne modelovanie, analyzy,

Vysledky vyhodnotenia vstupnych udajov SO stanovenim Statisticky vyznamnych parametrov
(Ciary prekrocenia prietokov, vydatnosti, ciary opakovania maximalnych prietokov,
pripadne iné charakteristiky definujuce terajsi stav vodnych utvarov - stanovenie
zvolenych parametrov - napriklad 95 pripadne 99 % kvantily z ciar prekrocenia, pripadne
0,1 % kvantil z ¢iar opakovania maximalnych prietokov). Takéto odborné a charakterizujiice
parametre sa v celej sprave nenasli, ktoré by definovali vzmysle RSV terajsi skutkovy stav
daného vodného utvaru.

Definicia variantov V1, V1o, a V2 rieSenia stavby Dialnica D1 Turany - Hubova,
stanovenie dopadov na vodné dtvary aspoii na takej wrovni ako boli predlozené v sprave OU
Zilina. Tu priamo predkladatel’ preukdzal navrhom nivelety tunela pod hladinu podzemnej vody,
Ze dojde K drénovaniu tychto véd Vv zrychlenom odtoku podzemnych vod a tym zniZenim
kapacity kolektora podzemnych véd s dopadom na pramene v danom vodnom utvare,

Zavery a vysledky posudenia S ndvrhom najvhodnejsieho riesenia variantu stavby, kde sa
nezhorsi stav vodnych utvarov a plnenia environmentalnych cielov Vv sulade S planmi
manazmentu SR a planov povodrnovych rizik. *

K vysSie uvedenému tunajs$i trad udava, ze ide o subjektivny ndzor pisatela, na zdklade ktorého
vzniesol nasledovné pripomienky a namietky:
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X1/1 Pripomienka

,Zasadne nesuhlasim s udelenim vynimky z envirommentalnych cielov bez predloZenia
posudenia vodnych utvarov podzemnych  a povrchovych  vodnych utvarov v sulade
s metodikou spracovania posudku v ramci RSV (obchddzanie legislativy SR a EU).

Ide 0 nazor pisatel'a pripomienok, tunaj$i urad povazuje dopracovanu Dokumentaciu pre nasledné
posudenie vypracovanu v dostato¢nom rozsahu pre predmetné konanie. Predkladané Nasledné
posudenie nového infrastrukturneho projektu D1 Turany — Hubova podla ¢l. 4.7 RSV preukazalo
splnenie vSetkych podmienok stanovenych v ¢l. 4.7 RSV zadefinovanych v legislative SR
V ustanoveni § 16 ods. 6 pism. b)1. az 4 Vodného zakona.

Naslednym posudenim nového infrastruktirneho projektu bolo preukdzané, ze pocas vystavby
stavebného diela dojde k zhorSeniu stavu vodnych utvarov v kvartérnych naplavoch SK1000500P
Medzizrnové podzemné vody kvartérnych naplavov horného Véhu a jeho pritokov a v utvaroch
podzemnych vod v predkvartérnych horninach SK2002100P Medzizrnové podzemné vody
Turcianskej kotliny a SK200270KF Dominantné krasovo-puklinové podzemné vody Velkej Fatry,
Chocskych vrchov a Zapadnych Tatier. Budt vSak vykonané vSetky primerané technické opatrenia na
zabranenie zhorSovaniu stavu vodnych utvarov pocas vystavby diela a nasledne pocas prevadzky
diela.

X1/2 Pripomienka

., Vypracovanie posudenia vodnych utvarov pre vsetky rieSené varianty stavby Dialnice D1 Turany
— Hubova s parametrickym vyhodnotenim z dostupnych udajov Statnej pozorovacej siete vodnych
zdrojov.

V kapitole 2 Preukazanie (zdovodnenie) neexistencie iné¢ho alternativneho variantu (Sprava, marec
2022, str. 10 - 34) je prehl'ad navrhovanych rieseni stavby Dial'nice DI Turany- Hubova od roku 1997
az do roku 2016, pricom MZP SR vo svojom rozhodnuti &. 1294/2017-1.7/ml (Zavereéné stanovisko)
zo dna 18.5.2017 s prihliadnutim na dodrzanie smernice rady 92/43/EHS rozhodlo o jednom variante
trasy, a to o variante V2 s tunelom Korbel'ka a Havran, spracované¢ho a vyhodnoteného v Sprave
0 posudzovani vplyvov so Strediskom spravy a udrzby (SSUD) v alternative 2 (Svosov), s ekoduktami
v oboch Sirkovych alternativach, v oboch alternativnych vetraniach (cez vetraciu Sachtu aj odsavanim
zo zapadného tunela) a s niveletou tunela v alternative nad hladinou podzemnej vody. Preto
v naslednom posudeni je zhodnoteny vplyv na vodné ttvary prave tohoto rozhodnutim MZP SR
zo dna 18.05.2017 (Zaverecné stanovisko) uréeného variantu V2, ktory je podrobnejSie rozpracovany
v priloZzenej dokumentacii k izemnému rozhodnutiu (DUR 2018), pri zohladneni podmienok
Zavereéného stanoviska zo dna 18.05.2017 v ramci technickej realizovatelnosti a preukazania
nemoznosti dosiahnut ocakdvané prinosy podstatne lepSej environmentdlnej volby inymi
prostriedkami z dovodu neprimeranych nakladov dosiahnut’ (podmienka €. 4 § 16 ods. 6 pism. b)
Vodného zékona).

Zmena trasovania stavby Dial’nica DI Turany - Hubova bola ako navrhovana ¢innost’ riadne posidena
v zmysle zékona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie, a to na zaklade
spracovanej Spravy o hodnoteni vplyvov (Longa. J, a kol., 2016). Na jej podklade a na zaklade
vykonaného spravneho konania bolo vydané rozhodnutie MZP SR ¢&.1294/2017-1.7 /ml (Zavere&né
stanovisko) zo diia 18.5.2017, potvrdené v konani o rozklade rozhodnutim ministra MZP SR
¢. 8769/2017-1.7.1 (41/2017- rozkl.) zo dna 15.12.2017.

Predmetom prebiehajiiceho posudzovania podla ¢l. 4.7 RSV je iba tento odsuhlaseny variant.
V konaniach podla § 16a vodného zékona nie je ulohou organu Statnej vodnej spravy posudzovat
variantnost’ rieSenia navrhovanej ¢innosti predloZenej v ramci konania podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z..

71 strana z 74 rozhodnutia OU Zilina, OSZP2 &. OU-ZA-OSZP2-2024/003147-040 zo dia 31.01.2024



Uvedené sa vztahuje aj na podmienky podla § 16 ods. 6 pism. b) bodov | az 4 Vodného zdkona
Z hladiska postdenia, ¢i nie je mozné posudzovanu cinnost’ uskuto¢nit’ z dovodov technickej
realizovatel'nosti alebo neprimeranych ndkladov inymi prostriedkami, ktoré st podstatne lepSou
environmentalnou vol'bou. Predmetom posudzovania vplyvov na zivotné prostredie (EIA) bolo tiez
jednozna¢ne ur€enie, ze d'alSie varianty rieSenia budi mat’ vyznamny negativny vplyv na integritu
Uzemia eurépskeho vyznamu Vel’ka Fatra, Uzemia eurdpskeho vyznamu Mala Fatra alebo vieobecne
na integritu zemi eurdpskej ststavy chranenych uzemi (Natura 2000), preto sa s nimi V d’alSom
povolovani a posudzovani Cinnosti nepocita. Predmetom konani podla § 16a Vodného zikona je
posudenie navrhovanej ¢innosti z hl'adiska toho, ¢i a za akych okolnosti moéze byt cinnost
realizovana v stulade s dosahovanim environmentalnych cielov podl'a Vodného zakona.

XI1/3 Pripomienka

., Akceptacia odbornych a pravaych argumentov obcanov dotknutych stavbou dialnice D1
Turany Hubovd, aby sapredislo K zhorseniu ich zivotného prostredia a to vodnych zdrojov v danej
lokalite, kde sa monitorovanim bude moznost kontrolovat' stav vodnych zdrojov po vystavbe
na zdaklade stanovenych hydrologickych charakteristik a platnych a verejne dostupnych
vodoprdavnych povoleni Statnej vodnej spravy.

Vsetky pripomienky verejnosti, ktoré boli vznesené v priebehu predmetného konania boli tunajSim
uradom akceptované, vac¢sina pripomienok bola spracovatel'ovi predlozend na spracovanie a nasledné
zapracovanie do Dokumentécie nasledného postdenia, o spracovatel’ akceptoval. Pripomienky, ktoré
tunaj$i urad nepozadoval do dokumentacie dopracovat su vyhodnotené¢ v odévodneni predmetného
rozhodnutia v ¢asti VYHODNOTENIE PRIPOMIENOK.

X1/4 Pripomienka

., Odporiicam  orgdnom Stitnej — spravy reSpektovanie legislativy SR a EU, ktord uz
bola v snahe zrusenia, co by znacne poskodilo vodné zdroje na Slovensku, na c¢o doplatia len
obcania tejto krajiny (splaskové a dazdové kanalizdacie, MVE, poldre, manipulacné poriadky
vodnych nadrzi a iné medidalne nezmysly vodozadrinych opatreni, revitalizdacii bez vypoctov
hydrologie a hydrauliky s dopadmi na ekonomiku a skody spdsobené povodiiovymi stavmi
a suchom.

OU Zilina berie odportcanie pisatel’a na vedomie.
p p

XII. Institat vodnej politiky, Repna 1, 821 04 Bratislava, RNDr. Elena Fatulova, Repna 1,
821 04 Bratislava - list zo diia 12.12.2023, doruceny diia 14.12.2023
Pripomienky a ich vyhodnotenie st totozné s pripomienkami Slovenskej obchodnej a priemyselnej
komory (list zo dia 11.12.2023).

XI1. Obec Ratkovo OU, Ratkovo 63, 038 54 Krpel’any — list zo diia 13.12.2023, dorudeny
dia 15.12.2023
Pripomienky a ich vyhodnotenie st totozné s pripomienkami Slovenskej obchodnej a priemyselnej
komory (list zo diia 11.12.2023).

XI1I1. Mgr. Renata TvaroZna, Ceskoslovenskej armady 255/40, 038 54 Krpelany - list zo
dna 13.12.2023, doruceny dia 15.12.2023
Pripomienky totozné ako RNDr. Eleny Fatulovej (list zo dia 04.12.2023) a pripomienka ¢. 1.
Slovenskej obchodnej a priemyselnej komory (list zo dna 11.12.2023).
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XIV. Eliska Sajdakova, OsloboditePov 162, 038 54 Krpelany — list zo dia 13.12.2023,
doruceny dna 15.12.2023
Pripomienky totozné ako RNDr. Eleny Fatulovej (list zo diia 04.12.2023) a pripomienka ¢. 1.
Slovenskej obchodnej a priemyselnej komory (list zo dna 11.12.2023).

XV. Ing. Jan Plesnik, A. Hlinku 2568/33, 960 01 Zvolen v zastipeni RNDr. Elenou
Fatulovou, Repna 1, 821 04 Bratislava - list zo dna 14.12.2023, doruceny dia
18.12.2023

Pripomienky a ich vyhodnotenie st totozné s pripomienkami Slovenskej obchodnej a priemyselnej
komory (list zo dia 11.12.2023).

XVI. Ing. Vladimir Mosny, PhD, Povraznicka 8, 811v 05 Bratislava.
Pripomienky a ich vyhotovenie st totozné s pripomienkami Zilinskej regionalnej komory SOaPK (list
zo dna 11.12.2023).

Ako uz vyssie tunajsi urad uviedol, OU Zilina povazuje dopracovanii Dokumenticiu pre nisledné
posudenie vypracovani v dostatoénom rozsahu pre predmetné konanie. Predkladané Nasledné
posudenie nového infrastrukturneho projektu ,,.Dial'nica D1 Turany — Hubova“ kat. Gizemie: Turany,
Krpelany, Stankovany, Svosov, Hubova, Hrboltova, opustené useky po zmene trasy D1 v kat. Gizemi:
Ratkovo, Sutovo a Kralovany“ podla &l. 4.7 RSV preukdzalo splnenie vietkych podmienok
stanovenych v ¢l. 4.7 RSV zadefinovanych v legislative SR v ustanoveni § 16 ods. 6 pism. b) 1. az 4)
Vodného zédkona

Naslednym posudenim nového infrastruktirneho projektu bolo preukazané, ze pocas vystavby
stavebného diela dojde k zhorSeniu stavu vodnych utvarov v kvartérnych naplavoch SK1000500P
Medzizrnové podzemné vody kvartérnych naplavov horného Vahu a jeho pritokov a v utvaroch
podzemnych vod v predkvartérnych horninach SK2002100P Medzizrnové podzemné vody
Turcianskej kotliny a SK200270KF Dominantné krasovo-puklinové podzemné vody Velkej Fatry,
Chocskych vrchov a Zapadnych Tatier. Budu vSak vykonané vSetky primerané technické opatrenia
na zabranenie zhorSovania stavu vodnych Utvarov pocas vystavby diela a nasledne pocas prevadzky
diela.

Tunaj§i Grad uvadza, ze pri svojom rozhodovani vychadzal z predloZzenych dokladov v konani,
z verejne dostupnych materialov, z odborného stanoviska VUVH predlozenom v konani podla § 16a
ods. 1 Vodného zakona, ako aj odborného stanoviska VUVH vypracovaného pre uéely predmetného
konania. Na zaklade vyssie uvedeného, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v stlade s ustanovenim § 53 spravneho poriadku.
Podl’a ustanovenia § 54 ods. 1 a 2 spravneho poriadku sa odvolanie podava na okresny trad v sidle
kraja v lehote 15 dni odo dna oznamenia rozhodnutia. Toto rozhodnutie mozno preskumat’ saidom po
vycerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Dagmar Grofova
veduca odboru
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Dorucuje sa:

DOPRAVOPROIJEKT, a. s., Kominarska 1412,4, 82203 Bratislava

SVP, $.p., Povodie dolného Vahu, OZ, Ivana Krasku 3/834, 921 01 Piestany
SVP, §.p., Povodie horného Vahu, OZ, Janceka 36, 034 01 Ruzomberok 1
SVP, $.p., Martinska 49, 821 05 Bratislava

Slovenska obchodna a priemyselna komora, Halkova 31, 010 01 Zilina
Sekcia dopravy, SOPK, Trnavska RK SOPK Kapitulska 12, 917 01 Trnava
Obec Krpelany, Ul. Stefanikova 138/7, 038 54 Krpel'any

Obec Ratkovo, Ratkovo 63, 038 54 Krpel'any

Eliska Sajdédkova, Osloboditel'ov 162, 038 54 Krpelany

10.  Mgr. Renata Tvarozna, Ceskoslovenskej armady 255/40, 038 54 Krpelany
11.  Institut vodnej politiky, Repné 1, 821 04 Bratislava

12. Ing. Vladimir Mosny, PhD., Povraznicka 8, 811 05 Bratislava

13.  Ing. Jan Plesnik, A. Hlinku 2568/33, 960 01 Zvolen

14, RNDr. Elena Fatulova, Repna 1, 821 04 Bratislava

15.  Mgr. Katarina Bir¢ekova, Véazska 37/21, 038 54 Krpel'any
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