VYHODNOTENIE PRIPOMIENOK
k navrhu Vodného planu Slovenska 2022- 2027 — aktualizacia 2021

Prehl’ad je zostaveny z nasledujucich dokumentov (podanych v ramci pripomienkovacieho obdobia 22.12.2020 — 22.6.2021):

WWEF Slovakia (Medena 101/5, 811 02 Bratislava, www.slovakia.panda.org) Pripomienky a ndvrhy k dokumentom s nazvom ,,Navrh planu
manazmentu spravneho iizemia povodia Dunaja a Visly*, 21. 5. 2021 — pripomienky ¢islo 1-26 (spolu 26)
SOP SR (Tajovského 28 B, 974 01 Banska Bystrica) Vodny plan Slovenska (3. planovacie obdobie 2021 - 2027) — zaslanie pripomienok v
procese verejného pripomienkovania dokumentu, 11. 6. 2021 - pripomienky ¢islo 27-49 (spolu 25)
Slovenské elektrarne, a. s., 11. 6. 2021 — pripomienky ¢islo 50-67 (spolu 18)
Ob¢ianske zdruZenie TATRY (KEMI 627/5, 031 04 Liptovsky Mikulas), VODNY PLAN SLOVENSKA, Névrh planu manazmentu
spravneho uzemia povodia Dunaja a Navrh planu manazmentu spravneho uzemia povodia Visly — pripomienky do spolocenskej diskusie ,
11.06.2021, p. Pado - pripomienky ¢islo 68-72 (spolu 5)
Doc. Ing. Iubica Midriakova Zauskova, PhD. (Sipkova 12, 974 05 Banska Bystrica) — pripomienka 73
Jakub Birosik (L. Svobodu 3782/8, 05801 Poprad), Pripomienka k Navrhu planu manazmentu spravneho tizemia povodia Visly — pripomienky
74-76 (spolu 3)
Ing. Michal Pele§ (Orechova 20, Bernoldkovo 90027), Pripomienka k navrhu Vodného planu SR - pripomienky ¢islo 77-81 (spolu 5)
Marian Kuéera (Uzka 19, 900 42 Dunajsk4 Luzna,), Pripomienka k posudzovaniu novych infradtruktirnych projektov, ktoré mézu mat’ vplyv
na vodné Utvary a je ich potrebné posudzovat’ z hl'adiska ich vplyvu na dosiahnutie EC (podl'a RSV, ¢l. 4.7) — pripomienka 82
Martin Misik (odborny garant ES Dunaj KVP, 0915 713 080) — pripomienka 83
Peter HluSek (Haburska 31, 821 01 Bratislava) — pripomienka 84
Ing. Ivana Kalafusova — pripomienka 85
Obec Bernolikovo — Pripomienka obce Bernoldkovo vo veci obnovy a revitalizacie potoka Cierna voda - pripomienka 86
INSTITUT VODNEJ POLITIKY (dalej len ,,IVP*) (Repna 1, 821 04 Bratislava, v zastipeni RNDr. Elena Fatulova, Ing. Vladimir Mosny,
PhD., Povraznicka 8, 811 05, Bratislava, Ing. Jan Plesnik, A. Hlinku 2568/33, 960 01 Zvolen), Pripomienky a navrhy k dokumentom s ndzvom
,Navrh planu manazmentu spravneho tzemia povodia Dunaja a Visly* - pripomienky ¢islo 87-108 (spolu 22)
RNDr. Elena Fatulova, Repna 1, 821 04 Bratislava, v mene subjektov:

- Jaroslav Gazdik, Pohronska 69/1, Trnava Hora 966 11 + peticia proti vystavbe MVE Jalna (417 obyvatel'ov obci Trnava Hora a

Pitelova)
- Ing. Milan Sindler, Vibova ¢&. 8, 82 107 Bratislava
- Roland Noga , Ol’ka 132, 067 04 Ol'ka

1 VPS lllI/vyhodnotenie pripomienok


http://www.slovakia.panda.org/

- OZ Chceme zdravu krajinu, Lermontovova 3, 811 05 Bratislava v zastipeni riaditelom Mgr. Michalom DaniSkom, PhD., a Mgr. Michal
Daniska, PhD., Zlkovce 111, 920 42 Zlkovce ako zastupca resp. ¢len petiénych vyborov peticii proti ¢innostiam stvisiacim s
prieskumom a potencialnou budiicou tazbou lozisk horlavého zemného plynu v okoli obci Cervenik a Malzenice

- Mgr. Jaroslav Kral’, ul. Nalepkova 303/29, 03854 Krpelany

d’alej len ,,Fatulové et. al.“: Navrh planu manazmentu spravneho izemia povodia Dunaja a Navrh planu manazmentu spravneho uzemia

povodia Visly — spolo¢né pripomienky k dokumentom - pripomienky ¢islo 109-127 (spolu 19)

p. Sadecky — tuto formu pripomienok je nemozné zapracovat do tabulky, prosime, aby si kazdy vytvoril nazor nahliadnutim do jeho dokumentu
— pripomienka €. 128
Banskobystricky samospravny kraj (d’alej len ,,BBSK*) — pripomienky 129 - 131

C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
1 WWF 1 - zahrnut’ do prioritizacie bariér priechodnost’ pre CA S priechodnost'ou sedimentov uzko stvisi najma pritomnost” bentickych
Slovakia | sedimenty a ak je to mozné zohl'adnit’ ostatné vodné organizmov (zoobentos, fytobentos), osidl'ujicich dnovy substrat. Pre

organizmy okrem ryb a mihal’. Bariéry uz zachovanie kontinuity vo vyskyte funkénych skupin najmé bentickych

spriechodnené rybovodom navrhujeme znova pridat’ bezstavovcov (zoobentos) je ziadlca az eliminécia bariér, Zadrziavanie vody

do zoznamu bariér, nakol’ko stale predstavuju vplyvom bariér zabranuje prirodzenému osidleniu druhmi, ktoré st zavislé na

prekazku pre sedimenty — vel’kosti zrna (v zmysle tedrie rie¢neho kontinua). Spomalené pradenie, prip.

ich priorita by sa vsak mala znizit'. vzdutie v toku spdsobuje neprirodzené osidlenie filtrujucich bentickych
bezstavovcov a tiezZ zberaCov a spasacov jemného sedimentu, ktori st
reprezentovani menej naro¢nymi druhmi. Rovnako so zvySovanim stagnujicej
teploty a koncentracie nutrientov rastie biomasa fytoplanktonu.
V tomto zmysle nie je mozné vypracovat’ do navrhovaného planovacieho
dokumentu prioritizaciu podl'a zmenenej metodiky. V d’alSom planovacom
cykle sa aktualizuje prioritizacia vSetkych existujucich bariér v SR so
zohl'adnenim viacerych parametrov, vratane urcenia stupna priechodnosti pre
sedimenty, vykona sa revizia vSetkych identifikovanych bariér, nielen tych,
ktoré boli oznacené za priechodne/Ciasto¢ne priechodné pre ryby. Prioritizacia
SOP a SVP zamerana na priechodnost’ pre ryby a mihule bude doplnena
o d'alSie parametre v stlade s odporicaniami a metodickymi pokynmi Stratégie
EU v oblasti biodiverzity do roku 2030.

2 WWF 2 - zahrnat’ do prioritizacie bariér aj parameter - dizku CA (Pozri aj odpoved’ €. 1.) Prioritizacia spriechodiiovania migracnych bariér pre
Slovakia | volne pradivého useku ichtyofaunu a taktiez aj pre sedimenty bude vyraznou mierou ovplyvnena

rieky ziskaného spriechodnenim (sledovanie ciel'a
Stratégie EU v oblasti biodiverzity: 25-tisic
kilometrov volne tectcich riek)

diZkou ziskaného volne prudiaceho useku toku spriechodnenim, resp.
pripadnym odstranenim bariéry
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C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
3 WWF 3 - Gplné odstranenie bariéry sa povazuje za CA (Poradie, v ktorom st opatrenia na eliminaciu narugenia pozdiznej kontinuity
Slovakia | najucinnejsi spdsob spriechodnenia bariéry. Z toho uvedené v texte VPS, nie je tvorené podl’a priority.)
dovodu Ziadame aby sa odstranenie bariéry Uginnost’ jednotlivych opatreni navrhnutych v ramci procesu pripravy
povazovalo za prioritné opatrenie (nie revitalizacie tokov dokumentuje Tab.10.4, z ktorej je zrejmé, Ze najucinnejsie
spriechodnenie rybovodom) a medzi druh opatrenia opatrenie z pohl'adu kontinuity transportu sedimentov a bioty je odstranenie
zaradit’ aj ,,Ciastocné odstranenie/modifikacia priecnych bariér. V kap.8.4.2.1 textu planu sa uvadza ,,Bertic do tvahy vyssie
bariéry* uvedené nové metodické pristupy, presny typ opatrenia je stanoveny az pred
samotnou realizaciou, ¢o umoziuje navrhnit’ aj ¢iastocné odstranenie bariéry.
Modifikovat bariéru je mozné v ramci opatrenia ,,rekonstrukcia existujicej
stavby*.
Uplné odstranenie prie¢nej bariéry je mozné tam, kde to podmienky umoziuju.
WWF - Navrh ¢ 1: metodika monitoringu WWF je k Navrh ¢. 1. — 4. su akceptovatelné a su v sulade s pripravovanym metodickym
Slovakia | dispozicii pre dlhodoby monitoring vybranych bariér postupom prioritizacie bariér SR pre posudenie priechodnosti pre sedimenty.
spriechodnenych odstranenim
- Navrh ¢ 2: v priebehu planovacieho cyklu
uskutocnit reviziu bariér na Slovensku. Reviziu spojit
s prehodnotenim prioritizacie. Uskutocnit by sa mohla
eSte pred reviziou programu opatreni (odpoctu) a
implementovat pocas aktualizacie programu opatreni
- Navrh ¢ 3: lokalizaciu bariér v rkm doplnit o GPS
koordinaty
- Navrh é. 4: trilateralneho posudenia by sa mali
zucastinovat odbornici z viacerych vednych
odborov, pripadne by mali mat moznost
pripomienkovat navrhy spriechodnenia
4 WWF 4 - ziadame aby sa pri vybere sposobu spriechodnenia CA V pripravovanom Programe revitalizacie vodnych tokov a ich zdaplavovych
Slovakia | VE uskutocnila aj jednoducha analyza nakladov a uzemi (vyplyva z Koncepcie vodnej politiky), sa bude problematika riesit’
prinosov — aspon v pripade VE vo vlastnictve Statu. komplexne a poskytne priestor i pre uveden¢ analyzy.
5 WWF 5 - v ramci identifikacie vplyvov hydroenergetického N V nasledujucom planovacom cykle — je mozné touto problematikou sa zaoberat’
Slovakia | sektora zapoditat’ aj vypar zo zdrzi a nadrzi a prepojit’ (nie je k dispozicii metodika na hodnotenie vyparu pre tento ucel).
s kapitolou 9.3 Sucho a nedostatok vody
6 WWF 6 - pozadujeme nezarad’ovat’ MVE do zoznamu N V Zozname vyhladovych INF st zahrnuté tie projekty, ktoré boli predlozené na
Slovakia | vyhladovych infrastruktarnych projektov, ktorych posudenie uplatnitel'nosti podl'a ¢l. 4.7. Nevyplyva z tohto zoznamu, Ze sa budu

realizaciou moze dojst’ k novym hydromorfologickym
zmendm utvarov PovV alebo k zmenam hladin
utvarov PoV, vratane MVE kde uz bol vykonany test
uplatnitel'nosti ¢l. 4.7. resp. primarne posudenie podla

aj vsetky realizovat’.

Pre realizaciu musia byt splnené vsetky kroky postupu v konani.
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C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
¢l. 4.7. a to z dovodu, ze dokument Aktualizacia
hydroenergetického vyuzitia vodného tokov SR do r.
2030 bude nahradeny novym koncepcnym
dokumentom (odporucanie z aktudlne spractiivanej
Koncepcie vodnej politiky SR).
7 WWF 7 - dokym nebude AHEP nahradeny novym A Ziadne nové profily pre vystavbu MVE sa tohto ¢asu nepridel’uj.
Slovakia | koncepénym dokumentom, pozadujeme stop stav pre
nové MVE
8 WWF 8 - pozadujeme doplnit’ zoznam vodnych diel a N Uvedena poziadavka je nad ramec VPS.
Slovakia | elektrarni ktoré su zastaralé, pri konci zivotnosti alebo
maju znizenu kapacitu a funkciu z dévodu V ramci vystupov z KVP je zakomponovany aj navrh na rieSenie tejto
sedimentacie. Je potrebné navrhnut’ plan pre tie vodné problematiky.
diela ktoré maju prioritu pre obnovu alebo vyradenie z
prevadzky
9 WWF 9 - vo VPS SUP Dunaj a Visly je potrebné definovat’ CA Ide Ciastocne o problematiku vyssich environmentalnych ciel'ov (Cast’ otazky -
Slovakia | kvalitu a kvantitu vody — resp. ekologicky stav a kvalita). V ramci vyskumnej ulohy ,,Zohl'adnenie vysSich environmentalnych
minimalny prietok potrebny pre dosiahnutie dobrého cielov v stlade s poziadavkami Ramcovej smernice pre vodu* (kapitola 3.1,
stavu biotopov alebo druhov viazanych na konkrétny 3.2, 3.3, prislusné prilohy). Nastavené ciele boli pre relevantné vodné titvary a
vodny utvar ktord spada do sustavy NATURA 2000 relevantné prvky, resp. parametre premietnuté do hodnotenia ekologického
stavu pre pripravu VPS.
Problematika minimalnych prietokov (Cast’ kvantita) bola rieSena iba z hl'adiska
hydrologie, od roku 2021 zacala byt’ problematika riesena z hl'adiska
ekologického, pricom v rieSeni sa bude pokracovat’ aj v nasledujicom obdobi.
WWF Navrh ¢. 5: je potrebné vymedzit sustavu ramien Ramenna ststava Dunaja sa podrobne monitoruje v ramci Monitoringu vplyvov
Slovakia | Dunaja (vnutrozemsku deltu) na vuzemi SR ako VD Gabcikovo. Zvazuje sa zaradenie do monitorovacich lokalit podl'a RSV,

samostatny vodny utvar, vypracovat’ klasifikacnu
schému a zaradit do zoznamu monitorovacich

lokalit

Navrh C. 6: medzi kritéria pre revitalizaciu doplnit
idaj ¢i sa na VU vztahuje vynimka z dosiahnutia GES

avSak ramenna sustava zatial’ nie je podl'a metodiky samostatnym vodnym
utvarom.

K navrhu 5:

Vymedzenie sustavy ramien Dunaja ako samostatného vodného titvaru sa v
sucasnosti aj v sulade s diskusiami v ramci interkalibrdcie nepredpoklada. V
nasledujicom obdobi by sa vsak mali aktualizovat’ ciele pre ramennu sustavu
(pricom pravdepodobne nepdjde o klasické klasifikacné schémy) a v sucasnosti
sa pracuje na optimalizdcii monitorovania ramennej sustavy Dunaja v ramci
samostatného prevdadzkového monitorovania vplyvu Vodného diela Gabcikovo
na zivotné prostredie. Optimalizdacia monitorovania vplyvu VDG na Zivotné
prostredie bude pravdepodobne sucastou Ramcového programu monitorovania
vod Slovenska na obdobie 2022-2027.
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Pripomienka

A/CA/N

Sposob vyhodnotenia

Uz v zmysle RSV na eurdpskej urovni boli definované VU v ramci
vnutrozemskych vod len ako rieky a jazera (CIS WFD Guidance No 2).
Ramenad, resp. sustavy ramien ako utvary neboli osobitne zvazované pre ucely
monitorovania ani hodnotenia. Vnutrozemskad delta Dunaja na Slovensku je
sucastou HMWB utvaru SKDO0017 (vymedzeného v zmysle CIS WFD Guidance
No 4) , ktory bol monitorovany vo viacerych ROM, lokalizovanych v povodnom
toku Dunaja a tiez v HruSovskej zdrzi. Ramenna sustava vsak nebola
monitorovana pre ucely stanovenia EP, ale sa dlhodobo sleduje v ramci
monitorovania vplyvu VDG. V ramci optimalizacie ,, Monitorovania vplyvu
prevadzky sustavy VD Gabcikovo-Nagymaros na prirodné prostredie* sa
planuje v nasledovnom planovacom obdobi zamerat na vypracovanie
hodnotiaceho systému indikujuceho vplyvy VDG a zmeny v biotopoch ramennej
sustavy (s pouzitim kvantifikovanych udajov a biologickych indexov). Po
harmonizacii hodnotiacich pristupov na urovni Komisie SK-HU hranicnych vod
bude Ziaduce zapracovat’ toto hodnotenie do celkového hodnotenia EP
relevantného utvaru na Dunaji.

K navrhu 6:

Vynimku z dosiahnutia GES (menej prisne ciele) je len jedna - Sokoliansky
potok

10

WWF
Slovakia

10 - kvantifikovat’ zoznam revitaliza¢nych projektov
na dizku VU (v tkm) alebo plochu (km2) ktora bude
revitalizovana a ak je to mozné, pridat’ informaciu o
spdsobe monitoring G¢innosti revitalizacie

V prilohe ku Kapitole 8 budu $pecifikované dlZky tisekov VU planovanych na
revitalizaciu.

Je mozné kvantifikovat’ a preukazat dizky, resp. plochy, na ktoré maju
revitalizaéné opatrenia priamy vplyv v ramci jednotlivych VU. Uginnost
realizovanych revitalizacii bude monitorovana v ramci hodnotenia ekologického
stavu.

WWF
Slovakia

Navrh ¢ 7: medzi kritéria pre revitalizaciu doplnit
iidaj ¢i sa na VU planuje opatrenie pre znizenie
znecistenia (napr. z planu vystavby COV alebo
stokovych sieti). Revitalizdcia by bola podporend
zlepsenim chemického stavu a zvysila by sa jej
ucinnost

Suhlasime, Ze revitalizdacia by mala byt podporend opatreniami na elimindciu
znecistenia. Zlepsila by sa tym ucinnost a vytvorili by sa podmienky pre
zlepsenie nielen chemického ale aj ekologického stavu, nakolko vo vdcsine
pripadov ide o kombinované vplyvy. Zmenu metodiky v zmysle doplnenia kritérii
je mozné zvazit' v nasledujucom obdobi.

11

WWF
Slovakia

11 - skutocne zvazit’ a uprednostiiovat’ pouZzitie
prirode blizkych rieSeni ako alternativu sive;j
infrastruktiry, predovsetkym v pripade
protipovodnovej ochrany a prirodnych spdsobov
Cistenia odpadovych vod.

Pouzitie prirode blizkych rieseni ako alternativu sivej infrastruktury bolo pri
priprave aktualizacie VPS skuto¢ne zvazované — okrem iného ako sucast’
multilateralneho procesu navrhu HYMO opatreni. Integracia manazmentu
povodi s manazmentom povodnovych rizik je povazovana za nevyhnutna. Plany
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Sposob vyhodnotenia

manazmentu povodiiového rizika buda vSak podl'a aktualnych odhadov
pripravené v r. 2024.

WWF
Slovakia

Navrh & 8: Bolo by vhodné zadefinovat prirode blizke
rieSenia v texte

Navrh akceptujeme, do 3. VPSR bude doplneny text a uvedeny aj katalog win-
win revitalizacnych a ochrannych opatreni (restoration and preservation
measures) z projektu Interreg Danube Transnational Project Danube
Floodplain.

Prirode blizke revitalizacné opatrenia su také, kde je mozné pre napravu
HYMO stavu VU vyuzit Cisto prirodzené prirodné materidly, bez pouzitia
Zelezo-betonu, betonovych prefabrikatov, roznych folii a podobne. Jedna sa
napr. o nahradzanie tvrdych brehovych opevneni opevnenim vegetacnym,
pripadne tam kde to situdcia umoziuje aj uplnym odstranenim tvrdého
opevnenia.

12

WWF
Slovakia

12 - Uviest’ plany zelenych opatreni navrhnutych v
planoch manazmentu povodiiového rizika, ako je
uvedené v kapitole 9.2 ,,Ochrana pred povodiiami*
str. 452

Vid odpoved’ k Pripomienke ¢. 11.

13

WWF
Slovakia

13 - definovat’ a vypracovat’ plan ako uplatnit’ princip
»znecistovatel plati“. Zisk by sa mal pouzit’ na
financovanie revitalizacie tokov a mokradi

V pripade opatreni na pozdiZnu a lateralnu spojitost’ je potrebné hovorit skor

o principe ,,uzivatel plati“. Opatrenia by mali viest’ k zlepSeniu ekologického
stavu vod avsak naklady na tieto opatrenia nie su premietnuté do cien za
poskytnuté vodohospodarske sluzby platenych uzivatel'mi. RSV vyzaduje
uhradu nékladov za vodohospodarske sluzby — zasobovanie, odkanalizovanie,
HEP, odber povrchovej vody a energeticka voda. ZlepSenie stavu utvarov
povrchovych vod je celospoloc¢ensky zaujem.

Environmentalny fond v ramci svojej podpory formou dotécii v oblasti ochrany
a vyuzivania vod podporuje aj projekty zamerané na opatrenia na vodnom toku
a opatrenia mimo vodného toku.

Toky financii s podrobne opisané v Kapitole 7.

14

WWF
Slovakia

14 - doplnit’ zoznam planovanej infrastruktiry s
potencionalnym vplyvom na kvantitu alebo kvalitu
utvarov podzemnych vod!

V stcasnosti zoznam v poZadovanej forme nie je k dispozicii.

Vysvetlenie:

Nové vyhl'adové infrastruktirne projekty alebo nové trvalo udrzatel'né
rozvojové ¢innosti ¢loveka su ¢asto spojené s plnenim ciel'ov inych sektorovych
politik (ako napr. energetika, doprava, pddohospodarstvo), ako aj dalsich
nadvézujucich strategickych rozvojovych dokumentov (stratégii, koncepcii,
planov) vyty¢ujucich priority a strategické ciele pre jednotlivé sektory v sulade
s europskou a narodnou legislativou a ktoré definuju/navrhuju opatrenia na ich
naplnenie.
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Narodny investi¢ny plan SR 2018 — 2030, pilotna verzia, (d’alej len NIP SR)
ma povahu nadrezortného a integrovaného strategického dokumentu,
definujuceho prioritné témy a kI'a€ové programy do roku 2030, dokumentované
indikativnymi projektmi, prostrednictvom ktorych bude vybudovana nova
hospodéarska a socialna infraStruktura, pripadne sa zlepsSi stav existujucej
infrastruktiry, s cielom postupného naplnenia dlhodobych potrieb Slovenske;j
republiky.

NIP SR v nadvéznosti na ciele udrzateného rozvoja Agendy 2030 OSN obsahuje
charakteristiky sucasného stavu, Zelaného stavu v roku 2030 a klucové
investicné programy a projekty vnasledovnych oblastiach: doprava,
energetika, informatizdcia a elektronické komunikdcie, vyskum a inovécie,
zdravotnictvo, zivotné prostredie, polnohospodarstvo a lesné hospodarstvo,
socialna inklizia a zamestnanost’, regionalny rozvoj.

Tieto rozvojové plany st takmer vylucne zalozené na Cerpani prostriedkov
Eurépskych Strukturilnych a investicnych fondov. Stanovenie projektov
v horizonte roku 2030 bolo preto, az na niektoré vynimky, velmi obtiazne.
Projekty zaradené do NIP SR su preto indikativne a boli navrhnuté na zaklade
existujucich sektorovych stratégii.

Dlhodobé rozvojové stratégie SR vznikaju az v sucasnej dobe (napr. Stratégia
hospodarskej politiky Slovenskej republiky do roku 2030 a Zelensie Slovensko —
Stratégia environmentdlnej politiky Slovenskej republiky do roku 2030,
Nizkouhlikova stratégia SR do roku 2030, s vyhladom do roku 2050. Zaroven
prebieha participativny proces stanovenia dlhodobej vizie a priorit SR v ramci
implementacie Agendy 2030 pre udrzatelny rozvoj. Z dlhodobej vizie a priorit
a z dlhodobych stratégii sa predpokladé vznik novej verzie NIP SR.

WWF
Slovakia

Navrh ¢ 9: uvazovat nad vytvorenim ndstroja na
monitoring a kontrolu odberov vod v redlnom
case pomocou prietokomerov alebo manipulaciou
stavidiel uz existujucej infrastruktury. Kontrola
odberu vod bude v budiicnosti klvicova — nielen z
hladiska Zivotného prostredia ale aj
spotrebitelov

Vytvorenie nastroja na kontrolu uZivania v akejkol'vek forme by bolo prinosom.
Online kontrola odberov je technicky realizovatel'na a uplatnenie v praxi
vyzaduje zmenu pravnych predpisov (nova povinnost’ pre odberatelov vody).

15

WWF
Slovakia

15 - je nevyhnutné koordinovat’ opatrenia spravcu
toku (plan udrzieb je pravidelne aktualizovany) s
navrhovanymi opatreniami na eliminaciu vyznamného
hymo naruSenia! V opa¢nom pripade mézu byt
opatrenia pre zlepSenie GES/GEP net¢inné!

Ako vyplyva, z opisu pristupu k navrhu HYMO opatreni, opisaného v kap.
8.4.1, zapojenie spravcov toku do procesu navrhu opatreni bolo jednoznacne
dodrzané.
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C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
16 WWF 16 - ani v tretom planovacom cykle nie je jasné, ¢i N Konstatovanie nema charakter pripomienky.
Slovakia | zakladné opatrenia v programe opatreni budi Environmentalna G¢innost’ opatreni na znizenie difizneho znecistovania
dostatocné pre dosiahnutie environmentalnych cielov podzemnych i povrchovych vod z pol'nohospodarstva je predmetom aktivit
Ramcovej smernice o vode v suvislosti medzirezortnej (MZP SR, MPRV SR) pracovnej skupiny pre implementaciu
s difuznym znec€istenim s povodom dusi¢nanovej smernice. Ide o postupné spresiiovanie informacii, ¢i sa
v pol'nohospodarstve. kvalita/stav vod (na lokalnej urovni) nezlepSuje kvoli nedodrziavaniu
ustanoveni pravnej Upravy, alebo kvoli tomu, Ze existujice opatrenia st
nedostato¢né resp. nevhodne alokované, alebo ¢i je reakény cas odozvy -
zlepsenie stavu / kvality vod - od prijatia opatreni vel'ky (najmé v pripade
podzemnych vdd).
Od vymedzeni zranitelnych oblasti v roku 2005 bolo indikované zniZenie poctu
katastralnych tizemi obci spadajucich do zranite'nych oblasti o 217, ako aj
podielu vyuzivanej pol'nohospodarskej pody v zranitenych oblastiach z
celkovej pol'nohospodarsky vyuzivanej pddy v SR 0 9 % (platné zraniteIné
oblasti SR (nariadenie vlady 174/2017 Z. z.)).
Okrem toho, na podporenie zakladnych opatreni, ak si nedostatocné, maju
podl'a RSV sluzit’ opatrenia doplnkové. Vo VPS sa navrhuju: realizacia opatreni
uvedenych v ramci PRV SR 2014 — 2020, resp. novej SPP, uplatilovanie kodexu
spravnej pol'nohospodarskej praxe, zavadzanie novych technologii v oblasti
hnojiv a hnojenia (uvedené skratene; plné znenie vid kapitola 8 VPS).
WWF Navrh ¢ 10: zaclenit do VPS SUP Dunaja a Visly Uvedeny druh informécii je vhodny viac do roznych usmerneni, nez do VPS,
Slovakia | vystupy z pracovnej skupiny spomenutej navrhom ako takym sa v§ak budeme zaoberat’.
vyssie, predovsetkym v oblasti polnohospodarstva — a
teda vymeny skusenosti s implementdciou
smernic v podobe prikladov dobrej praxe z planov
manazmentu inych krajin.
17 WWF 17 - doplnit’ porovnanie po¢tu vynimiek medzi 3. a 2. A Pripomienka sa akceptuje. Porovnanie bude do Planu zapracované.
Slovakia | planovacim cyklom, identifikovat’ VU kde sa uz
neuplatiuje Ziadna vynimka, pripadne bola pridana v
3. planovacom cykle
18 WWF 18 - doplnit’ informacie o Narodnom strategickom N Pripomienka je nejasna. Aky Narodny strategicky plan ma predkladatel’
Slovakia | plane a vysledky planu zaclenit’ do SUP Dunaja a pripomienky na mysli? VSetky dokumenty vodného pldnovania st prepojené.
Visly vratane zoznamu planovanych infrastrukturnych
projektov s moznym vplyvom na zhorSenie stavu vod!
19 WWF 19 - v procese primarneho postdenia zohl'adiiovat’ uz A Predpokladany kumulativny dopad sti€asnych a novovzniknutych
Slovakia | uskuto¢nené posudenia pre dany vodny utvar. hydromorfologickych (fyzikalnych) charakteristik titvarov povrchovej vody na

ich ekologicky stav/potencial ako aj predpokladany kumulativny dopad zmien
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C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
hladiny utvarov podzemnej vody po realizacii navrhovanej ¢innosti/stavby je
mozné vyhodnotit’ pre tie navrhované ¢innosti/stavby, ktoré uz boli realizované,
resp. sa pre ne vykonalo postdenie uplatnitel'nosti ¢l. 4.7 RSV. Predpokladany
kumulativny dopad je v prislu$nych stanoviskdch z posudenia uplatnitel'nosti ¢I.
4.7 RSV uvedeny.
20 WWF 20 - uskutoc¢nit’ analyzu spravnosti primarneho A V stcasnosti prebicha nastavenie toku informacii o realizacii posudzovanych
Slovakia | posudenia pre utvary povrchovych projektov, kvoli takémuto spatnému hodnoteniu (v idedlnom pripade
a podzemnych vod pri ktorych doslo k zhorSeniu stavu informacny systém voda).
21 WWF 21 - ziadame doplnit’ odévodnenie vynimiek pre dva N Oba uvedené projekty su pre plan irelevantné.
Slovakia | nasledne posudené projekty: MVE Ziar nad Hronom Informacie o predmetnych projektoch:
(stanovisko primarneho posudenia vydané v juni MVE Ziar nad Hronom — rozhodnutie o umiestneni stavby bolo zrusené NS SR
2015) a MVE Dolna Lehota (stanovisko primarneho ¢. 6S7k/14/2019.
posudenia vydané v maji 2015) MVE Doln4 Lehota — rozhodnutim MZP SR, odboru §titnej spravy ochrany
prirody ¢. 912/2018-2.3 sa nepovolila vynimka z druhovej ochrany Zivocichov
(§ 35 zakona o ochrane prirody a krajiny) a nevydal sa suhlas na zmenu stavu
mokrade (§6).
22 WWF 22 - prekonzultovat’ opatrenia pre zabranenie N Odporucanie nema charakter pripomienky.
Slovakia | zhorSovaniu ekologického stavu pocas prevadzky pre
Styri hore uvedené projekty Ide o projekty, pre ktoré sa (po ,,primarnom* posudeni na VUVH) vyzadovalo
(,,Protipovodiova ochrana obce Kalsa“, Kosecké posudenie podla ¢l. 4.7 RSV, t. j. musi sa preukazat’ splnenie vSetkych
Podhradie — tiprava Podhradského potoka®, ,,Nova podmienok/poZziadaviek ¢l. 4.7 RSV (vid priloha 4.6, navrh 3.VPS).
Ves nad Zitavou - Zitava, protipovodiiova ochrana
intravilanu‘ a ,,Zvolen, uprava toku Neresnica, rkm
0,293 — 2,403%), pretoze mozu mat’ opacny efekt! (ako
dobry priklad pouzit’ opatrenia z projektu na potoku
Stiavnica). Odpori¢ame dokladne prehodnocovat’
opatrenia pre nové projekty
23 WWF 23 - je potrebné vyhodnotit’ u¢innost’ opatreni z CA Ucinnost je v hodnoteni stavu &iastoéne zahrnuté.
Slovakia | druhého planovacieho cyklu. Opatrenia navrhnuté Vyhodnotenie Gi€innosti opatreni je vSak komplexna problematika (¢o do
v Programe opatreni sa zdaji byt nedostato¢ne synergie opatreni, ¢asového vyvoja efektov, pripadne novych vplyvov na VU),
ambicidzne pre naplnenie environmentalnych ciel'ov metodika ktorej sa i v sucasnosti este vyvija.
Rémcovej smernice o vode.
24 WWF 24 -V prilohe 5.1 je v hlavicke tabulky v kolonke A Pre vodné utvary, ktoré maju ekologicky stav/potencial a chemicky stav horsi
Slovakia | ,,Predpoklad do roku 2027 uvadzany rok kedy sa ako dobry a neboli zatial’ monitorované, spravidla neboli navrhnuté konkrétne

predpoklada dosiahnutie environmentéalneho ciel'a. V
pripade niektorych vodnych utvarov ktoré v

opatrenia. Tieto mozno navrhovat’ az po ziskani dostato¢nej bazy tidajov. V
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Subjekt

Pripomienka

A/CA/N

Sposob vyhodnotenia

sucasnosti nedosahuju GES/GEP sa v roku 2027,
alebo 2033 predpoklada dosiahnutie aspon dobrého
stavu alebo potencialu aj ked’ nie su navrhnuté ziadne
opatrenia pre zlep$enie stavu! Ziadame o zdévodnenie
tohto predpokladu.

uvedenych pripadoch sa ocakédva ucinok zakladnych opatreni,
implementovanych v ramci celého povodia.

WWF
Slovakia

Navrh & 11: pri vyuzivani dat o zlozeni rybich
spolocenstiev v procese hodnotenia je potrebné
zohladnit aj vplyv rybozravych predatorov ako
samostatny tlak ktory ovplyviiuje presnost hodnotenia
celkového stavu utvarov povrchovych vod. Napr. ako
sucast KTM14 ,, Vyskum, zlepSenie znalostnej
zdkladne zmiernujice neistotu *

Akceptuje sa, do VPS doplnime kapitolu Iné vplyvy ,, Predatory . Ale bude to
ako sa navrhuje len textova forma a opatrenie KTM 14

Pri hodnoteni sa planuje zvazit tiez vplyv rybozravych predatorov
prostrednictvom priradenia vahy / vyznamnosti vplyvu na ichtyologické
hodnotenie

WWF
Slovakia

Navrh & 12: do zoznamu skratiek na konci prilohy 5.1
by bolo vhodné uviest aj vyznam skratiek
GES a GEP

tato polozka obsahuje ,, navrhy *
Navrh sa akceptuje a bude zapracovany do Planu.

25

WWF
Slovakia

25 - v prilohe 5.1 je v hlavicke tabul’ky v kolonke
,Navrhované opatrenia“ je

uvedeny aj stipec ,,Revitalizacie* — ¢o budi mylny
dojem, Ze sa planuje opatrenie v podobe revitalizacie,
jedna sa viak len o informaciu, Ze VU je zaGleneny do
prioritizacie pre revitalizaciu — a nejednd sa o
skuto&né opatrenie. Prosime o premenovanie stipca na
,PRIORITIZACIA PRE

REVITALIZACIU*

Pripomienka sa akceptuje a bude zapracovana do Planu.

26

WWF
Slovakia

26 - V prilohe 5.1 je v hlavicke tabulky v kolonke
»Predpoklad do roku 2027 uvadzany rok kedy sa
predpoklada dosiahnutie environmentalneho ciela. V
pripade niektorych vodnych ttvarov ktoré v
sucasnosti nedosahuju GES/GEP sa v roku 2027,
alebo 2033 predpoklada dosiahnutie aspon dobrého
stavu alebo potencialu aj ked’ nie su navrhnuté ziadne
opatrenia pre zlepsenie stavu! Ziadame o zdévodnenie
tohto predpokladu.

Pripomienka je identicka s pripomienkou ¢. 24.

27

SOP SR

1 - V kapitole 4.1.4.2 (povodie Dunaja) navrhujeme
doplnit’ informéciu o ideovom navrhu obnovy
lateralnej konektivity nizinnych tokov SOP SR

Pripomienku akceptujeme. Informaciu je mozné zapracovat’ do Planu, na str.
111 bude vlozeny text: Moznosti obnovy lateralnej konektivity nizinnych tokov
spracovala SOP SR v materiali ,,Pasportizacia riecnych ramien vhodnych na

10
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C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
»Pasportizacia rie¢nych ramien vhodnych na ozivenie ozivenie SOP SR - 1.etapa®, v ktorom spracovala ideovy navrh napojenia
SOP SR - 1.etapa“ a spdsobe jeho implementacie do ramien v Borskej, Podunajskej a Vychodoslovenskej nizine. Pre 21 ramien a
Vodného planu a prilohy 8.4. ramennych sustav bola priradena mimoriadna vyznamova délezitost’. Niektoré
ideové navrhy z tohto materialu boli zohl'adnené v navrhu komplexnych
revitalizaénych opatreni (tieto opatrenia su obsiahnuté v prilohe kapitoly 8
Program opatreni).
28 | SOP SR 2 -V kapitole 8.4.3 navrhujeme uviest’ aj A Pripomienka sa akceptuje. V kapitole 8.4 bude doplnena Cast’ o problematike
problematiku stistavy Natura 2000 t.j. zavizky SR v Natura 2000.
zmysle smernice o biotopoch a smernice o vtakoch,
ktoré su €asto vyznamne limitujuce pre realizaciu
niektorych infrastruktirnych projektov. Zaroven
navrhujeme doplnit’ informaciu o § 6, ods. 5 zakona
543/2002 Z.z., ked’ze sa vztahuje na celé izemie SR
(nie len 4. a 5. stupen ochrany). Jeho citacia je: ,, Na
zmenu stavu mokrade, najmd jej upravu, zasypavanie,
odvodnovanie, tazbu trstia, raseliny, bahna alebo
iného materidalu, sa vyzaduje suhlas organu ochrany
prirody, to neplati, ak ide o cinnost vykonavanu
spravcom vodného toku v sulade s osobitnym
predpisom mimo chranenych vzemi alebo v sulade s
dohodnutymi zasadami starostlivosti o vodny tok*.
Podrla § 2, ods 2, pism. g) sa za mokrad’ povazuje aj
prirodna te¢uca voda a prirodna stojata voda vratane
vodného toku a vodnej plochy s rybnikmi a vodnymi
nadrzami.
29 | SOP SR 3 - Priloha ¢. 2.2 nezohl'adiuje relevantné indikatory CA Vymedzenie Gtvarov povrchovych vod nie je kone¢ny proces, kedykol'vek je
podl’a prilohy ¢. 4.4, zaradenie vodnych atvarov do mozné pristipit’ k prehodnoteniu vymedzenia vodnych utvarov na zaklade
HMWB by malo byt uskuto¢nené na zaklade prilohy novozistenych skutocnosti. Pri charakterizacii vodnych utvarov sa vSak vzdy
¢. 4.4. Odporucame prehodnotit’ zaradenie niektorych postupuje podl'a Standardného postupu. V nasledujiicom obdobi sa ocakava
vodnych ttvarov do tejto prilohy (napr. Cidovské konsolidacia, aj v suvislosti s uvedenymi otazkami (SOP SR bude aj nad’alej
rameno, Morava) a v rdmci danej prilohy ponechat’ v procese participovat)).
vylucne tie vodné utvary pri ktorych nie je potencial
pre ich revitalizaciu, resp. zlepSenie ich stavu po
aplikacii revitalizacnych opatreni.
30 | SOP SR 4 - V niektorych prilohach nie su uvedené vysvetlivky A Pripomienka sa akceptuje a bude zapracovana do Planu.

k pouzitym skratkam (v prilohe 3.5. nie je uvedeny
zoznam skratiek ¢iastkovych povodi, 4.2. chybaji
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vysvetlivky skratiek znecist'ujucich latok, napr. PAV,
PCE, TCE a pod., priloha 4.6. a priloha 5.1 — nie st
vysvetlené jednotlivé atributy tabul’ky, napr. pre
sumdarny vplyv, ES, CHstav). Podobne vysvetlivky v
prilohe 8.4. nekoresponduju s oznadeniami stipcov
tabulky, Co ju robi necitatenou. Pre beznl verejnost’,
ktora tymto skratkdm nerozumie, je dokument
prakticky necitatelny.

31 | SOP SR 5 -V prilohe 4.3. niektoré Ciastkové povodia st A Pripomienka sa akceptuje a chyby v prilohe 4.3 buda odstranené:
nespravne uvedené, odporac¢ame doplnit’ nazvy SKNO0003 — patri pod ¢iastkové povodie Vah a nie ako je uvedené vo VP
recipientov, bez ktorych priloha nema potrebnu Bodrog,
vypovednu hodnotu. SKP0002 — patri do ¢iastkového povodia Dunajec a Poprad a nie ako je uvedené

vo VP Bodrog.

32 | SOP SR 6 - V prilohe 4.4 odkaz na tabul’ku v texte, A V Tabulke 1. v prilohe 4.4 je pre vodny utvar SKM0002 Morava uvedeny
nekoreSponduje s Cislovanim tabul’ky. Hodnotenie priklad hodnotenia HYMO stavu na zédklade monitoringu z r. 2013. Indikator
niektorych indikatorov na priklade Moravy sa javi ako »~inundacia“ bol zaradeny do kategorie 4 na zaklade kritéria zmensenia plochy
neprimerané k stavu (napr. stav inundacie je povodnej inundacie v rozsahu 31-50 %, vplyvom vyrazného ohradzovania
klasifikovany ako zly, pricom nie je zrejmé na zaklade povodného zaplavového uzemia. Hodnotenie HYMO stavu bolo uskuto¢nené na
akych kritérii - indikatorov sa k takémuto zlému zaklade metodiky ,,Metodika monitorovania hydromorfologickych prvkov
hodnoteniu dospelo). Chyba vysvetlivka skratiek CEN kvality, 2008
a HYMO. Vysvetlenie skratiek: CEN — European Committee for Standardization

(Europsky vybor pre normalizéciu), HYMO — HydroMOrfologia (bude
zapracované do Planu)

33 | SOP SR 7 - V prilohe 4.5a a 4.5b nie je jasné preco niektoré N Konstatacia nema charakter pripomienky.
projekty st predmetom ich posudenia podla ¢lanku Vysvetlenie:

4.7. a EIA a iné naopak nie (napr. Kysuca — Gprava Zoznam stavieb uvedeny v prilohach 4.5a a 4.5b zodpoveda zoznamu

toku Makov, Oc¢ova — Hucava, Kosecké Podhradie — projektov/navrhovanych ¢innosti, pre ktoré bolo vykonané postdenie

uprava Podhradského potoka, Slatina — Zv. Slatina a uplatnitelnosti €l. 4.7 RSV (,,primarne* postidenie).

pod.), obdobne v prilohe 4.5b (napr. Domanizanka - Stipec ,,EIA“ je iba doplnkovou informéciou, Ze prisluiny projekt bol

Pre¢in, Hornad — KoSice a pod.). posudzovany aj podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na
zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov. Nie vsetky projekty podliehaji posudzovaniu podl'a tohto zakona.

34 | SOP SR 8 - Stucastou infrastrukturnych projektov prilohy 4.5a N Konstatacia nema charakter pripomienky.

je aj Vodarenska nadrz Tichy potok a Vodné dielo
Slatinka ¢o je v rozpore s Programovym vyhlasenim
vlady SR. Vodarenska nadrz Tichy potok bola
predmetom primeraného postudenia podla ¢l. 6.3

Vysvetlenie:
Zoznam stavieb uvedeny v prilohach 4.5a a 4.5b zodpoveda zoznamu
projektov/navrhovanych ¢innosti, pre ktoré bolo vykonané postidenie
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smernice o biotopoch s vysledkom vyznamnych uplatnitelnosti ¢l. 4.7 RSV (,,primarne* postdenie). Uvedené projekty boli
negativnych vplyvov na integritu izemia europskeho posudené.
vyznamu. Z uvedeného zoznamu nevyplyva, Ze posudené projekty budu aj realizované.
35 | SOP SR 9 - Z prilohy 4.5a nie zrejmé na zdklade akych kritérii N Konstatacia nema charakter pripomienky.
boli vybrané infrastrukturne projekty do uvedene;j Stvislosti su vysvetlené v texte Planu, v kapitole 4.1.4.4.
prilohy (napr. MVE). Zoznam stavieb uvedeny v prilohach 4.5a a 4.5b zodpoveda zoznamu
projektov/navrhovanych ¢innosti, pre ktoré bolo vykonané posudenie
uplatnitelnosti ¢l. 4.7 RSV (,,primarne* posudenie).
36 | SOP SR 10 - Priloha 6.1 Odovodnenie vynimiek — PPO obce N Konstatacia nema charakter pripomienky k obsahu VPS.
Kal$a nezohl'adnuje odporucané opatrenia na Vysvetlenie: Ide o pripomienku k posideniu podla par. 16 a Vodného zakona.
spriechodnenie stupiiov na toku Terebla, ktoré SOP Prislusné stanovisko ,,Protipovodnova ochrana obce KalSa* z primarneho
SR odporucila v roku 2019 v ramci vystupov posudenia, z 21.11.2017, zaver: je potrebné posudit’ podl'a ¢l. 4.7 RSV.
samostatnej prieskumnej Gilohy pre VUVH — Odo6vodnenie sa nachadza v Prilohe 6.1.
»lchtyologické posudenie malych vodnych utvarov v Identifikovany je ¢asovy nesulad: povolenie na uskutocnenie vodnej stavby
ramci testovania z hl'adiska Rdmcovej smernice o ,.Protipovodiiova ochrana obce Kal3a — bolo vydané 2018; SOP SR odporuéila v
vode a vo vztahu k zaujmom ochrany prirody a roku 2019 v ramci vystupov.
krajiny*. Chyba tiez jasné a zrozumiteI'né definovanie
opatreni s osobitnym dérazom na migracnu
priechodnost’ pre vodné zivocCichy, ¢im nie je splnena
povinnost’ pouzit’ rieSenia, aké zachovavaji migracnil
priechodnost’, resp. umoziuju migraciu zivo¢ichov v
miestach priecnych prekazok na vodnych tokoch
dotknutych planovanymi Gpravami (napr. Terebl'a —
Kal$a, Podhradsky potok).
37 | SOP SR 11 - Odporucame, aby sa vSetky prebiehajuce aj CA Projekty/navrhované ¢innosti sa posudzuju v stlade so schvalenym usmernenim

planované PPO a upravy tokov detailne hodnotili z
hl'adiska ¢l. 4.7., s osobitnym dérazom na potrebu
eliminacie negativnych hydromorfologickych zmien
narusajucich ekologické podmienky tokov a migracnii
priechodnost’ vodnych tokov a prislusné vynimky boli
udelené len za podmienky zlepsenia ich stavu a
zabezpecenia ich migra¢nej priechodnosti.

EK (CIS) ¢. 36 Vynimky z environmentalnych ciel'ov podl'a ¢lanku 4.7 RSV a
kontrolnym zoznamom vyvinutym JASPERS.

V zmysle tychto postupov posudzovanie novych infrastrukturnych projektov
podla ¢lanku 4.7 RSV pozostava z dvoch krokov:

- posudenie uplatnitel'nosti ¢lanku 4.7 RSV (povodne primarne/predbezné
posudenie nového infrastruktirneho projektu — podla metodického
usmernenia ¢. 36 krok 1: zistovacie konanie/zistovanie potencidlnych
vplyvov) predstavuje skrining (hruby filter), ktory ma vyfiltrovat’ projekty,
ktoré jasne neovplyvnia stav ziadneho prvku podl'a RSV vo vodnom utvare
alebo urcit’ prvky, ktoré si vyzaduju d’al$iu pozornost’.
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C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
- posudenie podla ¢lanku 4.7 RSV (pdvodne nasledné posudenie nového
infrastruktirneho projektu — podl'a metodického usmernenia ¢. 36 kroky 2
az4).
38 | SOP SR 12 - V prilohe 8.4. ,,druh opatrenia“ nepovazujeme za CA SVP pre SKI0004 Ipel’ uviedlo nespriechodiiovat’ a z prioritizicie SOP-ky
vhodne Specifikovany (napr. v pripade rieky Ipel vyplyva: Vykonat obhliadku bariéry s SVP, SOP a SRZ a zvazit’ moznosti
SKI0004, su opatrenia uvadzané ako ,,nezname*). vybudovania funkéného bezprepazkového rybovodu na slovenskej strane s
Takato definicia opatreni poukazuje na to, Ze pri parametrami pre mrenovu rieku podla vyhlasky 383/2018, pripadne Pozadovat’
spracovani prilohy neboli dostato¢ne zohl'adnené vo vyjadreniach splnenie limitov vyhlasky 383/2018 pre mrenovu rieku. V
vSetky dostupné podklady (napr. priority pripade iného scendra zvazit moznosti vybudovania funkéného
spriechodiiovania migraénych bariér SOP SR bezprepazkového rybovodu na slovenskej strane - najprv vykonat’ obhliadku
spracované pre SVP, §.p.), kde s okrem priority bariéry s SVP, SOP a SRZ.
spriechodnenia zadefinované aj zakladné poziadavky Opatrenia oznacené ako ,,U* nebudi nazyvané ako nezname a vo vysvetlivkach
na spriechodnenie migra¢nych bariér. Mame za to, ze bude popis k ,,U* zmeneny - k roku 2020 bez urcenia konkrétneho opatrenia,
v pripade migra¢nych bariér s najvysSou prioritou ich potreba dodatocného posudenia a navrhu.
spriechodnenia nie je vhodné definovat’ opatrenie ako
»hezname*, najmé ak su dostupné podklady pre
stanovenie aspon ramcového ndvrhu opatreni, alebo
aspon stanovenia potreby ich dodato¢ného postdenia.
39 | SOP SR 13 - Na niektorych vodnych ttvaroch (napr. SKW001 CA Tabul'ka 8.4 obsahuje navrhy na opatrenia na morfologiu, hydrolégiu
Maly Dunaj, SKV0106 Zazrivka, SKS0015 Rimava, a pozdiznu kontinuitu pre prvych 31 (z celkového poétu 169) prioritnych
SKS0001 Slana a pod.) uplne chybajt opatrenia, resp. vodnych ttvarov, ktoré boli uréené expertnou skupinou Revitalizacia vodnych
ich lokalizacia. Z takejto tabul’ky teda nie je zrejmé v tokov na zaklade sumy bodov pre revitalizaciu. DalSie navrhy opatreni buda
akej lokalite, useku resp. profile, sa aké opatrenie $pecifikované pocas nasledujuceho planovacieho obdobia.
planuje a ¢i sa vobec nejaké opatrenia planuju
realizovat’.
40 | SOP SR 14 - Je zrejmé, ze v prilohe 8.4. nie s v dostato¢nej A Pripomienka sa akceptuje.

miere premietnuté priority ani poziadavky na
spriechodnenie migracnych bariér, stanovené na
zéklade zaverov spoloénych obhliadok SOP SR, SVP,
SRZ, VUVH a dalsich subjektov, kde boli jednotlivé
bariéry detailne zhodnotené a boli stanovené priority
resp. poziadavky na ich spriechodnenie, s oh'adom na
prislusné rybie padsmo, resp. cielové druhy ryb.
Navrhujeme doplnit’ odkaz na spracovany material
SOP SR ,,Pasportizacia rie¢nych ramien vhodnych na
ozivenie SOP SR - 1.etapa“ a v fiom analyzované
navrhy opatreni na obnovu lateralnej konektivity, hoci

V pléne bude uvedend informacia o spominanych dokumentoch.

Priloha 8.4 bude rozdelena do dvoch tabuliek. Tabul'’ka obsahujica vystupy
procesu testovania bude obsahovat’ aj informacie o priorite spriechodnenia,
rybie pasmo a cielovy druh ryb.

Ked’ze sa doposial’ posudzovala len priechodnost’ pre ryby z pohl'adu
ichtyologov a SRZ, prioritizacia sa v budicnosti musi rozsirit’ o d’alSie
parametre - ako napr. dizka obnovenych usekov, potencial na zlep3enie
ekologického stavu, kontinuita sedimentov a vodnej bioty, stav vodného utvaru
atd’. - podla odportcani Stratégie EU v oblasti biodiverzity do r. 2030.
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C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
predpokladame, ze uvedeny material bol premietnuty
do celkovej sumy bodov za revitalizaciu, Co vSak nie
je nikde spomenuté. V pripade potreby moézeme na
poziadanie oba materialy poskytnut’ v elektronickej
podobe a odporti¢ame na oba materialy uviest’ odkaz v
texte dokumentu, vratane ich uvedenia v zozname
pouzitych odbornych podkladov.
41 | SOP SR 15 - Do tabulky v prilohe 8.4 navrhujeme doplnit’ A Pripomienka sa akceptuje. Priloha 8.4 bude rozdelena do dvoch tabuliek a obe
nasledovné udaje: 1) nazov profilu, 2) lokalizacia s tabul’ky budu obsahovat’ pozadované informacie.
uvedenim r.km zaciatku a konca tiseku, 3) typ/druh
opatrenia, 4) ucel opatrenia s uvedenim priority a
navrhu opatrenia so zohl'adnenim prioritizacie
spriechodnenia migra¢nych bariér SOP SR.
42 | SOP SR 16 - Pre lepsiu Citatel'nost’ tabul'ky 8.4 navrhujeme CA Pripomienka sa akceptuje Ciastocne. Tabulka, ktord bude obsahovat’ subor
roztriedit’ vodné utvary, podla ich dolezitosti komplexnych revitalizacnych opatreni pre prvych 31 vodnych ttvarov
(priority) opatreni, tak aby v hornej Casti tabul’ky povrchovych vod podla prioritizacie expertnej skupiny pre revitalizacie bude
figurovali najprioritnejSie opatrenia a zaroven s zoradena od VU s najvyssou prioritou.
najvyss$im poctom bodov na revitalizaciu a v dolnej
¢asti menej prioritné.
43 | SOP SR 17 - Mapa 3.1 je neprehladna, chybaju vysvetlivky CA Pripomienka k Mape 3.1 sa akceptuje. Mapa bola zle vyexportovana, t.¢. je uz
legendy a Mapa 4.3 je nepresna (chybaju tu viaceré opravena.
migracné bariéry na tokoch (napr. Malé Palenisko na Vo veci chybajticich migracnych bariér pripomienku akceptujeme Ciastocne.
M. Dunaji, hat’ a prehradzka Dunakiliti na starom Doplnenie d’alsich hydromorfologickych vplyvov na VU povrchovych vod ako
koryte Dunaja a d’al$ie). aj navrh napravnych/zmiernujtcich opatreni podlicha procesu ,,testovania® a je
vysledkom spoluprace spravcu toku, ichtyolégov, hydrobiologov
a hydromorfologov.
Problematika Dunaja a pripadné opatrenia na Dunaji budi prevzaté z vystupu
pracovnej skupiny pre Dunaj, ktora pracuje v ramci prac. skupin vytvarajucich
Koncepciu vodnej politiky SR.
(V d’alsom planovacom cykle sa uskuto¢ni prioritizacia v§etkych existujicich
bariér v SR so zohl'adnenim viacerych parametrov, vratane uréenia stupia
priechodnosti pre sedimenty, vykona sa revizia vSetkych identifikovanych
bariér, nielen tych, ktoré boli oznac¢ené za priechodne/Ciasto¢ne priechodné pre
ryby.)
44 SOP SR | 18 - Priloha 8.4 a 8.4b Navrh planu manazmentu A Pripomienku akceptujeme a opravime, omylom je v plane 2x uvedena Priloha

spravneho izemia povodia Visly st identické, ¢o
vytvara dojem duplicity.

8.4b.
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C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
45 SoP 1 — V PMCP Viahu na str. 123 v tab. 4.35 odporutame N Dakujeme za upozornenie, no v tomto pripade neakceptujeme, pretoze v SUP
TANAP | doplnit’ taxény (vid’ dorucend tabul’ka). Dunaj by tdaje neboli konzistentné, ked’ze informacie zo SOP ndm zaslal jedine

TANAP a taktiez v pripade druhu Solidago canadensis idaje z monitorovania
pre ucely hodnotenia ES/EP chybaju, ked’Ze tento druh nepatri k indikaénym
druhom pre tento ucel. V budicnosti vSak planujeme zbierat’ podrobnejsie
udaje v ramci prieskumov makrofyt aj o invaznych druhoch, ktoré nemaju z
hl'adiska hodnotenia ES/EP indika¢ny vyznam. Tiez planujeme v budiicnosti
iniciovat’ posilnenie spoluprace a vymeny informacii najmé medzi rezortnymi
institiciami, tykajice sa problematiky invaznych druhov.

46 SOP 2 — V PMCP Vihu do tabul’ky v Prilohe 8.4 N Stupeii v rkm 26,6 na SKV0021 Oravica je uvedeny v Prilohe 8.4b (opatrenia

TANAP | odporiac¢ame doplnit’ stupeit v SKV0021, rkm 26,6, h po roku 2027 s potrebou postudenia), vzhl'adom na jeho prioritu 3 (priorita bola
1,3 m, bez rybovodu (vid’ dorucena tabul’ka). stanovena SOP SR), zmenu priority je potrebné odsuhlasit’ so spravcom toku,
SRZ a hydromorfologmi.
47 SOP 3 —V PMCP Viéhu v Prilohe 8.4 opravit pevna hat’ — N Pripomienku neakceptujeme, v 3.VPS doglo k rozdeleniu VU SKV0006.
TANAP | Jamborov prah v rkm 323,8 z SKV0472 na SKV0006. Vznikol tak novy VU SKV0472 rkm 302,0-333,1 kam patri pevna hat' —
Jamborov prah.
48 Sop 4 —V PMP Visly odporac¢ame doplnit’ taxony a vodné A Pripomienka sa akceptuje a bude zapracovana do Planu.
TANAP | utvary (vid’ dorucena tabulka).
49 SOP 5 -V PMP Visly absentuje priloha 8.4, miesto nej je A Pripomienku akceptujeme a opravime, omylom je v plane 2x uvedena Priloha
TANAP | duplicitne uvedena priloha 8.4b, do ktorej 8.4Db.
odportcame doplnit’ stupen v SKP0038 (vid’ doruc¢ena Stupen v rkm 1,2 na SKP0038 Biela-Slobodov potok je uvedeny v Prilohe 8.4b
tabulka). pretoze ma prioritu spriechodnenia 4 (priorita bola stanovena SOP SR). Zmenu
priority je potrebné odsuhlasit’ so spravcom, SRZ a hydromorfologmi.

50 SE 1 - PMCP Vah, kap. 2.1.7, str. 30 ¢ast’ Hydrologicky Vyber referen¢ného obdobia podla ,,Spracovanie hydrologickych charakteristik,
rezim: V sucasnosti schvalené hydrologické Koordinécia, Zaverecna sprava Ciastkovej vyskumno-vyvojovej ulohy 3030-05
reprezentativne obdobie je 1961-2000 a preto vychadza zo zakonitosti dlhodobého rezimu kolisania prietokov. Ako
odportcame aktualizovat’ tieto min. 22 rokov najvhodnejsie sa odportacalo pouzitie nie dlhsich radov ako 30 a 40 rokov, resp.
neaktualne data. 40 az 50 rokov, ¢o aktualne platné ref. obdobie spiiia. Odportéa sa tam tieZ

aktualizacia po cca 20 rokoch (€o je prave ukoncené r. 2020, ktorého
spracovanie, archivacia a hodnotenie prave prebieha). SHMU priebezne
prehodnocuje odchylky priemerov obdobia po aktudlne platnom ref. obdobi

a posudenie navrhu nového referencného obdobia je teda v najblizSom obdobi
aktualne.

51 SE 2 - Pripomienka k dokumentom: 3VPS-SUP Dunaja, N V kapitole 4.1 planov manazmentu povodi je vysvetleny kontext kvalifikacie

kap. 4.1.1.2, str. 79 / priloha 4.2, 3VPS CP Hornad
Priloha 4.2., 3VPS CP Bodrog Priloha 4.2:

zdrojov znecistenia za ,,vyznamné priemyselné a in¢* — udaje v uvedenych
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Navrhujeme vypustit’ zo zoznamu ,,Vyznamné
priemyselné a ostatné zdroje znecistenia povrchovych
vod*, uvedené v 3VPS Dunaj - priloha 4.2, PVE
Ruzin (p. €. 10 a 11 — ciastkové povodie Hornddu) a
VE Domasa (p. ¢. 7 a 8 — ¢iastkové povodie Bodrogu).
Odévodnenie: V oboch pripadoch nedochadza k
znecist'ovaniu vod energetickou prevadzkou.
Vypustané vody st pravidelne monitorované a
neprekracuju stanovené limity v zmysle prislusnych
rozhodnuti OU. Rovnaky pristup vietkych OU.

prilohach su prevzaté z vodohospodarskych bilancii kvality povrchovych vod;
zdroje su selektované podla platnej metodiky.

52

SE

3 - Pripomienka k dokumentom:

3VPS-SUP Dunaja, kap. 4.1.4.3, str. 115

PMCP Vah, kap. 4.1.4.3, str. 116:

V casti Kolisanie hladiny sa vypusta slovo
,hepriaznivy“. Kolisanie hladin ma vplyv na
prostredie pod vodnymi stavbami, nie je vSak
dokazané Ze sa jedna o vyhradne nepriaznivy vplyv. Z
tohto dovodu navrhujeme vypustit’ slovo
»hepriaznivy* z textu. V 2VPS pre roky 2016-2021
rovnako uvadza iba ,,vplyvy* nie ,,nepriaznivé

vplyvy*.

. Umelé¢ kolisanie hladin je nepriaznivy vplyv, ¢i uz na biotu v toku, ako aj na
tok samotny. Ked'Ze kolisanim je umelo ovplyvneny prirodzeny rezim,
nedochadza k prirodzenym rie¢nym procesom tak, ako by tomu bolo pri
neovplyvnenom stave bez vodnych diel.

53

SE

4 — Zéasadna pripomienka k dokumentom:

3VPS-SUP Dunaja, kap. 4.1.4.3, str. 115, Tab. 4.28
PMCP Vah, kap. 4.1.4.3, str. 116, Tab. 4.32
3VPS-SUP Dunaja, kap. 8.4.2.3, str. 400, Tab. 8.3
PMCP Vah, kap. 8.4.2.3, str. 399, Tab. 8.3:

V casti Kolisanie hladiny navrhujeme odstranenie
riadku s VU pod kédom SKV0004 v Tab. 4.28, resp.
4.32 av Tab. 8.3.

Odovodnenie: Kolisanie hladin na VU SKV0004 nie
je ovplyvnené prevadzkou na PVE Cierny Vih, resp.
VN Cierny Vah. Pri prevadzke PVE Cierny Véh je do
toku pod VN vyputstany vylucne prirodzeny prietok,
pripadné kolisanie hladiny teda spdsobujt vylu¢ne
klimatické podmienky na toku Cierny Véh, resp. jeho
pritokov. Naopak v suchych obdobiach sa nadlepSuju
prietoky v toku Cierny Vah.

Pripomienka sa neakceptuje.

VU SKV0004 je ovplyvneny prevadzkou PVE Cierny Vah, resp. VN Cierny
Viah. Kolisanie hladin je merateI'né eite aj vo vodomernej stanici Cierny Vah —
Svarin (rkm 4,0), kde ani medzipovodie pod VN nedokaZze tento vplyv
eliminovat’. S tvrdenim o nadlepSovani prietokov v suchych obdobiach v toku
Cierny Vah mozeme suhlasit’.
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SE

5 — Zasadna pripomienka k dokumentom:

PMCP Vah, kap. 7.1.2, str. 298-300, Tab. 14 ¢
Nachadza sa vo vSetkych PMCP:

Vo vSetkych castiach dokumentov sa slovo ,,VVE*
nahradza slovom ,,VE*.

Odoévodnenie: STN 75 0128: Vodné hospodarstvo.
Nézvoslovie vyuzitia vodnej energie nepoznd vyraz
, Velka vodna elektrarei“. Ziadame dodrziavat
zauzivané Clenenie uvadzané v technickych normach
podl’a inStalovaného vykonu na malé vodné elektrarne
»MVE® s vykonom do 10 MW a vodné elektrarne
»VE“s vykonom viac ako 10 MW v plnom rozsahu
dokumentov 3VPS.

Pripomienka sa akceptuje a bude zapracovana do Planu.

55

SE

6 - Zasadna pripomienka k dokumentom:
3VPS-SUP Dunaja, kap. 8.4.2.3, str. 400

PMCP Vah, kap. 8.4.2.3, str. 399

Nachadza sa vo vsetkych PMCP v kap. 8.4.2.3:

V casti Zakladné opatrenia ¢l. 11.3(c) RSV odrazka
ma zniet’ takto: ,,Stanovenie E-flow s pouzitim
metodiky zohl'adiiujucej potreby ekosystému, pricom
sa zohl'adni technicka realizovatel'nost’ a socialno-
ekonomickeé vplyvy, dopad na vyroku EE z OZ a
zavazkov voci EU pre dosiahnutie bezuhlikove;j
stopy.“.

Odovodnenie: Navrhujeme uvedené doplnenie textu.
Nakorl’ko na vodnych utvaroch sa nachadzaji uz v
minulosti vybudované stavby, resp. vodu v nich
pouzivaju aj iny uzivatelia, je potrebné zohladnit
dopad vsetkych navrhovanych zmien aj na tieto
objekty z hl'adiska technickej realizovatel'nosti a
socidlno-ekonomického vplyvu, ktory nemozno
zanedbat’. Vychodiskom pre posudenie zahrnutia
opatreni tykajtcich sa vyuZzivania vody do programu
opatreni ma byt’ ekonomicka analyza vykonana v
medziach ¢l. 5 a prilohy ¢. IIIl RSV. Této analyza ma
prispiet’ k posudeniu nakladovej efektivnosti moznych

Hlavnou pridanou hodnotou novej metodiky ma byt’ prave definovanie e-flow
z pohl'adu potrieb ekosystémov, ¢o doteraz pre vodné tvary SR nebolo
stanovene.

Vysledné minimalne poziadavky (najmé v podobe ro¢nych kriviek prietokov) sa
v d’alSom kroku mézu konfrontovat’ s potrebami jestvujucich uzivatel'ov, a pri
pripadnej kolizii sa urcite zohl'adni technicka realizovateI'nost’ a socialno-
ekonomické vplyvy, dopad na vyroku EE z OZ i zaviazkov voci EU pre
dosiahnutie bezuhlikovej stopy.

Mechanizmy $pecidlneho posudenia zistenych konfliktov v individudlnych
pripadoch, alebo urCovania vynimiek, zostavaji dostupné a vypracovanie
metodiky ich nijako nevylucuje.
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opatreni a prist’ s ndvrhom nakladovo najefektivnejsej
kombinacie opatreni tykajucich sa vyuzivania vody.
56 SE 7 - Zasadna pripomienka k dokumentom: N (Rozsah kolisania hladin pod VD (cm/den) je uvedeny v Tab. 4.28, str. 115

3VPS-SUP Dunaja, kap. 8.4.2.3, str. 400

PMCP Vah, kap. 8.4.2.3, str. 399, nachddza sa vo
vSetkych PMCP v kap. 8.4.2.3:

V ¢asti Doplnkové opatrenia odrazka ma zniet’ takto:
»Prehodnotenie manipulac¢nych poriadkov za i¢elom
zlepSenia hydrologického rezimu vodnych utvarov,
kde bola definovana vyznamna redukcia prietokov
alebo umelé kolisanie hladiny nad 1,0 m/den (uvedené
v Tab. 8.3 — tabul’ka obsahuje aj nerealizované
opatrenia z 2. planu VPS). Pri prehodnocovani sa
zohl'adnia potreby ekosystému a zaroven moznosti
realizovatel'nosti a socidlno-ekonomické vplyvy,
dopad na vyroku EE z OZ a zavizkov voc¢i EU pre
dosiahnutie bezuhlikovej stopy.*.

Odovodnenie: Navrhujeme ako kritérium pre
prehodnocovanie manipula¢nych poriadkov na
zéklade umelého kolisania hladin hodnotu 1,0 m/den.
Rovnaké kritérium je uvadzané i v 2. plane VPS
(2VPS, kap. 4.1.4.3, str. 86) na ktory sa toto opatrenie
odvolava. Pokial je cielom pokracovanie v
nastolenom trende povazujeme za vhodné udrzat’
stanovené limity v nadvédzujicich dokumentoch,
obzvlast’ ak na seba navzajom odkazuji.

V pripade prehodnocovania manipula¢nych
poriadkov, z hl'adiska kolisania hladin, je potrebné
zohl'adnit’ potreby nie len ekosystému ale aj stavajuce;j
infrastruktiry na vodnych tokoch. V pripade ak by
doslo k obmedzeniu kolisania hladin v aktualne
platnych manipulacnych poriadkoch, sti¢asne by doslo
k zniZeniu flexibility elektriza¢nej stistavy a ohrozeniu
jej stability, pri¢om pri jej naruseni hrozi
nebezpecenstvo tzv. Blackoutu — rozsiahly vypadok
dodavky elektrickej energie v celej SR.

anie v Tab. 8.3 — bude opravené v texte.) V Tab. 8.3 st uvedené useky, kde je
potreba zlepsenia hydrologického rezimu.

Pripomienka sa neakceptuje, ale hranica urovne mozného kolisania hladin za
deii (0,5 m — 1 m) bude prehodnotena na zéklade odbornej diskusie vSetkych
dotknutych subjektov pre kazdy vodny ttvar samostatne.
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57 SE 8 - Pripomienka k dokumentom: 3VPS-SUP Dunaja, N Neakceptuje sa, lebo nemé charakter pripomienky k obsahu Vodného planu —
kap. 8.5, str. 401-402, PMCP Vah, kap. 8.5, str. 401 tyka sa legislativy: Vyhlasky MZP SR &. 450/2019 Z. z. a Nariadenia vlady &.
Nachadza sa vo vsetkych PMCP v kap. 8.5: 449/2019 a obav SR, resp. EU.

V Casti 8.5 nadpis a treti odsek ma zniet’ takto: Do aktualizacie VPS boli zahrnuté pre vypocet biologickej kontaminacie VU
»Invazne aquatické a terestrické druhy* z hladiska invaznych a nepovodnych druhov aj druhy uvedené v Paunovic a
,»Na zaklade hodnotenia invaznych druhov (Bubikova Csanyi (2018): Guidance document — Invasive alien species. International

v Balazi a kol. 2019) sa pre 3. planovaci cyklus Comission for the Protection of the Danube River.

navrhuju opatrenia pre dva taxony invdznych Sthlasime, Ze u zvlast problematického druhu Dreissena polymorpha,
terestrickych rastlin (Reynoutria sp. a Impatiens spdsobujuceho problémy pri prevadzke vodnych stavieb, je potrebné zabezpecit’
glandulifera). A jeden taxon invazneho aquatického jeho odstranovanie prostrednictvom doplnenia legislativy (aktualizovat
zivocicha (Dreissena polymorpha). Chemické postupy v budticnosti zoznam druhov vzbudzujtcich obavy SR napr. o druhy uvadzané
sa neodporucaji vzhl'adom na blizkost’ vodného v menovanom medzinarodnom usmeriiovacom dokumente, pripadne na zaklade
prostredia, kde hrozi riziko zhorSenia kvality vody. vysledkov z monitorovania).

Zoznam vodnych utvarov, ktorych sa dané opatrenie

tyka, je uvedeny v tabul'ke Prehl'ad poctov vodnych

utvarov kapitoly 4.1.5.1.%.

Odovodnenie: Navrhujeme rozsirenie invaznych

druhov o Dreissena polymorpha, ktora sposobuje

problémy pri prevadzke vodnych stavieb. Ako

invazny druh je oznac¢ena vo viacerych dostupnych

dokumentoch.

58 SE 9 — zasadna pripomienka k dokumentom: N Nie je pravdou, Ze by autor odstavca citoval tri odrazky ¢lanku 4 bod 1 RSV zo
3VPS-SUP Dunaja, kap. 9.3.2, str. 478 Styroch, a Stvrtd tendencne vynechal. V odrazkach st vybrané ciele, ktoré
PMCP Vah, kap. 9.3.2, str. 476 najviac stivisia s témou kapitoly, teda e-flow (konkrétne u prirodzenych VU;
Nachadza sa vo vSetkych PMCP v kap. 9.3.2: vyrazne zmenenym sa venuje d’al$i odstavec).

V casti Ekologické prietoky druhy odsek sa ma Dovol'ujeme si upriamit’ pozornost’ autora na predchadzajtci odstavec, kde je
doplnit’ §tvrta odrazka, ktora znie takto: ,,integracie uvedené ,,dosiahnutie akceptovateI'ného kompromisu, a to s prihliadnutim na
potrieb ekosystému s vyuzitim vodnych ploch a tokov potreby tak bioty ako aj ¢loveka* — ¢o jednoznacne paméta i na uzivanie vod
pre potreby energetiky, dopravy, pol'nohospodarstva, vymenované v navrhovanej odrazke.

regionalnej politiky a turizmu.“. Je dobré si uvedomit’, ze definovanie a dodrziavanie ekologickych prietokov
Odovodnenie: Navrhujeme doplnenie uvedeného nemusi byt’ v rozpore s uzivanim vod (pozri aj odpoved’ €. 55). Naopak, jasna
bodu, ktory je rovnako v zmysle RSV ¢l. 4 rovnako kvantifikécia potrieb ekosystémov mdze napomdct’ k dosahovaniu co

ako uz uvedené body. Pri odkazovani sa na iné najoptimalnejSiecho kompromisu.

dokumenty, resp. pri preberani cielov z inych

dokumentov je potrebné vhodné ti¢elovo neselektovat

povodné informacie.
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8|

SE

10 - Zasadna pripomienka k dokumentom:
3VPS-SUP Dunaja, kap. 9.3.2, str. 478

PMCP Vah, kap. 9.3.2, str. 476

Nachadza sa vo vSetkych PMCP v kap. 9.3.2:

V casti Ekologické prietoky treti odsek ma zniet
takto: ,,Ak sa vodné itvary mozu oznacit’ za vyrazne
zmenené vodné utvary a/alebo sa na moze vzt'ahovat’
vynimka, musia sa odvodit’ suvisiace poziadavky,
pokial’ ide o rezim prietoku, pricom sa zohl'adni
technicka realizovatel'nost” a socidlno-ekonomické
vplyvy na pouzitie, ktoré by bolo ovplyvnené
implementaciou ekologickych prietokov. Prietok,
ktory sa ma implementovat’ v tychto vodnych
utvaroch, nie je zahrnuty v pracovnej definicii

ekologického prietoku a bude sa nai jasne odkazovat’.

Tieto prietoky sa do urcitej miery rieSia v
usmeriiovacom dokumente. Vo vodnych utvaroch,
zmenenych vystavbou vodnych stavieb pred
niekol’kymi desiatkami rokov, mozno posudzovat’
aktualny stav ako ustaleny environmentalny stav.
Dal$ou tpravou tohto su¢asného stavu moze dojst k
jeho zhorseniu, pricom jeho obnova, resp. tvorba
nového moze opétovne zabrat’ niekol'ko desiatok
rokov. Akymkol'vek zmenam na pévodnych, aj
zmenenych vodnych utvaroch, musi predchadzat’
odborné posudenie vplyvu takejto zmeny z hl'adiska
vplyvu na existujucu biotu.*.

Odovodnenie: Navrhujeme doplnenie uvedeného
textu. Dévodom je podrobné preskimanie si¢asného
stavu v porovnani s navrhovanymi zmenami.
Akykol'vek d’alsi zasah sposobi zmeny, tie vSak
nemusia vzdy priniest’ zlepSenie stavu z hl'adiska
zivotného prostredia, resp. minimalne zlepSenie
nebude odpovedat’ vynalozenému Gsiliu. Obdobntl
studiu zrealizoval VUVH v roku 2012 ,,Vplyv
zvySenia prietoku vody v starom koryte Vahu v
tisekoch pozdiZ derivacii na vyrobu elektrickej
energie”.

MZP v roku 2021 zagalo s procesom vypracovania metodiky na stanovenie
ekologickych prietokov s prihliadnutim na potreby ekosystémov (pozri aj
odpoved’ €. 55). Jej sucast'ou bude aj zaujimanie stanoviska k pripadom
zmenenych VU, kde jestvuje ,,ustdleny environmentalny stav*, ktory autor
pripomienky uvadza.
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SE

11 — Zé4sadna pripomienka k dokumentom:
3VPS-SUP Dunaja, kap. 9.3.2, str. 478

PMCP Vah, kap. 9.3.2, str. 476

Nachadza sa vo vSetkych PMCP v kap. 9.3.2

V casti Ekologické prietoky sa na konci maji doplnit’
tri odrazky, ktoré zneju takto:

. »posudenie dopadu navrhovanych zmien z
ekonomického a socidlneho hl'adiska

. posudenie dopadu navrhovanych zmien na
prevadzkovatel'ov vodnych stavieb®.

. dopad na vyrobu elektriny z OZE a zavidzkov
voci EU pre dosiahnutie uhlikovej neutrality do roku
2050ako aj naplnenie klimaticko-energetickych ciel'ov
SR do roku 2030°.

Odévodnenie: Navrhujeme doplnenie uvedeného
textu. Dévodom je podrobné preskimanie
navrhovanych zmien na stavajlcu infrastrukturu a
uzivatel'ov vodnych tokov. Je potrebné posudenie
vSetkych moznych aspektov navrhovanych zmien.
Obdobnt studiu zrealizoval VUVH v roku 2012
,»Vplyv zvySenia prietoku vody v starom koryte Vahu
v Gisekoch pozdiZ derivacii na vyrobu elektrickej
energie

Pripomienka sa akceptuje a odrazky na konci kapitoly budu doplnené.

61

SE

12 — Zasadna pripomienka k dokumentom:
3VPS-SUP Dunaja, kap. 9.3.2, str. 480

PMCP Vah, kap. 9.3.2, str. 478

Nachadza sa vo vsetkych PMCP v kap. 9.3.2:

V casti Ekologické prietoky na Slovensku sa text ,,Pod
pojmom ekologicky prietok sa v§ak ma uvazovat’
nielen minimalny prietok, ale viacero zloziek
hydrologického rezimu (Guidance, v. 4.1, kap. 3). Na
Slovensku sa potreba zachovania vys$sich prietokov
zohl'adnuje pri tvorbe manipulaénych poriadkov pre
vodné diela.” ma nahradit’ textom ,,Pod pojmom
ekologicky prietok sa vS§ak ma uvazovat’ nielen
minimalny prietok, ale viacero zloZiek
hydrologického rezimu (Guidance, v. 4.1, kap. 3). Pri

Na zaklade tejto pripomienky bude text korigovany, aby sa prediSlo nespravne;j
interpretacii predmetnych dvoch odstavcov.

(Nebude vsak korigovany do formy, ktorti navrhuje autor priopmienky.)
Myslienkou predmetnej Casti kapitoly je, Ze nie je dobré pouzivat’ ako
ekologicky prietok celoro¢ne jednu hodnotu, Ze je potrebné zohladnit

i sezonalitu a d’alSie zlozky prirodzeného hydrologického rezimu. (Tieto by
pripadne mohol simulovat’ aj novy/prehodnoteny manipula¢ny poriadok.)
Nadlepsovanie, spominané autorom pripomienky, ma sluzit’ pre potreby
uzivatel'ov, konkrétne odberatel’'ov z toku pod VD. NadlepSovanie prirodzenych
prietokov pre potreby ekosystémov nie je potrebné (a vo vodnych utvaroch bez
akumulacie ani mozné).

22

VPS lllI/vyhodnotenie pripomienok




O(

Subjekt

Pripomienka

A/CA/N

Sposob vyhodnotenia

posudzovani minimalnych prietokov je potrebné
zohladnit’ aj pozitivne vplyvy existujucich vodnych
stavieb, ako je napriklad nadlepSovanie prietokov v
malo vodnych obdobiach (kap. 4.1.4.3). Na
Slovensku sa potreba zachovania vys$sich prietokov
zohladnuje pri tvorbe manipula¢nych poriadkov pre
vodné diela.”.

Odévodnenie: Minimdlne prietoky vo vodnych
utvaroch st zabezpecované prepustanim vody do
pdvodnych koryt. V pripade malo vodnych obdobi je
potrebné tieto minimalne prietoky nadlepSovat’,
nakol’ko prirodzeny prietok je niz§i ako minimalny
prietok stanoveny manipulacnym poriadkom. Pri
prehodnocovani prietoku je preto potrebné zohl'adnit’
aj tieto skutocnosti a funkcie vodnych stavieb. K
jednotlivym lokalitam je potrebné pristupovat’
osobitne, vzh'adom na unikatnost’ kazdej lokality.
Miera ovplyviiovania prietokov je uvedena
percentudlne v kap. 4.1.4.3
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SE

13 — Zasadna pripomienka k dokumentom:
3VPS-SUP Dunaja, kap. 9.3.2, str. 480

PMCP Vah, kap. 9.3.2, str. 478

Nachadza sa vo vSetkych PMCP v kap. 9.3.2:

V casti Ekologicke prietoky na Slovensku sa za text
,Pri hydrologickych hodnoteniach sa na stanovenie
limitnych prietokov z oblasti malej vodnosti vyuziva
najcCastejSie Ciara prekrocenia prietokov (zostupne
zotriedené priemerné denné prietoky za hodnotené
obdobie). Kvantily prisluchajuce poradiu prietokov,
vyjadrenému poradim dni v roku (M-denné prietoky,
Zasto pouzivané u nas a v Cesku), alebo % obdobia
(CastejSie pouzivané vo svete), su v oblasti malej
vodnosti ¢asto pouzivanymi limitnymi prietokmi pre
rozne Ucely. Na Slovensku pre rdzne Gcely pouzivané
kvantily Q364d, Q355d sa nachadzaji pod hodnotami
90% pravdepodobnosti prekrocenia prietokov (355-
denny prietok odpoveda 97% a 364-denny prietok az

Navrhovany dodatok je v kontexte hydrologickych vyjadreni pomocou M-
dennych prietokov neopodstatneny. Pravdepodobne ide o nepochopenie
problematiky stanovenia M-dennych prietokov a ich vyuziti vo VH ako limitné
hodnoty.

Pokial’ ide o ,,zohl'adnenie vplyvu jestvujucich vodnych stavieb, ktoré v obdobi
nizSej vodnosti nadlepSuju prirodzené prietoky*, naopak: prave po nastaveni
metodiky a hodnot ekologickych prietokov by sa tymto hodnotam mali
prispdsobit’ manipula¢né poriadky na vodnych stavbach — ¢o nemusi byt’ na
Skodu uZzivatel'a vod (najmé ak podl'a novej metodiky pojde o ro¢nu krivku
pozadovanych EP), a nadlepSovanie nemusi byt vyzadované, pripadne by bolo
redukované.
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99,7% pravdepodobnosti prekrocenia). Je potrebné
brat’ do tivahy aj to, ze vzhl'adom na metodiku
vypoctu Ciary prekrocenia prietokov pochadzaju
prietokové idaje v tejto Casti minimalnych prietokov
¢asto z malého poctu vyrazne suchych rokov z
hodnoteného obdobia.” ma doplnit’ text ,,Pri stanoveni
limitnych prietokov je potrebné zohl'adnit’ vplyv
stavajucich vodnych stavieb, ktoré v obdobi nizsej
vodnosti nadlepSuju prirodzené prietoky.*.
Odévodnenie: Minimdlne prietoky vo vodnych
utvaroch st zabezpecované prepustanim vody do
povodnych koryt. V pripade malo vodnych obdobi je
potrebné tieto minimalne prietoky nadlepSovat’,
nakol’ko prirodzeny prietok je niz$i ako minimalny
prietok stanoveny manipulaénym poriadkom. Pri
prehodnocovani prietokov je preto potrebné zohladnit
aj tieto skutocnosti a funkcie vodnych stavieb. K
jednotlivym lokalitadm je potrebné pristupovat’
osobitne, vzh'adom na unikatnost’ kazdej lokality.
Miera ovplyvilovania prietokov je uvedena
percentudlne v kap. 4.1.4.3

63

SE

14 — Zasadna pripomienka k dokumentom:
3VPS-SUP Dunaja, kap. 9.3.2, str. 480

PMCP Vah, kap. 9.3.2, str. 478

Nachadza sa vo vSetkych PMCP v kap. 9.3.2:

V casti Ekologické prietoky na Slovensku sa za text
,Ekologicky prietok ,,uruje priroda“ a to tak, ze
pocas neho stale zachovéava v danom case prislusny
ekosystém. Spravidla na prirodzenych tokoch to moze
byt obdobie malej vodnosti (pod urciti hranicu), ked’
do navratu do vysSich prietokov (nad t urcit
hranicu) sa zachova poévodny ekosystém, alebo je
naruseny len to tej miery, Ze sa dokaze sam obnovit’.“
ma doplnit’ text ,,Pre proces stanovenia E-flow musi
byt’ zvolend metodika, ktora efektivnym sposobom
integruje potreby ekosystému s vyuzitim vodnych

Navrhnutd myslienka bude do Planu zapracovana, presné znenie bude vyplyvat’

z vystupov Koncepcie vodnej politiky (2021).
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C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
ploch a tokov pre potreby energetiky, dopravy,
pol'nohospodarstva, regionalnej politiky a turizmu.*.
Odovodnenie: Navrhujeme doplnenie textu v zmysle
RSV ¢l. 4.
64 SE 15 — Zé4sadna pipomienka k dokumentom: N (Pozri aj odpovede 55 a 62). Poziadavky na nadlepSovanie sa daji sformulovat’

3VPS-SUP Dunaja, kap. 9.3.2, str. 481

PMCP Vah, kap. 9.3.2, str. 479

Nachadza sa vo vSetkych PMCP v kap. 9.3.2:

V casti Ekologické prietoky na Slovensku sa text
,Dalsie mozné kroky pre stanovenie ekologického

prietoku:

. prehodnotenie prepojenia minimalneho
hydrologického rezimu so stavom bioty,

. prepojenie na proces hodnotenia stavu vod.

. analyza zabezpecenia poziadaviek na vodu pri
navrhnutych limitnych prietokoch

. ekonomicka analyza dopadov,

. stanovenie legislativne podporenych pravidiel.

ma nahradit’ textom
,Dalsie mozné kroky pre stanovenie ekologického

prietoku:

. prehodnotenie prepojenia minimalneho
hydrologického rezimu so stavom bioty,

. prepojenie na proces hodnotenia stavu vod.

. analyza zabezpecenia poziadaviek na vodu pri
navrhnutych limitnych prietokoch

. analyza technickej realizovatelnosti a
socidlno-ekonomickych dopadov,

. stanovenie legislativne podporenych pravidiel,
. zohladnenie nadlepSovania ekologickych
prietokov v Standardne malo vodnych obdobiach

. prehodnotenie dopadu na vyrobu elektriny z
OZE

. dopad na vyrobu elektriny z OZE a zaviazkov

voc¢i EU pre dosiahnutie uhlikovej neutrality do roku
2050 ako aj naplnenie klimaticko-energetickych
cielov SR do roku 2030.

(alebo zrusit’ — pozri aj odpoved’ 62) az po stanoveni ekologickych prietokov,
po kvantifikacii potrieb ekosystémov. Po tomto kroku nasleduje integracia
s potrebami uzivatelov.

Nie je jasné, ktoré z opatreni uvedenych ,,v 3VPS vsak naopak smeruji k
obmedzeniam vyuZivania vodnej energie®.
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Odévodnenie: Navrhujeme zmenu znenia v zmysle
formulacii uvedenych v predlozenom dokumente
3VPS. Vplyv nadlepSovania uvedeny percentualne v
kap. 4.1.4.3 ukazuje Ze vplyv vodny stavieb s
energetickou prevadzkou je vyvazeny z hladiska
ovplyvnenia prietokov v prislusSnom vodnom utvare (v
zavislosti na vodnom utvare). Dopad na socialno-
ekonomicku oblast’ je potrebné konfrontovat’ s idajmi
v kap. 7.2, kde sa dokumenty 3VPS odvolavaji na
udaje MH SR a rieSenia nasledkov pandémie COVID-
19, pricom uvedené predpokladé s narastom vyroby
elektrickej energie z OZE. Ststredenie sa na ,,zelené
technologie* a splnenie zaviazkov SR nie je mozné bez
rozvoja hydroenergetiky. Jednotlivé opatrenia
uvedené v 3VPS v8ak naopak smeruju k
obmedzeniam vyuzivania vodnej energie, vysledkom
¢oho bude nesplnenie tychto zavéizkov, resp. dokonca
znizenie celkového podielu OZE na produkcii
elektrickej energie v SR.
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SE

16 — Zasadna pripomienka k dokumentom:
3VPS-SUP Dunaja, kap. 10.1.1.3, str. 488

PMCP Vah, kap. 10.1.1.3, str. 441

Nachadza sa vo vSetkych PMCP v kap. 9.3.2:

V casti Identifikacia potrebnych aktivit sa na konci ma
doplnit’ odrazka, ktora znie takto:

. ,Identifikacia problematickych oblasti
hospodarstva, ktoré vplyvaju na vznik sedimentov a
stanovenie opatreni pre jednotlivé oblasti
hospodarstva (priemysel, vodohospodarstvo,
pol'nohospodarstvo, lesné hospodarstvo, ...) s cielom
minimalizovat’ vznik sedimentov ako ddsledok
Iudskej Cinnosti.*.

Odobvodnenie: Niektoré oblasti hospodarstva vplyvaju
vyrazne na tvorbu sedimentov. Navrhujeme
identifikovat’ zdroje sedimentov a nasledne navrhnat
také opatrenia ktoré eliminuji vznik sedimentov v
tychto oblastiach.

Pripomienku akceptujeme. Cast’ kapitoly 10.1 bude v uvedenom zmysle

doplnena.
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SE

17 - Z4sadna pripomienka k dokumentom:
3VPS-SUP Dunaja, kap. 10.2, str. 493

PMCP Vah, kap. 10.2, str. 441

Nachadza sa vo vSetkych PMCP v kap. 9.3.2:

V Ccasti revitalizacia tokov sa na konci ma doplnit’
tento text:

,,Mozné rizika revitalizdcie a potrebu podrobného
vyskumu dopadov na biotu, socidlno-ekonomické
aspekty spolo¢nosti a technicki realizovatel'nost’
revitalizacii dokumentuje aj vyskum ,,Vplyv zvysenia
prietoku vody v starom koryte Vahu v usekoch pozdiz
derivacii na vyrobu elektrickej energie” (Spal,
Majerova, Fekete, Drdulova, Hucko, 2012)..
Odoévodnenie: Navrhujeme uvedené doplnenie textu o
odkaz na $tadiu z roku 2012, ktora preskiimala
jednotlivé aspekty v prostredi vodnych utvarov
priamo na Slovensku. Odporu¢ame vypracovanie
obdobnej studie pre kazdu navrhovanti zmenu.

Sthlasime s doplnenim textu na konci kap. 10.2 (str.493) v zneni: ,,Treba mat’
na zreteli aj mozné rizika revitalizacie a potrebu podrobného vyskumu dopadov
na biotu, socialno-ekonomické aspekty spolo¢nosti a technicku realizovatel'nost’
revitalizacii.*

(Odkaz na uvedent $tadiu nie je relevantny k podstate daného odseku kapitoly
10. 2 — neakceptuje sa.)
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SE

18 — Zasadna pripomienka k dokumentom:
3VPS-SUP Dunaja, kap. 10.2.2, str. 497

PMCP Vah, kap. 10.2.2, str. 444

Nachadza sa vo vSetkych PMCP v kap. 9.3.2:

V casti Revitalizacia tokov - situdcia v SR sa za text
»Realizacia revitaliza¢nych opatreni bez dokladného
poznania dynamiky riecnych a environmentalnych
procesov bola hlavnou pri¢inou neuspesnej
revitalizacie na Morave (Holubova, Lisicky,
2001476).“ ma doplnit’ text ,,Pred realizaciou je
vhodné preverit’ mozné vplyvy obdobne ako je to v
studii vyskum ,,Vplyv zvysenia prietoku vody v
starom koryte Vahu v usekoch pozdiz derivécii na
vyrobu elektrickej energie (Spal, Majerova, Fekete,
Drdulova, Hucko, 2012).%.

Odovodnenie: Navrhujeme uvedené doplnenie textu o
odkaz na $tadiu z roku 2012, ktora preskimala
jednotlivé aspekty v prostredi vodnych utvarov

Navrhované doplnenie sa neakceptuje (odkaz nie je relevantny k danej
kapitlole).

Akceptuje sa vSak vSeobecnejsi navrh na zohl'adnenie ekonomického dopadu
zasahov do vodnych ttvarov (ktoré uz aktualne prebiecha).
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priamo na Slovensku. Odporti¢ame vypracovanie
obdobnej studie pre kazdu navrhovanti zmenu.

68

OZ Tatry

1 - Ziadame, aby sti¢astou vodného planu Slovenska
bola aj metodika vSeobecne zrozumitel'nych postupov
jednotlivych spravcov tokov pri monitorovani a
ohlasovani nelegalne ulozeného odpadu (opusteny
odpad), nastaveny systém odbornych Skoleni pre
zamestnancov i osoby so statusom vodnej straze a
kvantifikované meratel'né ciele pre vyhodnocovanie
tejto Cinnosti (pocet ohlasenych nelegalnych skladok
odpadov, objem nelegalne ulozeného odpadu, pocet
odstranenych nelegalnych skladok odpadov, objem
odstrdneného nelegalne ulozené¢ho odpadu atd’.)

Poziadavka nema charakter pripomienky k obsahu VPS.
Patri do poésobnosti odpadového hospodarstva.

69

OZ Tatry

2 - Vodny plan Slovenska, by mal rovnako ako pri
nelegalne ulozenom (opustenom) odpade obsahovat’
metodiku v§eobecne zrozumitel'nych postupov
jednotlivych spravcov tokov pri monitorovani a
ohlasovani vyskytu invaznych druhov rastlin,
nastaveny systém odbornych skoleni pre
zamestnancov i osoby so statusom vodnej straze a
kvantifikované meratel'né ciele pre vyhodnocovanie
tejto ¢innosti (pocet ohlasenych lokalit s plochou
pokryvu v m?, pocet manazovanych lokalit s plochou
pokryvu v m?, miera potlacenia druhu na lokalite atd’.)

Poziadavka nema charakter pripomienky k obsahu VPS.
Z odborného hl'adiska sa harmonizacia moze uskuto¢nit’ prostrednictvom
napriklad metodického pokynu, resp. odborného Skolenia/workshopu/seminara.

70

OZ Tatry

3 - Kontroverzna téma brehovych a sprievodnych
porastov / sprieto¢tiovanie / zmena klimy:

Ziadame, aby Vodny plan Slovenska jasne a
kontrolovatel'ne stanovil pristup spravcov tokov k
manazmentu zelene predovsetkym brehovych a
sprievodnych porastov s prioritizaciou makkych
opatreni, stanovil verifikovatel'ny plan vysadby
nelesnej drevinovej vegetacie z hl'adiska vymedzenia
konkrétnych lokalit v jednotlivych povodiach,
kvantifikacie cielov (ha vysadenych porastov, pocty
vysadenych drevin — stromov a krov) a terminov
realizacie. Pripominame, Ze nelesna drevinova

Poziadavka nema charakter pripomienky k obsahu VPS.

Pripravovana Koncepcia vodnej politiky Slovenska sa zaobera i touto témou
a jednym z opatreni je zabezpec€it’ obnovu a G€inne chranit’ brehové porasty a
sprievodnu vegetaciu vodnych tokov.

Vodny plan Slovenska sa nezaobera manazmentom lesnych porastov.
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vegetdcia ma v krajine okrem klimatickej
(mikroklimatickej) funkcie, aj funkciu protier6znu,
protiabraznu, meliora¢nu, troficku, habitatovu atd’.
Ziadame odstranit’ rozpor medzi komunikéciou
adaptacii miest a krajiny na klimatické zmeny zo
strany vladnych i lokalnych politikov ¢i odbornikov, a
paralelné ,,opatrenia“ smerujuce k zvySovaniu
ekologickej nestability lokalnej krajiny. Mnohé¢ z
tychto zasahov pritom vyvolavaju znacny odpor zo
strany miestneho obyvatel'stva.

71

OZ Tatry

4 - Manazment povodia = sektorova spolupraca /
monitoring / kontrola / sankcie:

Kwvalitu povrchovych i podzemnych ttvarov vod
ovplyviiuje roznorodost’ a komplexnost’ realizovanych
ginnosti v povodi. Cinnost’ v lesoch (zékon o lesoch)
¢i pol'nohospodarstve (zakon o ochrane a vyuzivani
pol'nohospodarskej pody, Kodex spravnej
pol'nohospodarskej praxe, Nitratova direktiva) je
zdrojom er6znych javov, ktoré okrem mnozstva
sedimentov ovplyviujliice dnové substraty, zanaSanie
koryt i priehrad, obsahuju v sebe aj r6zne chemické
nutrienty ovplyviujuce kvalitu vody vo vodnych
recipientoch. V krajine mame tzv. pevné hnojiska s
unikajucou mocovkou. OZ TATRY rocne nahlasi
desiatky pripadov porusujucich vyssie citované pravne
normy ¢i zasady hospodarenia kontrolnym organom,
ktoré sa o tom mali dozvediet’ od r6znych druhov
straZi ¢i na zaklade vlastnej kontrolnej ¢innosti.
Nevidime — napriek deklaraciam — medzisektorovi
spolupracu, koordinovani monitorovaciu ¢innost’
roznych druhov strazi (lesnd, vodna, pol'na, ochrana
prirody a krajiny) aj v sti¢innosti s policajnymi
organmi.

Ziadame, aby Vodny plan Slovenska kodifikoval aj
ramce sektorovej spoluprace, monitoringu i sankénych

Konstatacia a poziadavky nemaju charakter pripomienky k obsahu VPS.
Vysvetlenie:

Urcenie sektorovej spoluprace je opisané v Kapitole 2, monitoring v kapitole 5.
Sank¢né opatrenia Vodny plan neurcuje (su predmetom prislusnej legislativy).
Co sa tyka erozie pddy, ako aj vnosu sedimentov a Zivin do vod, oblasti
pol'nohospodarskej pody najviac prispievajuce k vnosu fosforu boli zohl'adnené
pri posledne;j revizii zranite'nych oblasti NiD (december 2020) (aktualizacia aj
prislusného opatrenia).

Co sa tyka nevhodného uskladiovania hospodarskych hnojiv, to je zaleZitost
nereSpektovania platnej legislativy a zrejme aj nedostato¢nych kapacit
(finan¢nych, personalnych) pre vykon kontrol. Nedostatocna vymozitel'nost’
prava je problém, ktory je problémom roznych sektorov resp. celej spolocnosti.
Vymozitel'nost ,,environmentalneho® prava nie je napliiou Vodného planu
Slovenska.

29

VPS lllI/vyhodnotenie pripomienok




O(

Subjekt

Pripomienka

A/CA/N

Sposob vyhodnotenia

opatreni, s cielom dosiahnutia efektivity a hodnoty za
peniaze.

72

OZ Tatry

5 - Préca s verejnost'ou, zapojenie verejnosti do
¢innosti v povodiach:

Nevieme sa stotoznit’ s tym, Ze napriek deklaracii
Réamcovej smernice o vodach — voda je verejnym
statkom a vyzaduje preto verejny zdujem i kontrolu —
sa v SR zuzuje praca s verejnost'ou na formalizované
pripomienkovanie predkladanych dokumentov.
Neexistuje:

- Informacno — vzdelavacia kampan vo forme
vSeobecne zrozumitel'nej akym sposobom moze obéan
ovplyviovat kvalitu krajiny i vodnych utvarov
spdsobom vlastného zivota i ,,otvorenymi o¢ami,

- Neformalna spolupraca lokalnych lidrov i MVO so
spravcami tokov, a to v podobe informacnej,
monitorovacej, vychovno-vzdelavacej, projektove;j i
formou spolo¢nych aktivit (vysadba zelene,
monitoring skladok a ich odstrafiovanie a pod.).

- Neexistuje komunika¢na platforma a priestor pre
vymenu informécii a poznatkov medzi angazovanou
laickou verejnostou a MZP SR i spravcami tokov.

- Neexistuje finan¢na podpora MVO venujucich sa
monitoringu krajiny, ohlasovaniu negativnych
zasahov, pri¢om ich ¢innost’ ma vyznamny vplyv na
volnu krajinu i kvalitu vodnych utvarov v povodi.

- Neexistuje ziadny narodny program vysadby zelene
v povodiach aj v kontexte zmena klimy / adaptacie.

V stilade s Casovym a vecnym harmonogramom aktualizacie VPS

a poziadavkami prislusnych predpisov prebiehali v poslednych rokoch
konzultacie a workshopy s dotknutou odbornou i laickou verejnost'ou,
samospravnymi krajmi, ZMOS atd’. V ramci vypracovania VPS je toto

i odpoved’ na otazku ,,akym sposobom moze obcan ovplyviiovat’ kvalitu krajiny
i vodnych utvarov*.

73

Doc.
Zauskova

V ramci Vodného planu Slovenska (aktualizacia
2020) absentuje v kap. 4 Identifikacia vyznamnych
vplyvov a v kap. 8 Program opatreni popis vplyvov na
vodu z Lesnictva a takisto aj navrh opatreni.

Ide napr. o vplyvy: hnojenie a pouzivanie pesticidov
v lesnych skodlkach, pouzivanie pesticidov, najma
insekticidov na lesné porasty, d’alej ide o vplyvy
tazbovo - dopravnej ¢innosti na matnost’ vody,

V kapitole 4.2.1.2 (Identifikacia vyznamnych vplyvov, Podzemné vody,
Znecistenie podzemnych vdd pesticidnymi latkami) je vyhodnoteny vplyv
spotreby ucinnych latok v pripravkoch na ochranu rastlin na sledovane;j
pol'nohospodarskej i lesnej pdde na stav/kvalitu podzemnych vod. V kapitole
8.6.1.2 (Program opatreni, Kvalita podzemnych vod) je kI'icovy typ opatrenia
(KTM) 22 ,,Opatrenia na zabranenie alebo riadenie vstupu znecistenia z
lesnictva® uvedeny ako jedno z opatreni na redukovanie znecistenia
podzemnych vdd pesticidnymi latkami.
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transport sedimentov a nasledne vplyv na eutrofizaciu Tazba a doprava v lesnictve neboli identifikované ako vyznamné zdroje
vody vo vodnych nadrziach a nasledne o vplyv na ich znecistenia povrchovych vod Zivinami, preto sa na ne nereaguje priamymi
zanasanie. konkrétnymi opatreniami, ale o¢akava sa vyuzivanie dobrej praxe definovanej
v rezortnych dokumentoch. Otazka sedimentov vo vztahu k lesnictvu je
¢iastocne podchytena v kapitole 10.1.
74 | p.Birosik | 1 - Podporujem zaradenie ricky Biela (SKP0039) do N Vysvetlenie: VU s zaradené do priorit pre revitalizaciu na zaklade
prilohy ¢. 10.1 Prioritizacia revitalizaicie. Rieka ma bodovacieho systému podrobne popisaného v kapitole 10.2 Revitalizacia tokov.
dobry EP, nachadza sa v tesnej blizkosti chraneného
uzemia NATURA 2000 a v ochrannom pasme
TANAP
75 | p. Birosik | 2 —na Mape 4.3, ktora zobrazuje narusenie pozdiznej CA Akceptujeme &iastoéne. SKP0039 Biela je prirodzeny VU, v tkm 7,75 je na
spojitosti riek a biotop nie je na ricke Biela zobrazena MVE Mysi visok navrhnuté opatrenie a to rekonstrukcia existujuceho
kontinuitna prekazka, ktora spociva v hati MVE nepriechodného rybovodu. MVE Slovenska Ves je derivatnd MVE, pricom
Slovenskd Ves (nepriechodna pre ryby), nachadzajuca prah pri odbernom objekte ma otvor na sanitarny prietok ktory zaroven sluzi
sa priblizne v rkm 6,2 juzne od obce Slovenska Ves ako rybovod. Jeho priechodnost’ pre ryby a biotu a pripadny navrh napravného
(na mape je znazorneny iba neprechodny rybovod opatrenia podlieha postudeniu vSetkych zainteresovanych stran.
MVE Mysi visok, nachadzajtci sa vo vysSom riecnom (V d’alsom planovacom cykle sa uskutocni prioritizacia vSetkych existujucich
kilometri). Ziadam o doplnenie predmentej stavby do bariér v SR so zohl'adnenim viacerych parametrov, vratane urcenia stupiia
Mapy 4.3. priechodnosti pre sedimenty, vykona sa revizia vSetkych identifikovanych
bariér, nielen tych, ktoré boli oznacené za priechodne/Ciasto¢ne priechodné pre
ryby.)
76 | p.Birosik | 3 - Do priloh 8.4 Ziadam doplnit: hat MVE Slovenska Dtto odpoved’ na pripomienku 75.
Ves, hat’ Mysi visok a nepriechodny rybovod Mysi
visok.
77 p. Peles 1 - Navrhujem, aby bol do planu zapracovany N Navrh nema charakter pripomienky k obsahu VPS.

podrobny monitoring podzemny vdd v oblasti

obci Ivanka pri Dunaji, Bernolakovo, Nova Dedinka,
Velky Biel. V oblasti sa vyskytuji podzemné

vody Cerpane obyvatel'mi cez studne/ktorych
existenciu nik neeviduje, ani nemonitoruje/,

ktoré s podl'a vysledkov certifikovanych laboratorii
zamorené hlavne zlG¢eninami dusika.

Mnozstvo 'udi pouZziva v neznalosti tato vodu na
rozne Ucely, od pitia, cez napdjanie domacich

Vlastnici, ktori vyuZzivaju studne na pitné tcely, st povinni v ramei
kolauda¢ného rozhodnutia zabezpecit’ rozbor vody vo vlastnej rézii. Vo
vSetkych uvedenych obciach je zabezpeceny pristup k pitnej vode z verejného
vodovodu so sledovanou kvalitou vody.

Monitorovanie podzemnych vod sa vykondva v sulade s RAmcovym programom
monitorovania vod Slovenska na obdobie 2016 - 2021
(http://www.vuvh.sk/rsv2/?lang=SK), ktory ma presne definované kritéria pre
vyber monitorovacich objektov a ukazovatel'ov pre monitorovanie chemického
stavu utvarov podzemnych vod, kvality podzemnych vod a monitorovania
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zvierat aZ po polievanie zeleniny a ovocia na priamu
konzumaciu. V uzemi navrhujem

vykonanie podrobného rozboru, prieskumu a urcenie
zdrojov znecistenia, ¢i ur€enie spdsobov

a obmedzeni na pouzitie, aZ po sposoby odstranenia a
sanacie zdroja znecistenia.

chrédnenych uzemi (napr. chranené oblasti uréené pre odber pitnej vody,
chranen¢ oblasti citlivé na ziviny a pesticidy).

V sirSom okoli predmetnej oblasti : Ivanka pri Dunaji, Bernolakovo, Nova
Dedinka, Vel’ky Biel ma SHMU spolu 6 objektov $tatnej hydrologickej siete na
monitorovanie kvality podzemnej vody. Pozoruje sa 10 urovni, 2 az 4x rocne,
Hustota pozorovacej siete je v tejto lokalite nadstandardna v porovnani

s ostatnym tizemim Slovenska.

V uvedene;j oblasti sa v obci [vanka pri Dunaji nachadza monitorovaci objekt
prevadzkového monitorovania SHMU SKS002108, pri¢om v blizkosti tejto
obce bol vybudovany aj monitorovaci objekt ii¢elového monitorovania VUVH
SKV117009 Zalesie. V priamom susedstve obce Bernoldkovo su novo
vybudované monitorovacie objekty u¢elovej monitorovacej siete VUVH
SKV116209 Chorvatsky Grob, SKV116909 Velky Biel a SKV116509 Nova
Dedinka.

Je nutné uviest’, Ze vyhodnotené priemerné koncentracie dusi¢nanov za obdobie
2016 - 2019 neprekracovali v Ziadnom monitorovacom objekte koncentraciu 50
mg/I (¢o je norma kvality pre dusi¢nany v podzemnych vodach/§tandard pre
pitna vodu z vyhlasky MZ SR €. 247/2017):

SKV116909 Velky Biel — 4,8 mg/l

SKS002108 v obci Ivanka pri Dunaji — 18,2 mg/1

SKV116209 Chorvatsky Grob — 0,5 mg/I

Obdobne zistené priemerné koncentracie dusi¢nanov za rok 2020

v novovybudovanych objektoch VUVH neprekracovali limitnti hodnotu 50
mg/l:

SKV116509 Nova Dedinka — 21,5 mg/1

SKV117009 Zalesie — 2,6 mg/1

Vsetky vysledky z monitorovania kvality podzemnych vod vyuzité

pre hodnotenie chemického stavu ttvarov podzemnych vod (UPzV) st za roky
2017 - 2020 spristupnené verejnosti na webovej stranke SHMU:
http://www.shmu.sk/sk/?page=2451.

78

p. Peles

2 - Navrhujem, aby boli spétne identifikované,
preskiimané, sanované, pravidelne

monitorované a pripadne prevzaté pod spravu a
ochranu S§tatu ,,artézke studne*

s vysokokvalitnou vodu v katastri obce Bernolakovo.
Jedna sa napriklad o historické studne v lokalitach

Névrh nemé charakter pripomienky k obsahu VPS.
Uvedené nie je predmetom Vodného planu Slovenska
Uvedené je predmetom odbornej diskusie z hl'adiska d’alSieho vyuzitia
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C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
Gephaz — Zahradné ulica, Kovodruzstvo — Zelezniéna
ulica, atd’.

79 p. Peles | 3 - Navrhujem, aby bol zvazeny projekt, zvySenia N Vodny ttvar Cierna Voda SKW0003 je v 3.VPSR hodnoteny ako prirodzeny
prietoku Ciernej vody, zvysenie prietoku vodny utvar bez realizicie nadpravnych opatreni a nebol ani navrhnuty expertnou
realizované napojenim na Stirsky kanal cez Vajnorsky skupinou Revitalizacia vodnych tokov medzi prioritné vodné utvary, na ktorych
potok. Zaroven so zvySenym prietokom je podl'a 3.VPSR potrebné realizovat’ napravné resp. zmiernujliice opatrenia.
Ciernej vody, by prislo k zrychleniu odplavovania
sedimentov z dna, zlepSenia samocistiacej
schopnosti riecky.

80 p. Peles | 4 - Navrhujem zvazit’ d’alSie prepojenie Malého N Vodny ttvar Cierna Voda SKW0003 je v 3.VPSR hodnoteny ako prirodzeny
Dunaja / Bielej vody s tokom Ciernej vody vodny utvar bez realizicie napravnych opatreni a nebol ani navrhnuty expertnou
obnovenim meandra medzi obcami Bernolakovo a skupinou Revitalizacia vodnych tokov medzi prioritné vodné utvary, na ktorych
Nova Dedinka, ktory je viditeI'ny na je podl'a 3.VPSR potrebné realizovat’ napravné resp. zmiernujuce opatrenia.
satelitnych a lidarovych mapach. Zvazit jeho Vodny utvar Maly Dunaj SKW0002 je v 3.VPSR hodnoteny ako prirodzeny po
obnovenie ako krajinotvorného prvku, ¢i uz ako realizacii napravnych opatreni a je navrhnuty ES Revitalizicia vodnych tokov
prvky pre rekreaciu a Sport, ¢i ako prvok ekologicky, medzi prioritami na revitalizaciu na 97. mieste, preto opatrenia pre tento vodny
ako d’al$i biokoridor. utvar budu navrhnuté az v d’alSom cykle VPSR.

81 p. Peles | 5 - Navrhujem zaradit’ odtokovy vyrovnavaci Sapsky N Spominany odtokovy vyrovnavaci Sapsky kanil z MVE Nova Dedinka nie je
kanal z MVE Novéa Dedinka na pomedzi vymedzeny ako vodny utvar v 3.VPSR. Spominané navrhované opatrenie
katastrov Bernolakova a Nova Dedinka na (revitalizaciu kanala) bude mozné posudit’ a navrhnat’ v d’alSom planovacom
revitalizaciu ako priestor pre rekreaciu a vodné cykle 3.VPSR ako sucast’ revitalizacnych opatreni pre vodny utvar Maly Dunaj
Sporty prebudovanim na umely tréningovy kanal pre SKW0002. V pripade urgentného zaujmu o dany revitalizacny projekt,
vodné $porty a rekreaciu. Z umelej jazvy odporacame navrhovatel'ovi vypracovat’ stadiu uskuto¢nitel'nosti a na zaklade
v krajine by sa vytvoril krajinotvorny prvok s vysokou vysledkov studie zvazit realizaciu.
pridanou hodnotou pre obce a jej
obyvatel'ov. Prikladam ilustra¢né kolaz z navrhu
revitalizacie Erie canal N.Y area USA

82 | p.Kucera | 1 - Projektovanie infraStrukturnych projektov je N S vhodnost'ou vyuzitia modelov je mozné stihlasit’. Aj na online workshope

Castokrat zaloZzené na detailnom matematickom
modelovani prudenia vody. Ako priklad uvadzam
projekty protipovodnovych opatreni, ktoré sa v drvivej
vécsine navrhuju na vodnych tokoch, na ktorych boli
v prvom cykle povodnovej smernice vyhotovené
matematické modely, ktoré ma k dispozicii spravca
vodnych tokov (SVP). Tymito modelmi sa preveruju a
dimenzujt nové navrhy protipovodnovych opatreni a

k Infrastruktirnym projektom, konanom 12.5.2021 bolo konstatované, ze
jednym zo ,,slabych miest / medzier identifikovanych na zaklade doterajSich
skasenosti* pri posudzovani uplatnitelnosti clanku 4.7 RSV je absencia modelu
pre zlepsenie posudzovania (snaha stroskotala na nedostatku finan¢nych
prostriedkov).

Stanovenie povinnosti vyuzivat' modelovanie vSak presahuje kompetencie
Vodného planu Slovenska.
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st teda k dispozicii detailné, zvicsa 2D vysledky
modelovania prudenia vody ovplyvneného
navrhovanym opatrenim. Tieto modelové vysledky je
mozné priamo pouZit’ pre posudenie zmeny rychlosti
pradenia, hibok vody, vy3ok hladin vody a na zéklade
takto vypocitanych zmien v hydraulike prudenia vody
posudit’ buduci vplyv navrhovaného infrastruktarneho
projektu na vodny utvar.

Kedze takéto vysledky modelovania zvycCajne
existuju, odporu¢am pozadovat ich ako jeden z
povinnych podkladov pre posudzovanie
infrastruktirnych projektov.

83

p. Misik

V hlavnom texte na str. 399, 8.4.2.2 Opatrenia na
zlepsenie morfologickej kvality, je uvedené:
Nerealizované opatrenia sl navrhnuté opat’ v tomto
cykle; pred ich realizaciou je potrebné spracovat’
studiu uskutocnitelnosti.

Navrhujem z textu vypustit’ vetu, ze pred realizaciou
je potrebné spracovat’ Studiu uskutocnitelnosti.
Odovodnenie: Evokuje to, akoby sme planovali §tadiu
uaskutocnitelnosti a opatrenia este nie st isté. Podl'a
mdjho nazoru tam sta¢i uviezt’ planované opatrenia a
samozrejme pred ich realizaciou je potrebna
predprojektova a projektova priprava, ale nemusi to
byt v plane medzi opatreniami. Na viaceré opatrenia
uz Studie existuju, na d’alSie sa pripravuju, na niektoré
asi staci priamo projektova dokumentécia.

Neakceptuje sa: Stadie uskutocnitelnosti st potrebné, aby sa predislo
neefektivnym a nerealizovate'nym opatreniam, ktoré by mohli viest’ az k
zhorseniu ekologického stavu / potencialu vodnych ttvarov.

84

p. Hlusek

Vo vodnom plane SR zatial vidim len malé vodné
elektrarne ako jediné mozné pre vyuzitie vodnej
energie na vyrobu elektrickej energie. Navrhujem, aby
tato konkrétna technoldgia bola nahradena
v§eobecnym pomenovanim napriklad "technologia
premienajica potencialnu energiu vody na elektricka
energiu” preto, aby sa zabranilo uzamknutiu sa v
MVE ako jedinej moznej technoldgii,

Specialna tprava sa zatial’ neo¢akava: vyuzitie vody ako suroviny na vyrobu
vodika moze byt rieSené ako odber vody na vyuzitie v technologickych
procesoch. (Jeho vyznamnost’ bude posudena najmé v suvislosti s konkrétnou
planovanou kvantitou vody a rezimom potrieb v danej lokalite - ked’ takato
$pecifikacia od uzivatel’a bude dostupna.)
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V sucasnosti uz mame vyvinuté efektivne vodné
turbiny, ktoré si zasluzia rovnaké uznanie ako MVE.
Dalej v budicnosti budi mozno vyvinuté d'alsie
technologie, o ktorych teraz nevieme, a tym padom im
tato vSeobecna definicia umozni rovnocenny vstup na
trh. VSeobecna definicia zaruci technologicku
neutralitu, tak ako je to vyZadované europskou
regulaciou.

Dalej vo vodnom plane nevidim zmienky o moznej
budticej vyrobe vodika z vody elektrolyzou.
Navrhujem, aby bola moznost’ vyuzitia vody ako
suroviny pre vyrobu vodika upravena vo vodnom
plane.

85

p.
Kalafusova

Vodny plan je perfektny nastroj na obnovu krajiny,
tlmenie klimatickych zmien, obnovu poskodenych
ekosystémov at . d’., Preto prosim je vel'mi dolezité sa
zamerat’ vo VP aj na revitalizaciu odvodnenych
mokradi, ktoré maju klI'icové pdsobenie v krajinnom
ekosystéme, vplyve na klimu, biodiverzitu... Posielam
tématike zadrziavania vody v krajine. Neviem, kto
vsetko sa podiel’a na tvorbe VP , preto vam to
posielam na d’alSiu distribuciu.
https://www.youtube.com/watch?v=611d8GVq8VI

Poziadavka nema charakter pripomienky k obsahu VPS.

86

Obec
Bernola-
kovo

KedZe Vodny plan Slovenska vytvara predpoklady
pre komplexntl ochranu vdd a zabezpecenie dostatku
vody pre pokrytie vSetkych potrieb spolo¢nosti,
ziadame prehodnotit’ predmetnu ¢ast’ Vodného planu
SR v prospech obnovy a revitalizacie potoka Cierna
voda v uvedenom KU Bernolédkovo a v zastavanom
uzemi obce Bernolakovo. Prehodnotenie pripomienky
v prospech obnovy a revitalizacie by bolo pre obec
Bernolakovo vyraznam krokom vpred pre d’alsie
planované zhodnotenie daného tizemia. (Dalej

Vodny utvar Cierna Voda SKW0003 je v 3.VPSR hodnoteny ako prirodzeny
vodny utvar bez realizdcie napravnych opatreni a nebol ani navrhnuty expertnou
skupinou Revitalizacia vodnych tokov medzi prioritné vodné utvary, na ktorych
je podla 3.VPSR potrebné realizovat’ napravné resp. zmiernujiice opatrenia. V
pripade zdujmu o dany revitalizacny projekt, odporu¢ame navrhovatel'ovi
vypracovat’ §tadiu uskutoCnitelnosti a na zéklade vysledkov studie zvazit

realizaciu.
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C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
nasleduje Specifikicia zameru — opis stavu a navrh
rieSenia, 2.5 strany.)

87 IvVP Rovnaké nedostatky, na ktoré sme upozornili N Konstatacia nema charakter pripomienky k obsahu VPS.
v pripomienkach k 2. VPS platia aj pre 3. VPS. Formu takto dodanych pripomienok nie je mozné akceptovat’: ide o pripomienky
A nakol’ko sa Rdmcova smernica nezmenila v prilohe zostavené k 2. Vodnému planu, su v nich uvedené neaktualne informacie a
1 tieto pripomienky prikladame ako pripomienky k 3. odkazuju sa na neaktualne hodnotenia a spravy (napr. SWD(2012) 379 final,
VPS. Brusel, 14. 11. 2012). Vyhrady k vyhodnoteniu pripomienok spred 6 rokov

nemoOzu byt’ rieSené v tomto procese pripomienkovania.

88 IVP 1 -,,Z hladiska formy spracovania su planovacie N Konstatacia nema charakter pripomienky k obsahu VPS.
dokumenty (PMP Dunaj a PMP Visla) PMP Dunaja a Visly su spracované v sulade s poziadavkami RSV a obsahuju
nezrozumitel’né, nekonkrétne a neadresné. Su informécie vyzadované RSV. Bodové a difizne zdroje znec€istenia st uvedené
rozsiahle bez meratel’nych a porovnatel’nych v kapitole 4 (Identifikacia vyznamnych vplyvov), aktudlny stav je uvedeny
kriterialnych parametrov. Pliny su vypracované v kapitolach 5.1.3 (Povrchové vody, Ekologicky stav/potencial), 5.1.4
neprehladne, obsahova ndpl nie je plne v sulade s (Povrchové vody, Chemicky stav), 5.2.3 (Podzemné vody, Chemicky stav
RSV. Neboli vypracované vo forme konkrétneho utvarov podzemnych vod) a 5.2.4 (Podzemné vody, Kvantitativny stav utvarov
planu, ktory by jasne definoval zdroje podzemnych vo6d) anavrhnuté opatrenia na dosiahnutie environmentalnych
znecistenia/poSkodenia, aktudlny stav vod, opatrenia cielov RSV st uvedené v kapitole 8 (Program opatreni). V sprave Eurdpskej
na dosiahnutie dobrého stavu véd a povinnosti komisie (2019) pre Slovensko o vykondvani ramcovej smernice o vode
Jjednotlivych subjektov (znecist’ovatel’ ov) (2000/60/ES) a smernice o povodniach (2007/60/ES), druhé plany manazmentu
zodpovednych za realizdaciu opatreni. Pre povodia, prvé plany manazmentu povodiovych rizik (SWD (2019) 54 final,
potencidlnych uZivatel'ov (Statna vodna sprdva, Brusel 26. 2. 2019), nebolo vytknuté, ze PMP neboli vypracované v stlade
samosprdva, znecist’ovatelia, verejnost’) siu s poziadavkami RSV.
navrhované PMP nepoufitel’né*
A nie st ani metodickym a jasne zaviznym
materidlom na pouzitie v praktickom rozhodovani
vo vodopravnych a planovacich riadeni. Hlavne
pri uizemnoplanovacom rozhodovani, projektovej
priprave, stavebnych konaniach a rozhodovani
o projektoch s vplyvom na odtokovy proces vo
vodnych ttvaroch, s dorazom na kvantitativne
a kvalitativne parametre.

&9 Ivp 2 - VPS nereflektuje na odporucania Europskej komisie N Konstatacia nema charakter pripomienky k obsahu VPS.

k druhym planom manazmentu povodi (dokument
SWD(2019) 54 final z26. 2. 2019) na odstranenie
identifikovanych nedostatkov — napr. stanovit
referenéné podmienky pre vSetky prvky kvality (najma

Vysvetlenie:
VPS reflektuje na odportcania EK a tieto su do VPS zapracované.
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hydromorfologické), stanovit ekologické prietoky,
zlep$it monitoring stavu utvarov povrchovych vod,
podzemnych vod achranenych tUzemi, vykonat
analyzu nedostatkov. Hlavnych odporaanim bolo
zabezpeCit', ,.aby prijaté opatrenia v programe
opatreni boli zaloZené na spolahlivom hodnoteni
stavu  vodnych  utvarov  aboli  prepojené
s relevantnymi  tlakmi“ aboli porovnate’'nymi
parametrami vodnych utvarov, ktoré budu
v nasledujiicom obdobi hodnotené.

90

Ivp

3 - Z dokumentu SWD(2019) 54 final je evidentné, Ze
v ramci reportovania do systému WISE boli zaslané
nekorektné udaje, napr. informacie o zdrojoch
bodového a plosného znecistenia, ich kvantitativnych
charakteristikdch vychadzajucich z vodnej bilancie,
administrativnych opatreniach — jeden kompetentny
organ pre povrchovlil apodzemni vodu, udaje
o realizovanych opatreniach a iné. Navyse ide o udaje,
ktoré nie su spristupnené verejnosti. A tak sa nimi
manipuluje aj verejnd mienka.

Konstatacie nemaju charakter pripomienky k obsahu VPS.

Upresnenie:

SR reportovala udaje v stlade spoziadavkami RSV a usmernenia ¢. 35
pre reportovanie RSV do WISE.

Verejnost ma adekvatny pristup k podkladom a informaciam pouzitym pri
spracovani navrhu PMP,

91

Ivp

4 - Hodnotenie kvantitativneho a chemického stavu
utvarov podzemnej vody sa nevykonava podla
Ramcovej smernice o vode, ale podla geologickej
legislativy (geologicky zakon, zakon
o environmentalnych zat'aziach), ktora nie je v sulade
s Ramcovou smernicou o vode, na ¢o sme viackrat
upozornovali kompetentné organy, ktoré tieto
pripomienky ignorovali. Ochrana podzemnej vody sa
vykonéva podla programu sandcie environmentalnych
zatazi, ktory nema stanovené environmentalne ciele
podl'a RSV. Vysledky sanacnych prac sa iba archivujt.
Pokrok dosiahnuty financne nékladnymi sanacnymi
pracami sa nevyhodnocuje. Nie je jasné ako sa naklada
s odtazenou kontaminovanou zeminou po jej uprave,
nie je jasné¢ kto kontroluje kvalitativne parametre
sanovanej zeminy ajej dalSie vyuzitie. Postup je

Postupy hodnotenia kvantitativneho stavu UPzV napliaju poziadavky RSV na
vyhodnotenie kvantitativneho stavu utvarov podzemnej vody podla prilohy V,
bodu 2.1 RSV.

Hodnotenie chemického stavu Gtvarov podzemnych vod sa uskutociuje v stillade
s poziadavkami RSV, smernice 2006/118/ES o ochrane podzemnych vod pred
znecistenim a zhor§enim kvality a na zaklade odporuc¢enych metodik uvedenych
v usmerneni CIS ¢. 18 o hodnoteni stavu podzemnych vdd a hodnotenie trendov.
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vrozpore so zakonom o odpadoch av Castiach
vodnych stavieb aj v rozpore s vodnym zakonom.
92 IvVP 5 - VPS nebol vypracovany opravnenymi organmi N Neakceptuje sa: VPS bol vypracovany opravnenym organom.
podla ¢l. 3 a prilohy I RSV naziklade principu
integrovaného riadenia povodi (povrchové vody,
podzemné vody, chranené Uzemia) — dezintegracia
riadenia povrchovych vdd, podzemnych vod
(geologicka $tatna sprava, SAZP, chranenych tGzemi
(zakon Lex Zitny ostrov, vodarensky zdroj Samorin).
93 Ivp 6 - Nie st vytvorené a spristupnené verejnosti registre N Konstatacia nema charakter pripomienky k obsahu VPS.
bodovych a plosnych zdrojoch znecistenia Informacia o spristupneni udajov:
v jednotlivych Gtvaroch povrchovej a podzemnej vody. Zoznam pouzitych zdrojov pri identifikacii vplyvov, ktorym su vystavené utvary
Poskytnutie tychto udajov verejnosti bolo odmietnuté. povrchovych vod afttvary podzemnych vod, je uvedeny v kapitole 4
(Identifikacia vyznamnych vplyvov). Informacie z pouzitych zdrojov su volne
dostupné  (napr. Register prevadzok IPKZ, Informacny systém
environmentalnych zat'azi).
Informacie o bodovych a difuznych zdrojoch znecistenia v jednotlivych utvaroch
podzemnych vdd st uvedené v sprave (Kucerova, K., V. Chudoba, M.
Bubenikova, A. Patschovd, B. Hamar Zsidekova, 2020b. Hodnotenie
vyznamnych vplyvov l'udskej ¢innosti a dopadov na chemicky stav podzemnych
vod. Identifikacia vyznamnych vplyvov a dopadov na kvartérne a predkvartérne
utvary podzemnych vod. Navrh vynimiek a opatreni na dosiahnutie dobrého
chemického stavu. Sprava ktlohe ¢. 10063, Bratislava: Vyskumny ustav
vodného hospodarstva. Dostupné Z:
http://www.vuvh.sk/rsv2/default.aspx?pn=PDM).
94 IVP 7 - Monitoring povrchovej apodzemnej vody sa N Pri priprave programov monitorovania sa reSpektuju vSetky najnovsie europske

vykondva podla ,starej legislativy” - monitoring
mnozstva a kvality podzemnej a povrchovej vody,
ktory je vo VPS iba premenovany na monitoring stavu
utvarov povrchovych a podzemnych vod. Jednotlivé
monitorovacie  systémy  (monitoring  zdrojov
znecistenia, monitoring vodnych tutvarov, monitoring
chranenych tGzemi) nie su prepojené. Poskytnutie
vysledkov monitoringu verejnosti bolo odmietnuté.

a narodné legislativne predpisy a dokumenty, skiisenosti z predchadzajucich
rokov monitorovania, odportacania EK ako aj odporti¢ania kontrolnych orgénov.
Prepojenie medzi jednotlivymi monitorovacimi systémami bude predmetom IS
Voda. Verejnost ma slobodny pristup k informaciam zabezpeceny zédkonom.
Vsetky takéto poziadavky st akceptované.

Interpretacia vysledkov monitorovania vychadza zo zabezpeceného systému
kvality (akreditacia a certifikacia laboratorii a institlcii) a na vyhodnocovani sa
podielaju experti s najvyssim odbornym vzdelanim a skiisenostami, pricom tieto
vysledky sa prezentuju na medzinarodnych konferenciach, sympoézidch,
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Interpretacia vysledkov monitoringu vychadza casto workshopoch a semindroch, vysledky sa publikuji v domécich a zahrani¢nych
z nekorektnych a nepravdivych udajov. periodikach.
Vsetky vysledky z monitorovania kvality PV a PzV sa vyuzivaju pre hodnotenie
stavu a sG spristupnené verejnosti na webovej stranke SHMU:
http://www.shmu.sk/sk/?page=2451.
Odbery vzoriek, terénne merania a analytické stanovenia vzoriek su vykonavané
akreditovanymi laboratériami v zmysle normy ISO/IEC 17025:2017.
95 Ive 8h-bV’PS.1n/1£cl ]ke /\éypragivani/ pqdla systému DPSIR N Systém DPSIR bol uplatneny tak v pristupe k Planu (€o sa odraza aj v jeho
(hybné sily/tlaky/dopady/opatrenia). Strukture) ako aj v casovom slede krokov (€o bolo jasné uz s Casového a vecného
harmonogramu vypracovania Planu). Tento pristup bol tiez opakovane
prezentovany a vysvetlovany zainteresovanej verejnosti na workshopoch
poriadanych pocas konzultativneho procesu (12/2020 — 06/2021)
96 Ivp 9 - Pre hodnotenie stavu tutvarov povrchovej N

a podzemnej vody boli pouzité vlastné metodiky, ktoré
neboli v stilade s metodickymi usmerneniami EK. VPS
neobsahuje informdacie, ¢i boli stanovené Ciselné
charakteristiky stavu vodnych utvarov akde su
spristupnené. Vykazovany stav vodnych utvarov je
pravdepodobne podstatne horsi, nez je uvedeny vo
VPS. Stav vodnych utvarov sa zhorsuje, €o je evidentné
a vnimané verejnostou na Slovensku.

Pouzité metodiky hodnotenia ES/EP (kap. 5.1.3.1 VP) st v stilade s postupmi CIS
WFD Guidance dokumentami. Vsetky slovenské hodnotiace pristupy, u ktorych
bola na eurdpskej trovni ukoncena interkalibracia, boli uspesne interkalibrované.
To znamena, Ze poskytuji spolahlivé vysledky, ktoré su porovnatelné
s vysledkami  hodnotenia s ostatnymi  europskymi interkalibrovanymi
metodikami na pozadovanej hladine Statistickej vyznamnosti. Metodiky
hodnotenia kvantitativneho stavu tvarov podzemnych vod napliaju poziadavky
RSV na vyhodnotenie kvantitativneho stavu utvarov podzemnej vody podla
prilohy V, bodu 2.1 RSV. Hodnotenie chemického stavu utvarov podzemnych
vod sa uskuto¢nuje v sulade s poziadavkami RSV, smernice 2006/118/ES a na
zaklade odporucenych metodik uvedenych v usmerneni CIS ¢. 18.

Jednotlivé hodnotiace obdobia nie je mozné korektne porovnat’, pretoze v 3. PMP
na rozdiel od predchadzajucich 2 cyklov PMP bolo hodnotenie chemického stavu
rozSirené¢ o d’alSie 2 testy a zvySena spolahlivost hodnotenia stavu (viac
ukazovatelov, vSetky dostupné udaje z monitorovania podzemnych vod).

Postup hodnotenia stavu atvarov povrchovej vody je popisany podrobne v kap.
5.1.3.1 VP, wvratane informacii o Ciselnych charakteristikach (metriky,
koncentracie chemickych latok, pomer ekologickej kvality, atd’.)

Pre presné vyjadrenia a zhodnotenia ohl'adne ,,bilancie — resp. zhorSovania stavu
VU je potrebné vychadzat aj z presnych udajov vo VP a brat’ do ivahy aj mieru
spol’ahlivosti hodnotenia.
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Pri hodnoteni chemického stavu sa vychadza z najnoviej smernice 2013/39/EU.
7 VP 10 . N’ebol Vyhf)dnotepy p okrok dosrlahr%ut}'/ A Pripomienka sa akceptuje. Do findlneho znenia Planu bude doplnené ucelené
realizovanim opatreni, ktoré boli financované najmi . . . : . . .
L. . . L v, vyhodnotenie pokroku dosiahnutého oproti druhému planovaciemu cyklu.
z eurofondov (napr. sanicie environmentalnych zatazi,
vystavba vodovodov a kanalizcii, ktoré znizuja
efektivitu prevadzok Cistiarni  odpadovych vod
a zvySuju povodnové rizika v recipientoch a zhorSuja
kvalitativny stav vodnych utvarov, monitoring a iné).
Ziadame o doplnenie ich vyhodnotenia.
98 Ivp 11 - VPS sa nezaobera riadenim manipulacie vodnych CA Manipula¢né poriadky sa postupne prehodnocuji — vstilade s procesom,
nadrzi s neredlnymi manipula¢nymi poriadkami a ich tykajucim sa ekologickych prietokov.
nekontrolovanym prevadzkovanim S$tatnou vodnou Pokial’ ide o kontrolu prevadzky a monitoring manipulacie, tieto presahuju ramec
spravou. Monitoring manipuldcie na vodnych tokoch Vodného planu Slovenska.
avodnych  nadrziach nie je  vykondvany
certifikovanymi mernymi zariadeniami, alebo nie je
vykonavany vobec.
99 Ivp 12 - Vo VPS sa pre povrchové vody zavadza novy N Konstatacie nemaju charakter pripomienky k obsahu VPS.
program tzv. ,, program revitalizaénych opatreni®. Vysvetlenie:
Pravdepodobne ide o tupravy vodnych tokov, bez V ramci pripravy Koncepcie vodnej politiky SR, bola stanovend mimo inych
stanovenych, meratelnych a porovnatelnych cielov expertnych skupin aj expertnd skupina Revitalizacia vodnych tokov. Tato ES
a ukazovatel'ov. Program nevychadza s RSV, opatrenia vytvorila zoznam prioritnych vodnych ttvarov na zaklade bodového hodnotenia
nie su prepojené na vyznamné vplyvy na utvary a na prvych tridsiatich vodnych atvarov s najvyssim bodovym ohodnotenim boli
povrchovych vod, nesleduju environmentalne ciele navrhnuté napravné/zmieriiujuce resp. revitalizatné opatrenia, ktoré boli
RSV. Ide o podobny ucelovy program opatreni pre nasledne premietnuté do programu revitaliza¢nych opatreni v ramci 3.VPSR.
povrchové  vody, ako je program sanacii Navrhnuté revitalizaéné opatrenia st prepojené na vyznamné hydromorfologické
environmentalnych zatazi pre podzemné vody, vplyvy a miera ich ovplyvnenia na vodné utvary bola zohl'adnena pri navrhu
navrhnuty bez kontrolovatelnych parametrov. Ciel'om opatreni. Program revitalizacnych opatreni sleduje ciele RSV, predpokladané
je, aby sa opatrenia (projekty) dostali mimo ramec zlepsenie stavu sa nasledne po realizacii opatreni preukaze monitoringom.
posudzovania, povolovania a kontroly cCerpania
eurofondov. Posledna veta nepatri do pripomienky, ide o predpoklad autora.
100 IVP 13 - VPS nevychadza zvyhodnotenia rizikovych N Vo VPS st v sulade s poziadavkami RSV uvedené informacie o uskuto¢nene;j

utvarov a nema stanovené environmentalne ciele pre
rizikové ttvary autvary vzlom stave. Uplatiluje

analyze rizika a pre vSetky utvary podzemnych vod vyhodnotené v riziku
nedosiahnutia environmentélnych cielov RSV boli navrhnuté opatrenia.
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nad’alej vynimky z environmentéalnych cielov, ktoré V pripade utvarov podzemnych véd bude do PMP Dunaja a Visly doplnend
RSV po roku 2027 nepripista. informécia, ktoré environmentalne ciele platia pre jednotlivé utvary podzemnych
vod.
101 Ivp 14 - Stcastou VPS nie su druhé Plany manazmentu N Konstatacia nema charakter pripomienky k obsahu VPS.
povodnového rizika. Nebol urobeny odpocet programu
opatreni na znizenie povodinového rizika a zhodnotenie Vypracovanie pldnov manazmentu povodiového rizika bude vr. 2024.
stavu, C¢i sa meratelné parametre kvantitativne Predpokladany kumulativny vplyv realizovanych opatreni sa prejavil v hodnoteni
a kvalitativne zlepsili alebo zhorsili. Nebolo urobené stavu VU.
ani vyhodnotenie dopadov projektov protipovodnovej
ochrany (siva infrastruktira) na ekologicky stavu
utvarov povrchovej vody (najmé na prietokovy rezim,
ako hlavny kriterialny parameter). Vypracovanie VPS
nebolo koordinované s vypracovanim druhych planov
manazmentu povodiiového rizika, udajne z doévodu
posunu terminu ich vypracovania na rok 2024.
102 Ivp 15 - Stcastou VPS nie je ani Pldn rozvoja verejnych N Vypracovanie Planu rozvoja VV a VK bolo koordinované a prepojené s VPS.

vodovodov a verejnych kanalizacii pre tzemie SR na
roky 2021 — 2027, ktory je dnes v chaotickom stave,
a to hlavne kanalizacie. Nebol urobeny odpocet plnenia
uvedenych planov. Nebol vyhodnoteny pokrok
dosiahnuty najmd v oblasti plnenia zavdzkov
Slovenska, vyplyvajucich zo smernice 91/271/ES.
Nebol vyhodnoteny dopad planov na stav utvarov
povrchovej a podzemnej vody. Plan rozvoja verejnych
vodovodov a verejnych kanalizacii pre tizemie SR na
roky 2021 — 2027 bol vypracovany ako separatny
dokument bez koordinacie a prepojenia s VPS.
Potvrdzuje stav jednotnej kanalizacie bez realnych
zmieSavacich rovnic, bez preferovania odtoku
dazdovych vod dazd’ovou kanalizacia s redukciou
odtoku, tak ako to stanovuje zakon. Dnes hlavne
verejnost znasa dosledky tohto chaotického stavu
(vybudované jednotné kanalizacie pre dazd’ové vody -
10 % splaskové vody, 90 % dazd’'ové). Sticastou Planu

Uvedeny dokument je verejne dostupny https://www.minzp.sk/voda/verejne-
vodovody-verejne-kanalizacie/
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zabranenie zhorSenia stavu Utvarov povrchovej
apodzemnej vody, a to doslednym uplathovanim
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla
zakona €. 24/2006 Z. z. a posudzovania podla ¢l. 4.7
RSV. VPS nepresadzuje zakonny postup posudzovania
podla § 16a vodného zékona. Neobsahuje opatrenia na
presadenie odbornosti posudzovania, ktoré¢ musi byt
zalozené na realnych parametrickych hodnotach

C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
rozvoja vodovodov je aj vystavba kontroverznej stavby
VN Tichy potok.

103 IvVP 16 - Sucastou VPS nie je ani platnd ,,Koncepcia N Konstatacie nemaju charakter pripomienky k obsahu VPS.
vyuzitia hydroenergetického potencialu vodnych tokov Doplnenie: Tohto ¢asu sa vypracovava ,,Koncepcia vodnej politiky SR do roku
SR do roku 2030, Od 2015 nebol aktualizovany 2030 s vyhl'adom do roku 2050%, ktorej sucastou je aj navrhnuté opatrenie -
zoznam vybudovanych MVE a spristupneny zoznam spracovat Program udrzatelného vyuzivania hydroenergetického potencidalu
MVE $ monitoringom ich prevadzkovania vodnych tokov, ako zakladného koncepcného dokumentu pre stanovenie ramcov
a vyhodnotenim dopadu na ekolégiu vodnych ttvarov. pre plnenie klimaticko-energetickych cielov a zavidzkov SR, pozadovanej
Verejnosti nie su verejne dostupné vodopravne potreby stabilizacie energetickej sustavy a so zohladnenim poziadaviek na
povolenia, parametre hladinového a prietokového ochranu vod, vodnych a na vode zévislych ekosystémov a druhov, plavbu,
rezimu a vplyv na biodiverzitu vo vodnych tokoch. chranené izemia najmé Natura 2000', s posudenim vplyvov na Zivotné prostredie
Neboli spristupnené rozhodnutia z posudzovania azdravie obyvatelov, vratane kumulativneho vplyvu  existujicich
vplyvov. MVE podla zdkona ¢&. 24/2006 Z. z., a pripravovanych ¢innosti a infrastrukturnych projektov. V programe definovat’
rozhodnutia z posudzovania MVE podl’a ¢l. 4.7 RSV, useky vodnych tokov, v ktorych nebude vystavba novych zariadeni na vyuzitie
stavebné a kolaudacné povolenia organov S$tatnej hydroenergetického potencialu povolovana (,,no-go“ zény v Specifikovanych
vodnej spravy. Nebola vytvorend suhrnnd evidencia typoch chranenych tizemi, na prirodzenych usekoch vodnych tokov, referencnych
o vodach (MVE), evidencia rozhodnuti, povoleni MVE lokalitich  apod.), preferovat vystavbu zariadeni na vyuZivanie
organov S$tatnej vodnej spravy je nekompletna, hydroenergetického potencialu s minimalnym vplyvom na stav vod, spolo¢ne
chaoticka. Platnost’ povoleni nebola preverovana (po a konsenzualne riesit konflikty medzi zavazkami vyplyvajicimi zo smernice
10-tich rokoch stracaju platnost’). Nebol vyhodnoteny o vode, smernice o biotopoch a smerniciach o obnovitel'nych zdrojoch energie.
dopad MVE na ekologicky stav ttvarov povrchovej
vody a kvantitativny stav utvarov podzemnej vody,
dokonca ani takych vyznamnych, ako je MVE Hronska
Dtbrava, MVE Tekov, MVE Salkova, MVE
Zeliezovce a d’alsie. MVE sa nemonitoruju.

104 Ivp 17 - VPS nepresadzuje preventivne opatrenia na N Navrhované ¢innosti sa posudzuju v stlade § 16a zakona ¢. 364/2004 Z. z.

o vodach a so schvalenym usmernenim EK (CIS) €. 36 Vynimky z
environmentalnych ciel'ov podla ¢lanku 4.7 RSV a kontrolnym zoznamom
vyvinutym JASPERS.

! https://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/docs/hydro_final_june_2018_sk.pdf
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C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
vychodiskového stavu utvarov povrchovej
a podzemnej vody anie na popise administrativneho
procesného postupu a ,,pocitoch® posudzovatelov bez
odbornej spdsobilosti.

105 VP 18 - Pripomienkujucim subjektom neboli poskytnuté N Konstatacie nemaju charakter pripomienky k obsahu VPS.
v€asné a uplné odpovede na vznesené otazky, tykajice Doplnenie: podas obdobia, uréeného na pripomienkovanie VPS, obdrzalo MZP
sa nespravnej implementicie @RSV v oblasti za niekol’ko tyzdnov 551 (46+58+161+286) otazok od jediného subjektu (IVP).
revitalizaénych projektov, posudzovania clanku 4.7 Na porovnanie: niekol'kondsobne to prevySuje pocet vSetkych pripomienok
RSV, hodnotenia podzemnych a povrchovych vod, obdrzanych v pripomienkovacom obdobi (16 pripomienkujucich subjektov, 131
hoci sme na to viackrat upozoriovali a vznasali dotazy pripomienkok). Takato disproporcia prinajmenSom spochybiiuje zmysel pre
na seminaroch organizovanych  ministerstvom. primeranost’ autora otdzok, a tiez poSkodzuje proces pripravy planu: odborné
Niektoré subjekty nie su uz ani pozyvané kapacity v celom sektore mali povinnost’ namiesto finalizacie VPS a Koncepcie
a nedostavaju zapisy z rokovani. Neboli spristupnené vodnej politiky sustreditt sa na zodpovedanie niekol’ko stoviek otdzok
pozadované udaje (charakterizicia utvarov povrchove;j a vysvetlovanie smerom k jedinému subjektu - ktory nema povinnost’ nalozit’
a podzemne;j vody, vysledky monitoringu, s odpoved’ami akymkol'vek sposobom uzitoénym pre manazment povodi. Takyto
vyhodnotenie stavu vodnych utvarov a dalSie). pristup nemoze prispiet’ k zdokonaleniu pripravovaného planu. Prispeji k nemu
Organizované on-line seminare neposkytli priestor pre dobre mienené a konStruktivne pripomienky a navrhy - najmi ak ma autor
diskusiu o nestlade VPS sRamcovou smernicou vyborné znalosti problematiky.
ovode. Do terminu odoslania pripomienok sme
odpovede na otazky z 11.05.2021 neobdrzali. Ziadame,
aby vSetky otazky vznesené pripomienkujicimi
subjektmi boli st¢astou vyhodnotenia konzultacii
(pripomienok) k tretim planom manazmentu povodi
(VPS).

106 IVP 19 - Monitoring a hodnotenie stavu vodnych utvarov N PzV: Jedinym spolahlivym hodnotenim dopadu sucha na podzemné vody je

vo VPS nedava moznost’ spolahlivo hodnotit’ dopad
sucha, povodnovej situacie, zmeny odtokového
procesu a klimatickej zmeny na stav vodnych ttvarov
aprijimat ucinné adaptacné opatrenia. Vo VPS
absentuje program vodozadrznych opatreni, na ktory
ministerstvo planuje pouzit' financné prostriedky
z eurofondov vo vyske 90 mil. eur.

monitoring podzemnych vod (kvantitativny monitoring v pocte 1500 objektov
mozno povazovat v eurdpskom meradle ¢o do hustoty siete a automatizacie
merania za nadpriemerny). Analyzy vysledkov dlhodobych radov merani na
antropogénne neovplyvnenych pozorovacich objektoch a kvantifikacia ich zmien
v porovnani s referenénym obdobim umoziiuju stanovit/odhadnut’ dopad sucha
v poslednom obdobi. Hodnotenia poukazali u podzemnych vdd pokles na urovni
-5 az -8% v porovnani s referencnym obdobim do roku 2000. Tieto zavery boli
zohladnené v stanoveni limitnej hodnoty, podielu primeraného vyuZzivania
podzemnych vdd - pre kategorizaciu utvaru do dobrého kvantitativneho stavu na
urovni maximalne 80% z disponibilnych zdrojov podzemnej vody.

PoV: pozri kapitoly 5.1 a 9.
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C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia

107 IvVP 20 - VPS neposkytuje vychodiskové udaje pre uzemné N S pripomienkou nie je mozné suhlasit’. Poskytovanie idajov sa stalo
planovanie a regionalne programy opatreni, ktorych v poslednych rokoch pri spolupraci so subjektami zapojenymi do izemného
financovanie sa predpokladd zeurofondov, ¢o ich plédnovania praxou. Jej stiCastou nie je poskytovanie udajov sukromnym
Cerpanie vyzaduje, prostrednictvom operacnych projektovym organizacidm. PoSkodenie vodnych utvarov, ako néasledok
programov a planu obnovy. Metodicky predkladany predpokladanych nepriaznivych pri¢in a désledkov, je zbytocnou $pekulaciou.
material je tak obSirny a nekonkrétny, ze sa stdva
nejasnym a nezrozumitelnym ako pre verejnost, tak aj
pre riadiace organy vodného hospodarstva. NavySenie
poctu stran a nedefinovanie meratel'nych
a hodnotiacich parametrov spdsobi volnost jeho
vyuzivania s priamym poskodenim vodnych utvarov
ako po kvantitativnej tak aj po kvalitativnej stranke, co
bude mat priamy dosah na biodiverzitu a zivotné
prostredie ako to je dnes.

108 IVP 21 - Ziadame, aby plany manazmentu povodi (VPS) N Aktualizované 3. PMP Dunaja a Visly boli pripravené v stilade s poziadavkami
boli prepracované¢ podla poziadaviek Ramcovej RSV. Vstlade s poziadavkami ¢l. 14 RSV (Informovanie verejnosti
smernice o vode, za UCasti Statnej vodnej spravy, a konzultacie s verejnostou) bol umoZneny verejnosti pristup k podkladom
odbornej i laickej verejnosti. Prvym krokom musi byt a informaciam pouzitym pri spracovani navrhu PMP a poskytnuté verejnosti Sest’
spristupnenie  existujicich  podkladovych udajov, mesiacov na podanie pisomnych pripomienok k tymto dokumentom, za u¢elom
identifikacia nedostatkov predkladanych tretich planov aktivnej (i¢asti a konzultacie. VSetky relevantné pripomienky budu zapracované
manazmentu povodi a plan opatreni na ich odstranenie. do 3. PMP Dunaja a Visly.

109 | Fatulova | 1 - Predlozené plany manazmentu povodi Dunaja a N Pripomienka ma charakter v§eobecnej konstatacie bez uvedenia konkrétnych

et. al. Visly (Vodny plan Slovenska), v rozsahu 900 stran pripomienok, ktory text, tabul'ky a mapové prilohy s neprehl'adné a
pisaného textu, doplneného o textové, tabul’kové a nezrozumitel'né a bez navrhu konkrétnych zlepseni (Co, kde, ako) v zmysle
mapové prilohy, st neprehl’adné a nezrozumiteI'né. konstruktivnej kritiky.

PMP Dunaja a Visly st spracované v stlade s poziadavkami RSV a obsahuju
informécie vyzadované RSV.

110 | Fatulova | 2 - Vodny plan Slovenska nema charakter planov N Pripomienka ma charakter v§eobecného tvrdenia bez navrhu konkrétnych

et. al. opatreni na dosiahnutie dobrého stavu vodnych zlepseni (Co, kde, ako) v zmysle konstruktivnej kritiky.

utvarov a zastavenie zhorSovania stavu podzemnych a
povrchovych vod. Obsahuji nesystematicky
spracované vystupy vyskumnych uloh, ktoré nerieSia
akutne problémy ochrany vdd, ale ich iba popisuja vo
vSeobecnej rovine.
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111 | Fatulovd | 3 - Vodny plan Slovenska neposkytuje podrobné N Pripomienka ma charakter v§eobecného tvrdenia bez uvedenia konkrétnych
et. al. informéacie o konkrétnych problémoch s vodou v nedostatkov a navrhu zlepseni.

jednotlivych ttvaroch a regionoch, pric¢inach

zhorSovania kvality a mnozstva vod, povodcoch
znecistenia/poskodenia vod, ani udaje o aktualnom

kvalitativnom (ekologickom, chemickom) a

kvantitativnom stave podzemnych a povrchovych vod.

Informacie o problémoch a pricinach obsahuje Kapitola 4, informécie o
hodnoteni stavu vodnych utvarov Kapitola 5 VPS. Ide o obsiahle kapitoly s
mnozstvom udajov a priloh vratane odkazov na zdrojové materialy.

PMP Dunaja a Visly st spracované v stlade s poziadavkami RSV a obsahuju
informacie vyzadované RSV.

Podrobné informdcie z aktudlneho hodnotenia kvantitativneho a chemického
stavu jednotlivych utvarov podzemnych vod su uvedené v podkladovych
dokumentoch (Kullman, E., et al. 2020. Aktualizované hodnotenie
kvantitativneho stavu utvarov podzemnych vod v kvartérnych sedimentoch a
predkvartérnych horninach ako podklad pre III. cyklus VPS. Sumarna sprava,
Slovensky hydrometeorologicky ustav, Prirodovedecka fakulta Univerzity
Komenského v Bratislave, Statna ochrana prirody Slovenskej republiky,
Vyskumny ustav vodného hospodarstva, Statny geologicky tistav Dionyza
Stara. Dostupné z: http://www.vuvh.sk/rsv2/default.aspx?pn=PDM; Bodis, D.,
1. Slaninka, J. Kordik, I. Stricek, M. Jankular, 2020. Kvalitativne hodnotenie
titvarov podzemnej vody na Slovensku. Zavere¢na sprava, Bratislava: Statny
geologicky tistav Dionyza Stiira. Dostupné z:
http://www.vuvh.sk/rsv2/default.aspx?pn=PDM; Hamar Zsidekova, B., V.
Chudoba, A. Patschova, M. Bubenikova, S. S¢erbakova, E. Rajczykova, 2020.
Hodnotenie chemického stavu kvartérnych a predkvartérnych Gtvarov
podzemnych vdd - Test zhorSenia chemického a ekologického stavu stuvisiacich
utvarov povrchovych vod v dosledku prieniku znecist'ujicich latok z titvarov
podzemnych vod. Sprava k tlohe €. 10063, Bratislava: Vyskumny tstav
vodného hospodarstva; Kucerova, K., A. Patschova, M. Bubenikova, M.
Slovinska, A. Vajicekova, K. Munka, 2020. Hodnotenie chemického stavu
kvartérnych a predkvartérnych utvarov podzemnych vod - Test ochrannych
pasiem vodarenskych zdrojov/chranenych vodohospodarskych oblasti, resp. test
kvality vody ur¢enej na 'udsku spotrebu. Sprava k tlohe ¢. 10063, Bratislava:
Vyskumny tstav vodného hospodarstva. Dostupné z:
http://www.vuvh.sk/rsv2/default.aspx?pn=PDM; Chriastel’, R., R. Kandrik,
2020. Hodnotenie ekosystémov zavislych na podzemnych vodach z pohl'adu
kvality podzemnych vdd. Spréva, Bratislava: Slovensky hydrometeorologicky
ustav. Dostupné z: http://www.vuvh.sk/rsv2/default.aspx?pn=PDM; Marcin, D.,
K. Benkova, B. Fricovsky, D. Bodis, F. Bottlik, 2020. Hodnotenie stavu
geotermalnych Utvarov podzemnych vdd na Gizemi Slovenskej republiky.
Geologicka $tidia, Bratislava: Statny geologicky tistav Dionyza Stiira).
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C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
Identifikované vplyvy, ktorym st vystavené ttvary podzemnych vod sa
podrobne uvedené v sprave (Kucerova, K., V. Chudoba, M. Bubenikova, A.
Patschova, B. Hamar Zsidekova, 2020. Hodnotenie vyznamnych vplyvov
I'udskej ¢innosti a dopadov na chemicky stav podzemnych vod. Identifikacia
vyznamnych vplyvov a dopadov na kvartérne a predkvartérne utvary
podzemnych vdd. Navrh vynimiek a opatreni na dosiahnutie dobrého
chemického stavu. Sprava k tlohe €. 10063, Bratislava: Vyskumny tstav
vodného hospodarstva. Dostupné z:
http://www.vuvh.sk/rsv2/default.aspx?pn=PDM).
112 | Fatulova | 4 - Program opatreni Vodného planu Slovenska je N Pripomienka ma formu konstatacie. Na jej zdklade sa ned4 vypracovat’
et. al. vSeobecny, neadresny, bez uréenia konkrétnych pri¢in zlepsenie pripomienkovaného dokumentu, konkrétne Programu opatreni, ktory
znecistenia/poskodenia vod a bez uréenia subjektov je navrhnuty na dosiahnutie environmentalnych cielov RSV a v stlade s
zodpovednych za realizaciu nevyhnutnych opatreni. poziadavkami s ¢l. 11 RSV obsahuje zakladné i doplnkové opatrenia..
Je potrebné uviest’ konkrétne opatrenia, ktoré podl'a nazoru autora v Programe
opatreni chybaju, a tiez ktory z environmentalnych cielov RSV by nimi bol
dosiahnuty.
113 | Fatulovd | 5 - Vodny plan Slovenska nemé ambiciu ani zlep§$it’ N Pripomienka mé formu subjektivnej konStatacie bez uvedenia konkrétnych
et. al. stav podzemnych a povrchovych vod, ani zastavit’ ich nedostatkov a navrhov na zlepsenie. Na jej zaklade sa neda dosiahnut’ zlepSenie
zhorSovanie. pripomienkovaného dokumentu.
114 | Fatulova | 6 - Nevykondvaju sa zZiadne konzultacie s priamo N V stlade s Casovym a vecnym harmonogramom aktualizicie VPS
et. al. dotknutymi subjektmi — obcami, obfanmi, ktori musia a poziadavkami prislusnych predpisov prebiehali v poslednych rokoch (2019 -
znéSat’ dopady zhorSujuce;j sa kvality a mnozstva 2021) konzultacie a workshopy s dotknutou odbornou i laickou verejnost'ou,
podzemnych a povrchovych vod a narastajuce samospravnymi krajmi, ZMOS atd’.
obmedzenia pristupu l'udi k vode.
115 | Fatulova | 7 - KedZe zoznam vybudovanych MVE pre treti VPS CA Tohto ¢asu sa vypracovava ,,Koncepcia vodnej politiky SR do roku 2030 s
et. al. nebol aktualizovany, je potrebné zabezpecit’ jeho vyhl'adom do roku 2050%, ktorej sucast’ou je aj navrhnuté opatrenie - spracovat’
aktualizéciu a kompletny zoznam vybudovanych Program udrzatelného vyuzivania hydroenergetického potencialu vodnych tokov,
MVE dopnit’ do VPS. Napriek ocakavanym ako zédkladného koncepéného dokumentu pre stanovenie ramcov pre plnenie
negativnym vplyvom na zivotné prostredie a kvalitu klimaticko-energetickych cielov a zavdzkov SR, pozadovanej potreby
zivota l'udi, podla informécii §tatnych organov nebol stabilizacie energetickej sustavy a so zohl'adnenim poziadaviek na ochranu vod,
nariadeny a zavedeny monitoring vplyvov vodnych a na vode zavislych ekosystémov a druhov, plavbu, chranené tizemia
vybudovanych MVE, hoci tato poziadavka je najmid Natura 2000, s posidenim vplyvov na Zivotné prostredie a zdravie
obsiahnuta v ¢asti 10 AKHEP. Pre treti VPS nebolo obyvatelov, vratane kumulativneho vplyvu existujicich a pripravovanych
vykonané povinné vyhodnotenie vplyvov a dopadov ¢innosti a infrastruktarnych projektov. V programe definovat tseky vodnych

2 https.://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/docs/hyvdro_final_june_2018_sk.pdf
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Subjekt

Pripomienka

A/CA/N

Sposob vyhodnotenia

MVE na ekologicky stav utvarov povrchovej vody a
kvantitativny stav utvarov podzemnej vody podla
¢lanku 5 Ramcovej smernice o vode. (BliZsi kontext
je detailnejsie opisany v podani pripomienok.)

tokov, vktorych nebude vystavba novych zariadeni na vyuZitie
hydroenergetického potencialu povolovana (,,no-go“ zény v Specifikovanych
typoch chranenych uzemi, na prirodzenych tsekoch vodnych tokov, referen¢nych
lokalitich ~ apod.), preferovat vystavbu zariadeni na vyuZivanie
hydroenergetického potencialu s minimalnym vplyvom na stav vod, spolo¢ne
a konsenzualne riesit konflikty medzi zavizkami vyplyvajicimi zo smernice
o vode, smernice o biotopoch a smerniciach o obnoviteI'nych zdrojoch energie.

116

Fatulova
et. al.

8 - Je pravdepodobné, ze podobné problémy, ktoré
boli zaznamenané na MVE Hronska Dubrava, su aj na
dalsich MVE. Do opatreni VPS je preto potrebné
doplnit’ opatrenia, nariad’ujice organom $tatnej vodne;j
spravy vykonat kontroly prevadzkovania vsetkych
MVE za tcasti spravcu povodi, zastupcov obci a
verejnosti.

Program opatreni neuklada povinnosti organom $tatnej vodnej spravy.
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Fatulova
et. al.

9 - Strategicky dokument ,,Aktualizacia koncepcie
vyuzitia hydroenergetického potencidlu vodnych
tokov Slovenskej republiky do roku 2030 bol
sucast’ou 2. VPS. Ide o platny dokument schvaleny
uznesenim vlady ¢. 12/2017, ktory opraviiuje
potencialnych investorov Ziadat’ o povolenie vystavby
MVE, uvedenych v tomto dokumente. Ked’Ze platné
uznesenie vlady nebolo doteraz zrusené, AKHEP by
mal byt povinne aktualizovany spolu s aktualizaciou
3. VPS.

Do VPS je potrebné doplnit’ jednoznacné vyjadrenie
ohl'adom platného AKHEP, a to bud’ predlozit’ navrh
na jeho zrusenie, alebo nariadit’ jeho aktualizaciu v
ramci treticho VPS. Neur¢ity prisl'ub, ze problém
bude rieSeny v ramci pripravovanej koncepcie novej
vodnej politiky, je d’alsim odkladanim rieSenia
problémov, ktoré vznikli v désledku presadzovania
vystavby MVE.

(Blizsi kontext je detailnejsie opisany v podani
pripomienok.)

Pozri pripomienku ¢.116.
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Fatulova
et. al.

10 - Na zaklade vysSie uvedenych pripomienok je
potrebné v ramci dopracovania VPS zverejnit
podrobné informacie o posudzovani a povol'ovani
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C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
MVE na vodnych tokoch, ktoré boli doteraz
postavené, alebo st v stadiu povol'ovania, a to:
- aktualny zoznam postavenych MVE s udajmi Zoznam postavenych MVE je v prilohach AKHEP.
o lokalizécii profilu, ddtumom vydania vodopravnych
povoleni,
- spristupnit’ rozhodnutia o posudzovani MVE Rozhodnutia o posudzovani MVE podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani
podl’a zakona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov vplyvov na zivotné prostredie — dostupné na https://www.enviroportal.sk/sk/eia
na zivotné prostredie, rozhodnutia o posudzovani
MVE podl’a ¢l. 4.7 Ramcovej smernice o vode (§ 16a
vodného zakona), vodopravne povolenia na vystavbu
MVE, kolaudacné rozhodnutia MVE,
- spristupnit’ zoznam MVE v §tadiu Rozhodnutia o posudzovani MVE podrla ¢l. 4.7 Ramcovej smernice o vode (§
posudzovania podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z., 16a vodného zakona), vodopravne povolenia na vystavbu MVE, kolauda¢né
posudzovania podla ¢lanku 4.7 Rdmcovej smernice o rozhodnutia MVE — st dostupné na https://www.minzp.sk/uradna-tabula/vody/
vodach a vodopravnych konani podl'a vodného Zoznam MVE v §tadiu posudzovania podla zékona €. 24/2006 Z. z.,
zakona, posudzovania podla ¢lanku 4.7 Ramcovej smernice o vodach a vodopravnych
- zoznam MVE, ktoré st monitorované z konani podl'a vodného zakona — dostupné na https://www.enviroportal.sk/sk/eia
hladiska dopadov na ekologicky stav titvarov a https://www.minzp.sk/uradna-tabula/vody/
povrchovej vody a kvantitativny stav Gtvarov
podzemnej vody, s uvedenim subjektu, ktory
monitoring vykonava (prevadzkovatel’, Statny
monitoring),
- spristupnit’ vysledky monitoringu MVE a Tohto ¢asu sa vykonavaju prace na studii "Dodato¢né posudenie vybranych 5
vyhodnotenie ich dopadu na stav ttvarov povrchovej a malych vodnych elektrarni na rieke Hron" (termin plnenia 2021-2022).
podzemnej vody,
- zoznam MVE, ktoré sposobuju zIy stav
vodnych utvarov (ekologicky, kvantitativny),
- vyhodnotenie dopadu MVE Hronska Dubrava
na ekologicky stav utvarov povrchovej vody, tvorbu
sedimentov a ich odstranovanie.

119 | Fatulova | 11 - Do programu opatreni VPS doplnit’ povinnost pre N Program opatreni neukladéd povinnosti orgdnom Statnej vodnej spravy.

et. al. organy Statnej vodnej spravy a spravcu vodnych

tokov:

- prehodnotit’ vydané povolenia na vodné
stavby MVE a vyuZzivanie hydroenergetického
potencialu, vratane prehodnotenia manipula¢nych
poriadkov,
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- nariadit’ monitorovanie a pravidelné
vyhodnocovanie vplyvov MVE na ekologicky stav
utvarov povrchovej vody a kvantitativny stav utvarov
podzemnej vody (prevadzkovatelia MVE,
prevadzkovatelia Statnych monitorovacich systémov),
- nariadit’ vyhodnotenie Gi¢innosti
vybudovanych rybovodov (MVE Hronsk4 Dubrava)
tam, kde boli vybudované a v pripade zistenia
nedostatocnej funkcnosti prijat’ opatrenia na
prebudovanie rybovodov,

- nariadit’ vybudovanie rybovodov v miestach
MVE, kde neboli vybudované.
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Fatulova
et. al.

12 - Vodny plan Slovenska neposkytuje komplexny
zoznam zdrojov znecistenia, ktoré sa vyskytuji na
uzemi Bratislavy (historické, aktivne), neobsahuje
vyhodnotenie kontamina¢ného mraku znecistenia,
ktory sa §iri spod Bratislavy smerom na Zitny ostrov
(smer a rychlost’ Sirenia znecistenia). Neobsahuje
udaje o pripravovanej sanacii skladky Vrakuna
(aktualny stav znecistenia, ciele, technologia sanacie),
ani udaje o d’al$ich sanaciach environmentalnych
zat'azi, ktoré prebiehaju, alebo s planované na uzemi
Bratislavy a Zitného ostrova. Spochybiiujeme
vyhodnotenie stavu podzemnych vod, na zaklade
ktorého bol titvar Zitného ostrova oznaceny ako titvar
v dobrom chemickom stave. Ziadame, aby do
Vodného planu Slovenska boli uvedené daje
doplnené. Ziadame, aby boli spristupnené idaje z
monitoringu kvality podzemnej vody na tizemi
Bratislavy, Zitného ostrova a vyuzivanych
vodérenskych zdrojoch na tizemi. Ziadame prijatie
okamzitych opatreni pre skladku Vrakuna a ochranu
podzemnych vod Zitného ostrova. Zasadne
nesuhlasime s realizaciou vysokorizikového
sanacného projektu skladky Vrakuna technoldgiou
,enkapsulacie* skladky, ktory moze zhorsit’ suCasny

VPS obsahuje suhrnné informacie (napr. hodnotenia na trovni vodnych
utvarov). Podrobné informacie st uvedené v podkladovych dokumentoch,
ktorych plné citacie st uvedené vo VPS.

Na tizemi Bratislavy je lokalizovanych 34 environmentalnych zat'azi (EZ) z
registra A a 25 EZ z registra B. Hodnotenie vyznamnosti vplyvu jednotlivych
EZ v jednotlivych UPzV je uvedené v sprave (Kucerova, K., V. Chudoba, M.
Bubenikova, A. Patschova, B. Hamar Zsidekova, 2020. Hodnotenie
vyznamnych vplyvov l'udskej ¢innosti a dopadov na chemicky stav
podzemnych vdd. Identifikdcia vyznamnych vplyvov a dopadov na kvartérne a
predkvartérne utvary podzemnych véd. Navrh vynimiek a opatreni na
dosiahnutie dobrého chemického stavu. Sprava k ulohe ¢. 10063, Bratislava:
Vyskumny ustav vodného hospodarstva. Dostupné z:
http://www.vuvh.sk/rsv2/default.aspx?pn=PDM). Informacie o EZ evidovanych
v Informac¢nom systéme environmentalnych zat'azi (IS EZ) su vol'ne dostupné
na webovych strankach: https://envirozataze.enviroportal.sk/Informacny-
system. Aplikacia umoziuje vytvorit’ vlastné zoznamy EZ podla réznych filtrov
(registre — kategorizacia priority rieSenia, lokality, druhu ¢innosti).

V tab. ¢. 8.11 PMP Dunaja je environmentalna zat'az SK/EZ/B2/136 (Bratislava
- Vrakuna - Vrakunska cesta - skladka CHZJD) uvedena spolu s ostatnymi EZ
na zozname sanacii environmentalnych zatazi z IS EZ v procese realizacie
alebo pripravy projektov.

Hodnotenia chemického stavu ttvarov podzemnych vdd bolo spracované
teamom odbornikov renomovanych odbornej §tatnej institicie SGUDS a jeho
spochybiiovanie je mozné akceptovat’ vylucne vtedy, ak bude zalozené na
faktoch a nazoroch teamu odborne spdsobilych 0s6b. Vysledky z hodnotenia st
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kriticky stav znecistenia podzemnych vod v danej
oblasti.

podrobne uvedené v sprave (Bodis, D., 1. Slaninka, J. Kordik, I. Stricek, M.
Jankular, 2020. Kvalitativne hodnotenie utvarov podzemnej vody na Slovensku.
Zavereéna sprava, Bratislava: Statny geologicky tstav Dionyza Sttra. Dostupné
z: http://www.vuvh.sk/rsv2/default.aspx?pn=PDM), ktora bola
pripomienkovana erudovanymi odbornikmi relevantnych odbornych instiracii a
¢lenmi pracovnej skupiny Podzemna voda.

Vysledky z monitorovania chemického stavu a kvality podzemnych vod st
spristupnené verejnosti na webovej stranke SHMU:
http://www.shmu.sk/sk/?page=2451.

Vysledky z monitorovania kvality podzemnych vod su vyhodnotené v ro¢nych
spravach SHMU z nazvom ,,Kvalita podzemnych vod na Slovensku® a
hodnotenie kvality podzemnych vod na tizemi Zitného ostrova je publikované v
dvojro¢nych spravach SHMU s nazvom ,,Kvalita podzemnych vod Zitného
ostrova®.

Sposob a technologiu realizacie sanacie (Vrakuia) nestanovuje VPS, ale je
vysledkom analyzy rizika EZ a projektu sanacie pripravenym odborne
sposobilou pravnickou alebo fyzickou osobou a schvileny MZP SR.

121

Fatulova
et. al.

13 - Do Vodného planu Slovenska je potrebné doplnit’
informacie o zneéisteni Zitného ostrova pesticidmi
(najmai atrazinom), ktory sa v nadlimitnych
koncentraciach nachadza nielen v okoli skladky
Vrakuna, ale na viacerych lokalitach Zitného ostrova.
Osobitnll pozornost’ je potrebné venovat’ kontaminacii
vodarenskych zdrojov zasobujucich 6 obci na Zitnom
ostrove — Trstena na Ostrove, Baka, Jurova, Blatna na
Ostrove, Holice a Lu¢ na Ostrove. Do Vodného planu
Slovenska je potrebné doplnit’ informacie o vyvoji
znecistenia podzemnej vody atrazinom v uvedenych
vodarenskych zdrojoch (idaje z monitoringu kvality
podzemnej vody aspoii od roku 2015). Dalej je
potrebné doplnit’ informacie, ¢i boli identifikované
zdroje znecistenia a konkrétne opatrenia na ochranu
kontaminovanych vodarenskych zdrojov a zabranenie
Sirenia znecistenia.

Hodnotenie kvality podzemnych vod na izemi Zitného ostrova je od roku 2009
publikované v dvojroénych spravach SHMU s ndzvom ,,Kvalita podzemnych
vod Zitného ostrova®. Spravy st spristupnené na webovych strankach SHMU:
http://www.shmu.sk/sk/?page=1939 . Tato informécia bude doplnena do VPS.
Vysledky z monitorovania chemického stavu a kvality podzemnych vod v
Statnej hydrologickej sieti st spristupnené verejnosti na webovej stranke
SHMU: http://www.shmu.sk/sk/?page=2451 .

Vyhodnotenie kvality vod v chranenych vodohospodarskych oblastiach
(CHVO), vratane CHVO Zitny ostrov je spristupnené verejnosti na webovej
stranke SHMU: http://www.shmu.sk/sk/?page=2429

V ramci hodnotenia kvality podzemnych vod v CHVO v roku 2020 boli na
tizemi CHVO Zitny ostrov identifikované nadlimitné koncentracie pesticidov:
Atrazin (v lokalitach Oldza, Malinovo, Horna Poton, Rohovce Strkovec a Horny
Bar), Desetylatrazin (Oldza, Horna Poton a Malé Dvorniky - sklad pesticidov),
Chloridazon desfenyl a Chloridazon metyl desfenyl (Janovce a Kostolna pri
Dunaji), Prometrin (Bratislava - Vrakuna - Vrakunska cesta - skladka CHZJD),
S-metolachlér (Malé Dvorniky - sklad pesticidov) a Terbutrin (Samorin
Mlie¢no). V pozorovacom objekte 603291-Gabcikovo bol identifikovany
Statisticky vyznamny stupajuci trend koncentracii triazinového herbicidu
Atrazin.
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Vysledky vyhodnotenia chemického stavu utvarov podzemnych vod na zaklade
testu hodnotiaceho test ochrannych pasiem vodarenskych zdrojov/chranenych
vodohospodarskych oblasti, resp. test kvality vody urcenej na I'udski spotrebu
su uvedené v sprave (Kucerova, K., A. Patschova, M. Bubenikova, M.
Slovinska, A. Vajicekova, K. Munka, 2020. Hodnotenie chemického stavu
kvartérnych a predkvartérnych ttvarov podzemnych vdd - Test ochrannych
pasiem vodarenskych zdrojov/chranenych vodohospodarskych oblasti, resp. test
kvality vody urcenej na 'udsku spotrebu. Sprava k ulohe ¢. 10063, Bratislava:
Vyskumny astav vodného hospodarstva. Dostupné z:
http://www.vuvh.sk/rsv2/default.aspx?pn=PDM).

Ako je uvedené vo VPS, vsetky kvartérne a predkvartérne utvary podzemnych
vod vymedzené na Zitnom ostrove - SK1000200P, SK1000300P, SK2000500P,
SK2001000P su klasifikované v dobrom chemickom stave pre ukazovatel
pesticidy. Vietky UPzV boli vyhodnotené v riziku nedosiahnutia
environmentalnych cielov RSV do roku 2027. V pripade zne€istenia
podzemnych vdd pesticidmi ide preto o lokalne znecistenie, ktorému je potrebné
venovat’ naleZitli pozornost, preto je atrazin spolu s ostatnymi pesticidnymi
latkami dlhodobo zaradeny na sledovanie v Ramcovom programe
monitorovania podzemnych vod. Je nutné uviest, Ze pouZivanie atrazinu bolo
zakazané v EU (vratane Slovenska) rozhodnutim Komisie o nezaradeni atrazinu
do prilohy I k smernici Rady 91/414/EHS a o odiati povoleni pre pripravky na
ochranu rastlin obsahujuce tato u¢inn latku, s prechodnym obdobim do roku
2005.

Zoznam opatreni pre prevenciu/znizenie znecistenia podzemnych vod
pesticidnymi latkami (vratane tych na ochranu pitnej vody) je uvedeny v
kapitole 8.6.2.2.

V zmysle novej smernice EP a Rady (EU) 2020/2184 o kvalite vody uréenej na
Pudsku spotrebu je poziadavka pre vlastnika a prevadzkovatel’a vodarensky
vyuzivaného zdroja spracovat’ analyzu rizika a sledovat’ identifikované rizikové
latky v pitnej vode ako zakladné opatrenie na predchadzanie znecistenia pitnych
vod.
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14 - Ziadame, aby do Vodného planu Slovenska boli

doplnené:

Hodnotenie stavu a trendov u povrchovych a podzemnych vod je sucastou VPS
(kapitola 5) podl'a prislusnych legislativnych predpisov.
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C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia

- udaje z monitoringu mnozstva a kvality Vodarenské zdroje maju predpisané ochranné pasma i opatrenia, ktoré sa v nich

povrchovych a podzemnych vod, vyhodnotenie uplatiiuju.

trendov zhor$ovania stavu vodnych utvarov v danych

regionoch, Vodarensky zdroj pre obec Jablon je lokalizovany v UPzV SK2005700F, ktory

- vyhodnotenie dopadu tazby dreva, pripadne je klasifikovany v dobrom kvantitativnom a chemickom stave a bez rizika

inych vplyvov na stav utvarov povrchovej a dosiahnutia environmentalnych cielov RSV do roku 2027.

podzemnej vody v dotknutych regidénoch, Ide o vodarensky zdroj prevadzkovany obcou. Na zaklade dostupnych rozborov

- konkrétne opatrenia na zachranu vyuzivanych surovej vody (2017, 2018, 2020) nie je prekrocena hodnota v ziadnom

vodarenskych zdrojov v bode 1 a 2 (napr. ukazovateli podl'a vyhlasky MZP SR ¢&. 636/2004 Z. z., ktorou sa ustanovuju

obmedzenie tazby dreva a pohybu mechanizmov v poziadavky na kvalitu surovej vody a na sledovanie kvality vody vo verejnych

lesoch, opatrenia na zadrziavanie vody v krajine a vodovodoch. Z uvedeného vyplyva, Ze nie je potrebné navrhovat’ dodatocné

iné). opatrenia pre vodarensky zdroj pre obec Jablon.
Vyhodnotenie dopadu t'azby dreva (pripadne d’alSich vplyvov) nie je relevantné,
nakol’ko nebolo identifikované ako vyznamny vodohospodarsky vplyv na stav
utvaru a predstavuje skor lokalny problém, ktory je potrebné riesit’ na urovni
prislusnych organov §tatnej spravy v zmysle VZ. Opatrenia na zadrZiavanie
vody v krajine su stcast’ou opatreni uvedenych vo VPS.

123 | Fatulovd | 15 - Ziadame, aby vplyv vyuZivanych a starych A Pripomienku akceptujeme a informacie o monitorovani najvyznamnejSich
et. al. banskych diel bol pravidelne monitorovany a banskych lokalit a vyhodnotenie vplyvu banskej ¢innosti na stav Gtvarov

vysledky lokalneho monitoringu boli zohl'adnené pri
navrhu plo$ného monitoringu utvarov podzemnych a
povrchovych vod. Vysledky monitoringu banskych
diel a banskej ¢innosti Ziadame spristupnit’ verejnosti
a do Vodného planu Slovenska doplnit’ vyhodnotenie
banskej ¢innosti na podzemné a povrchové vody.

podzemnych vod budu doplnené do VPS.

Monitorovanie najvyznamnejsich opustenych bani uskuto¢iiuje SGUDS od roku
2007 v ramci geologickej tlohy ,,Ciastkovy monitorovaci systém — Geologické
faktory* a vysledky tohto monitorovania st na ro¢nej baze zverejiiované
(https://www.geology.sk/geoinfoportal/mapovy-portal/tematicke-
aplikacie/ciastkovy-monitorovaci-system-geologicke-faktor/). V sti¢asnosti ma
monitoring banskych lokalit lokalny charakter (pozorovacie objekty ucelovej
siete st len na banskej lokalite) a je vedeny vzhl'adom k financnému
zabezpeceniu v pomerne Uspornom rezime (pomerne mala frekvencia
vzorkovania banskych a povrchovych vod a tlak na rozsah analyz).

SHMU v ramci Statnej hydrologickej siete objektov kvantitativneho a
kvalitativneho monitorovania podzemnej vody pozoruje 4 lokality, ktoré
reprezentujui vystupy podzemnej vody zo starych banskych diel a pri
monitorovani kvantity podzemnej vody eSte naviac 2 lokality s vystupov
podzemnej vody z prevadzkovanych tunelov. Zaclenenie d’alSich lokalit, starych
banskych diel do monitorovania je primarne podmienené saturaciou
poziadaviek na obnovu monitorovacich objektov existujucej, znacne technicky

52

VPS lllI/vyhodnotenie pripomienok




C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
poskodenej siete mernych objektov prirodzenych vystupov podzemnej vody. Pri
spristupiiovani informacii a vysledkov monitorovania verejnosti sa SHMU riadi
prislusnym zakonom.
Ugelovy monitoring povrchovych vod pre sledovanie vyuzivanych a starych
banskych diel nie je v sucasnosti realizovany. Monitorovanie sa vykonava vo
vymedzenych vodnych ttvaroch. V pripade vplyvu banskych vod na povrchové
vody sa do monitorovania zahfiiaji relevantné ukazovatele, ktoré su kazdorocne
publikované v Rocenke kvality povrchovych vod Slovenska (na stranke
SHMU).
124 | Fatulova | 16 - Navrhujeme, aby do Vodného planu Slovenska N VPS je vypracovany v zmysle RSV, ktora predpisuje aby bol hodnoteny stav
et. al. boli doplnené: anie parcialne / lokdlne udaje. (Verejnost’ ma pristup ku konkrétnym udajom
- vychodiskové tidaje o aktualnom stave v ramci slobodného pristupu k informaciam.). Vysledky monitorovania kvality
utvarov povrchovej a podzemnej vody (nie vysledné podzemnych vod st spristupnené verejnosti na webovej stranke SHMU:
vyhodnotenie stavu), http://www.shmu.sk/sk/?page=2451.
- vyhodnotenie dopadu tazby zemného plynu v
lokalite Trakovice na stav podzemnej a povrchovej Vykonavatel priemyselnej ¢innosti ma zo zakona povinnost’ (viazan(l na
vody, vratane spristupnenia vysledkov monitorovania povolenie/rozhodnutie) monitorovat’ dopad svojej ¢innosti na zivotné
kvality vody, prostredie.
- vyhodnotenie dopadu jadrovej lokality Hodnotenie dopadu jadrovych elektrarni sa kazdoro¢ne vykonava v ramci
Jaslovské Bohunice (prevadzka, historické zataze) na hodnotenia povrchovych hrani¢nych vod.
stav povrchovych a podzemnych vod, vratanie Kazda ¢innost’, ktora mdze mat’ vyznamny vplyv na zivotné prostredie v zmysle
spristupnenia vysledkov monitorovania kvality vody, zakona podlieha posudzovaniu EIA a SEA podl'a zakona €. 24/2006 Z. z.,.
- opatrenia na presadenie posudzovania ktorého sti¢ast'ou je aj posudzovanie vplyvu na vodné zdroje.
prieskumnych vrtov na zemny plyn (a v pripade
buducej tazby aj taZzobnych vrtov) v prieskumnom »Opatrenia na presadenie posudzovania prieskumnych vrtov* sa nedaju
uzemi Trnava podla zdkona ¢. 24/2006 Z. z. zrealizovat’ cez VPS, je to potrebné uplatnit’ podl'a prislusného zakona.
125 | Fatulova | 17 - Vo Vodnom plane Slovenska absentuje N Vo VPS pri hodnoteni kvantitativneho stavu utvarov podzemnej vody, boli
et. al. vyhodnotenie dopadov dialnic na stav povrchovych a zohl'adnené vsetky vplyvy, ktoré z dlhodobého hl'adiska negativne ovplyvnili

podzemnych vod. Poukazujeme napr. na nedostavany
tunel Visnové, z ktorého v dosledku naruSenia
vodonosnych vrstiev pri jeho vystavbe vyteka
podzemna voda v mnozstve odhadom 200 — 400 l.s-1.
K poklesom hladiny podzemnej vody doslo aj pri
razeni zelezni¢ného tunela v obci Milochov, kde T'udia
zostali bez pristupu k pitnej vode. Poklesy hladiny
podzemnej vody, miznutie pramefov a znizovanie
prietokov v povrchovych vodach je pozorovatel'né na

hladinovy rezim podzemnej vody, resp. vydatnosti prameniov na objektoch
§tatnej hydrologickej siete podzemnej vody SHMU.

Tunel Visiové je lokalizovany v UPzV SK200240FK, ktory je klasifikovany
v dobrom kvantitativnom a chemickom stave.
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C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
viacerych lokalitach zilinského regionu. Vo Vodnom
plane Slovenska sa problému znizovania zasob
podzemnej vody nevenuje ziadna pozornost’. Nie su
spristupnené ziadne konkrétne udaje z monitoringu
povrchovych a podzemnych vod. Nebolo vykonané,
resp. spristupnené ani vyhodnotenie prebiehajucich a
vidite'nych zmien kvality a mnozstva povrchovych a
podzemnych vod.

126 | Fatulova | 18 - Vo Vodnom plane Slovenska nie je uvedeny ani N Zoznam posudzovanych projektov je vo VPS uvedeny. Pri posudzovani sa

et. al. zoznam pripravovanych infrastruktarnych projektov a predpoklada dopad na stav povrchovej a podzemnej vody

vyhodnotenie ich dopadu na stav povrchovej a (Pozri aj odpoved’ na pripomienku ¢. 14.)
podzemnej vody podl'a zakona ¢. 24/2006 Z. z. o Vysledkom postdenia uplatnitel'nosti ¢l. 4.7 RSV pre navrhovanu
posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie v zneni ¢innost’/stavbu ,,Dial'nica D1 Turany - Hubova*“, zo dna 31.01.2020, bolo, Ze je
neskorsich predpisov a podla ¢lanku 4.7 Ramcovej potrebné ju posudit’ podla ¢lanku 4.7 RSV. Dévodom pre takyto vysledok
smernice o vode (§ 16a vodného zakona). posudenia bolo: ,,Vzhl'adom na pomerne zlozité¢ hydrogeologické pomery
Upozoriujeme predovsetkym na pripravovanu zaujmového izemia vystavby navrhovanych tunelov Korbelka a Havran, ako aj
vystavbu tunela Korbel’ka, ktory spdsobi zhorSenie na zaklade v sti€asnosti dostupnych udajov, vplyv razby tunelov Korbel'ka
kvantitativneho stavu dotknutych tatvarov podzemne;j a Havran na kvantitativny stav Gtvarov podzemnej vody SK200270KF
vody. Vystavba useku dialnice Turany — Hubova, Dominantné krasovo - puklinové podzemné vody Velkej Fatry, Cho¢skych
tunelovym variantom je presadzovany Statnymi vrchov a Zapadnych Tatier a SK2002100P Medzizrnové podzemné vody
organmi bez ohl'adu na to, Ze nie je ukoncené Turcianskej kotliny nemozno vyluacit.*.
posudzovanie podla ¢lanku 4.7 Rdmcovej smernice o
vode a bez ohl'adu na skuto¢nost’, Ze o pitni vodu
pridu obc¢ania najmene;j Styroch dotknutych obci.

127 | Fatulovd | 19 - Ziadame, aby vo Vodnom plane Slovenska boli N Vsetky opatrenia VPS majl zabranit’ zhorSovaniu stavu povrchovej a

et. al. prijaté také opatrenia, ktoré zabrania zhorSovaniu podzemnej vody.

stavu povrchovej a podzemnej vody, zniZovaniu zasob
pitnej vody. Ziadame, aby kompetentny organ pre
implementaciu Ramcovej smernice o vode presadil
zakonny postup pri posudzovani a povol'ovani tunela
Korbelka podl'a europskych smernic (EIA, Ramcova
smernica o vode, smernice o ochrane prirody) a
narodnych pravnych predpisov (vodny zakon,
stavebny zékon, zakon o ochrane prirody). Dalej
ziadame, aby posudzovanie dopadu tunela Korbelka
na stav povrchovej a podzemnej vody bolo vykonané
na zaklade nespochybnitel'nych vychodiskovych

Postupy v konani sa riadia platnou legislativou.

Vysledkom postidenia uplatnitel'nosti ¢l. 4.7 RSV pre navrhovanu
¢innost’/stavbu ,,Dial'nica D1 Turany - Hubova®, zo dia 31.01.2020, bolo, Ze je
potrebné ju posudit’ podla ¢lanku 4.7 RSV. Dévodom pre takyto vysledok
posudenia bolo: ,,VzhI'adom na pomerne zlozité hydrogeologické pomery
zaujmového izemia vystavby navrhovanych tunelov Korbelka a Havran, ako aj
na zaklade v sucasnosti dostupnych udajov, vplyv razby tunelov Korbel’ka

a Havran na kvantitativny stav Gtvarov podzemnej vody SK200270KF
Dominantné krasovo - puklinové podzemné vody Velkej Fatry, Choéskych
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C. | Subjekt Pripomienka A/CA/N Sposob vyhodnotenia
podkladov o stave utvarov povrchovej a podzemne;j vrchov a Zapadnych Tatier a SK2002100P Medzizrnové podzemné vody
vody a vyhodnoteni dopadov stavby na stav vodnych Turcianskej kotliny nemozno vyluacit.*.
utvarov (porovnanie parametrickych hodnot pred a po
vystavbe). Ziadame, aby tento zdkonny postup bol
zakotveny vo Vodnom plane Slovenska, vratane
subjektov zodpovednych za spristupnenie
vychodiskovych tidajov o stave vodnych ttvarov, ich
vyhodnotenie a nezavislé posudenie.
128 | p. Sadecky | Opis a fotopribeh z riecky Domanizanka ned’aleko Autorovi dokumentu d’akujeme za podnetné pripomienky, ktoré by mala
Povazskej Bystrice. v blizkej budicnosti riesit’ aj novo pripravovand Koncepcia vodnej politiky SR.
Pre info - VUVH pripravuje §tidiu postdenia protipovodiiovych opatreni a ich
efektivity s cielom zachovat prirodzeny charakter toku Domanizanka.
129 BBSK Ziadame zmenit znenie textu typu kI'i¢ového N Ziadosti nie je mozné vyhoviet: nazov KTM1 ,,Vystavba alebo modernizacia
opatrenia KTM1 ,,Vystavba alebo modernizacia Cistiarni odpadovych vod* je uvedeny v sulade s dokumentom WFD Reporting
Cistiarni odpadovych vod™ na: ,,Vystavba alebo Guidance 2016 (Common Implementation Strategy for the Water Framework
modernizacia verejnych kanalizacii a Cistiarni Directive and the Floods Directive) a je potrebné aby mu aj nad’alej zodpovedal.
odpadovych vod. Z kapitoly je vSak zrejmé, Ze i na modernizaciu stokovej siete sa v navrhu
opatreni pamétalo (KTM21).
130 BBSK Ziadame zaradit’ do typov kI'a¢ovych opatreni (KTM) N Ziadosti nie je mozné vyhoviet..
pre Povrchové vody, 8.1. Organické znecistenie, do Uzemia s povrchovou vodou uréenou na odber pre pitnii vodu patria medzi
kapitoly 8.1.2.1, str. 385 VPS, Plan manazmentu chranené tzemia, podliehajuce osobitnym predpisom (vratane ochrannych
spravneho izemia povodia Dunaja, Aktualizacia, aj pasiem) a zaobera sa nimi i Plan rozvoja verejnych vodovodov a verejnych
kI'i€ové opatrenie KTM13 ,,Opatrenia na ochranu kanalizacii pre izemie SR na roky 2021 —2027.
pitnej vody (napr. zavedenie ochrannych pésiem, Nebolo v nich identifikované organické znecistenie, ktorému by bolo potrebné
naraznikovych pasiem, atd’.). zabranit uplatnenim KTM13 v planoch manazmentu povodi.
131 BBSK ,Obec alebo organ §tatnej vodnej spravy st povinné CA Ciasto¢ne akceptujeme, ako jedno z doplnkovych opatreni

viest’ evidenciu obydli, ktoré akumuluju odpadové
vody v zumpe a raz za polrok ziadat’ predloZenie
dokladu o odvoze odpadovych vdd do Cistiarne
odpadovych vdd od toho, kto akumuluje odpadové
vody v Zumpe.

- v ramci pripravy navrhu zékona o vystavbe je uplatnena poziadavka: povinnost
obci viest’ evidenciu zump (navrh zakona je v legislativnom procese); zumpy
povol'uji ako doplnkovu drobnt stavu k hlavnej stavbe stavebné trady (obecné);
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