MINISTERSTVO
ZIVOTNEHO PROSTREDIA
SLOVENSKE) REPUBLIKY

Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Oddelenie posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie II.
Némestie Ludovita Stura 1, 812 35 Bratislava

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov
na zivotné prostredie, oddelenie posudzovania vplyvov na zivotné prostredie Il., ako ustredny
organ Statnej spravy starostlivosti o zivotné prostredie podla § 1 ods. 1 pism. a) a § 2 ods. 1
pism. ¢) zdkona €. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave starostlivosti o zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, ako spravny organ podla § 1 ods.
2 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov
a ako prislusny organ podla § 3 pism. k) a § 54 ods. 2 pism. k) zdkona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorSich predpisov, na zdklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla
ustanoveni zékona ¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni G¢innom do 31. 03. 2023 vydava podla § 37 zédkona
¢. 24/2006 Z. z. 0 posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni u¢innom do 31. 03. 2023 apodl'a § 46 a § 47 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov

ZAVERECNE STANOVISKO
Cislo: 1785/2024-1.7
11454/2024
11456/2024-int.

.  ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATELOVI

1. Nazov
Narodna dial'ni¢né spolocnost’, a. S.
2. Identifikacne Cislo
35919 001
3. Sidlo
Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava

1. ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVANEJ CINNOSTI

1. Nazov

Rychlostna cesta R2 Mnichova Lehota — Ruskovce
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2. Utel

Ugelom zmeny navrhovanej &innosti ,,Rychlostna cesta R2 Mnichova Lehota —
Ruskovce* (dalej len ,,zmena navrhovanej ¢innosti* alebo ,,stavba®) je vybudovanie kapacitnej,
rychlej, bezpecnej a plynulej cesty s vysokym technickym a prevadzkovym komfortom
pre zabezpecenie sucasnych a vyhladovych dopravnych narokov, prijatelnej z hladiska

vplyvov na Zivotné prostredie, ako aj z hl'adiska planovaného rozvoja dotknutych sidelnych
utvarov.

3. Uzivatel

Dopravna verejnost’ a navrhovatel’ Narodna dialni¢na spolo¢nost’, a. s., Diibravska cesta
14, 841 04 Bratislava, ICO 35 919 001 (d’alej len ,,navrhovatel™).

4. Umiestnenie

Kraj: Trencéiansky
Okres : Trenéin, Banovce nad Bebravou
Katastralne uzemie:
Trencin: Mnichova Lehota, Trencianske Mitice, Trencianske
Jastrabie, Svinna, Horflany
Bénovce nad Bebravou: Dezerice (VIckovo)

Parcelné ¢isla pozemkov trvalého zaberu stavby, na ktorych bude zmena navrhovanej
¢innosti realizovana:

Mnichova Lehota
Trvaly zaber

KN-C:

836/1, 836/2, 837, 838/1, 838/2, 839/1, 840, 841, 842, 844/1, 845, 849/2, 849/3, 849/4, 849/5,
84/6, 849/7, 849/10, 849/12, 849/13, 852, 853, 855, 856, 857, 858, 868/2, 868/4, 870, 871, 872,
873/, 873/3, 873/4, 874, 875, 876, 877, 878, 879, 881/1, 934/3, 934/4, 934/5, 934/6, 934/7,
934/8, 93, 989/3, 989/4, 989/5, 1010, 1015/1, 1015/2, 1015/6, 1015/7, 1015/8, 1015/10, 1016,
1017, 1018, 1337/3, 1339/4, 1339/18, 1442/2, 1450/1, 1452/1, 1452/2, 1452/3, 1476, 1518,
1538, 1539/2, 1539/3, 1728, 1735, 1738, 1741, 1742, 1743, 1744, 1745, 1746, 1747, 1753,
1754, 1755, 1756, 175, 1758, 1759, 1760, 1761, 1762, 1763, 1764, 1765, 1766, 1767, 1768,
1769, 1770, 1771, 1772, 1773, 1774, 1775, 1776, 1777, 1778, 1779, 1780, 1781, 1782, 1783,
1784, 1785, 1786, 1787, 1788, 1789, 1790, 1791, 1792, 1793, 1794, 1795, 1796, 1797, 1798,
1799, 1800, 1801, 1802, 1803, 1804, 1805, 1806, 1807, 1808, 1809, 1810, 1811, 1812, 1813,
1814, 1815, 1816, 1817, 1818, 1819, 1820, 1821, 1822, 1823, 1824, 1825, 1826, 1827, 1828,
1829, 1885, 1886, 2024, 2025, 2026, 2027, 2028, 2029, 2030, 2031, 2032, 2033, 2034, 2035,
2036, 2037, 2038, 2039, 2040, 2041, 2042, 2043, 2044, 2045, 2046, 2047, 2048, 2049, 2050,
2051, 2052, 2053, 2054, 2055, 2056/1, 2056/2, 2057, 2058, 2059, 2060, 2061, 2062, 2125,
2126, 2127, 3769, 3770/1, 3771, 3772, 3773, 3774, 3775, 377, 3778, 3779, 3780, 3781, 3782,
3783, 3784, 3785, 3786, 3787, 3788, 3789, 3790, 3792, 3793, 3802/1, 3810, 3812, 3814, 3818,
3819, 3821, 3822, 3828, 3838, 3847, 3848, 3852, 3859, 3965, 3966, 3967

KN-E
136/2,137/1, 138/1, 146/1, 150/1, 1173/91, 1221/2, 1222, 1224, 1225/1, 1240, 1241, 1242, 124,
124, 1270/5, 1270/23, 1390
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Trencianske Mitice
Trvaly zéber

KN-C:

976, 1011, 1012/2, 1017/3, 1885, 1886, 1892, 1893, 1894, 1895, 1896, 1897, 1898, 1899, 1900,
1901, 1902, 1912, 1913, 1914, 1915, 1936, 1937, 1938, 1939, 1940, 1941, 1946, 2001, 2004,
2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2018, 2019, 2036, 2037, 2043, 2044,
2045, 2046, 2047, 2048, 2049, 2057, 2058, 2059, 2060, 2061, 2062, 2063, 2064, 2065, 2066,
2067, 2068, 2069, 2070, 2108, 2109, 2110, 2111, 2112, 2113, 2114, 2115, 2116, 2148, 2813,
2814, 2815, 2816, 2817, 2818, 2929, 2930, 2931, 2939, 2940, 2941, 2942, 2943, 2944, 2945,
2946, 2947, 2948, 2949, 2950, 3041, 3045, 3047, 3048, 3050, 3052, 3054, 3056, 3058, 3060,
3062, 3064, 3066, 3068, 3070, 3072, 3074, 3076, 3078, 3079, 3080, 3081, 3082, 3083, 3084,
3085, 3100, 3101, 3102, 3103, 3104, 3105, 3106, 3107, 3108, 3125, 3126,
3141/3;3141/4;3143;3144;3145;3146;3147, 3148, 3152, 3153, 3154, 3155, 3156, 3157, 3158,
3159, 3160, 3161, 3162, 3163, 3164, 3165, 3166, 3167, 3168, 3169, 3170, 3171, 4150, 4154,
4155, 4159, 4160, 4163, 4173, 4202, 4235, 4236, 4237, 4238, 4245, 4246, 4248, 4249, 4250,
4255, 4257, 4258, 4259, 4260, 4261, 4262, 4263, 4264, 4265, 4266, 4267, 4268, 4269, 4273,
4274, 4275, 4276, 4278, 4279, 4337, 4386, 4390, 4394, 4395, 4396, 4397, 4399, 4400, 4401,
4402, 4403, 4404, 4405, 4406, 4412, 4413, 4415, 4416, 4417, 4418, 4419, 4420, 4421, 4422,
4423, 4424, 4425, 4426, 4427, 4428, 4429, 4430, 4431, 4432, 4439, 4440, 4441, 4442, 4443,
4452, 4454, 4455, 4456, 4457, 4458, 4459, 4460, 4461, 4462, 4463, 4464, 4465, 4466, 4467,
4468, 4469, 4470, 4471, 4472, 4473, 4474, 4475, 4476, 4477, 4478, 4479, 4480, 4481, 4483,
4484, 4485, 4500, 4501, 4502, 4503, 4504, 4505, 4506, 4507, 4508, 4509, 4510, 4511, 4512,
4513, 4514, 4515, 4516, 4517, 4518, 4519, 4520, 4521, 4523, 4524, 4525, 4526, 4527, 4528,
4529, 4530, 4531, 4536, 4537, 4538, 4539, 4540, 4541, 4542, 4543, 4544, 4545, 4546, 4547,
4550, 4551, 4552, 4553, 4554, 4555, 4556, 4557, 4558, 4559, 4560, 4561, 4562, 4563, 4564,
4565, 4566, 4567, 4568, 4569, 4570, 4571, 4572, 4573, 4574, 4575, 4576, 4580, 4581, 4582,
4583, 4585, 4586, 4587, 4588, 4589, 4591, 4592, 4593, 4594, 4595, 4596, 4597, 4598, 4599,
4600, 4601, 4602, 4603, 4604, 4606

KN-E:
1-80/2

Svinna
Trvaly zaber

KN-C:

1301, 1335, 1398, 1399, 1401, 1402, 1403/1, 1404, 1405, 1406, 1427, 1429, 1430, 1447, 1453,
1582, 1592, 1593, 1594, 1595, 1641, 1642, 1643, 1644, 1645, 1660, 1661, 1662, 1663, 1664,
1665, 1666, 1667, 1668, 1816, 1817, 1818, 1819, 1820, 1821, 1822, 1823, 1824, 1825, 1826,
1827, 1828, 1829, 1830, 1831, 1832, 1833, 1834, 1835, 1836, 1837, 1838, 1839, 1840, 1841,
1842, 1843, 1844, 1845, 1846, 1847, 1848, 1849, 1850, 1851, 1852, 1853, 1854, 1855, 1856,
1858, 1859, 1860, 1861, 1862, 1863, 1864, 1865, 1866, 1867, 1868, 1869, 1870, 1871, 1872,
1873, 1874, 1875, 1876, 1877, 1878, 1879, 1880, 1881, 1882, 1883, 1884, 1885, 1886, 1887,
1888, 1889, 1890, 1899, 1900, 1901, 1902, 1903, 1904, 1905, 1906, 1907, 1908, 1909, 1910,
1911, 1912, 1913, 1917, 1920, 1921, 1946, 1953, 1954, 1955, 1956, 1957, 1958, 1959, 1960,
1961, 1962, 1963, 1964, 1965, 1966, 1967, 1968, 1969, 1970, 1971, 1972, 1973, 1974, 1975,
1976, 1977, 1978, 1979, 1980, 1981, 1982, 1983, 1984, 1994, 1995, 1996, 1997, 1998, 2007,
2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2030, 2031, 2032, 2033,
2089, 2092, 2108, 2109, 2110, 2111, 2112, 2135, 2136, 2137, 2138, 2139, 2140, 2141, 2142,
2143, 2144, 2145, 2150, 2151, 2152, 2153, 2165, 2166, 2167, 3542, 3543, 3544, 3545, 3546,
3551, 3552, 3553, 3554, 3555, 3556, 3606, 3607, 3608, 3609, 3610, 3611, 3612, 3613, 3673,
3708, 3714, 3715, 3716, 3717, 3718, 3725, 3726, 3727, 3728, 3729, 3730, 3731, 3732, 3733,
3735, 3738
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Hornany
Trvaly zéber
KN-C:
998/1

KN-E:

934, 935, 938, 939, 942, 943, 946, 947, 950, 951, 954, 955, 958, 959, 962, 963, 968, 969, 972,
973, 976, 977, 999, 1003, 1004, 1008, 1009, 1010, 1011, 1012, 1013, 1014, 1015, 1016, 1017,
1018, 1019, 1020, 1021, 1022, 103, 1024, 1025, 1026, 1027, 1028, 1029, 1030, 1031, 1032,
1033, 1034, 1035, 1036, 1037, 1038, 1039, 1040, 1041, 1042, 1043, 1044, 1045, 1046, 1047,
1048, 1049, 1050, 1051, 1052, 1053, 1054, 1055, 1056, 1057, 1058, 1059, 1060, 1063, 1064,
1065, 1066, 1069, 1070, 1071, 1072, 1073, 1074, 1079, 1080, 1087, 1088, 1424/1, 145

DeZerice

Trvaly zaber
KN-E
2003/1, 2004, 2005, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2025, 2026, 2027, 2028, 2030,
2185/, 2189

Vickovo

Trvaly zaber
KN-C
220/13, 220/14, 220/15, 220/17, 221, 225, 227, 228, 229, 231, 232/1, 268, 269, 272, 273, 274,
275, 27, 277, 363, 364, 365, 366, 368, 369, 370, 371, 372, 386, 387, 388, 389, 390, 391, 392,
393, 637, 638, 639, 640, 641, 642, 643, 644, 645, 650, 651, 652, 653/1, 653/2, 740, 742, 748

KN-E
220/20, 647, 648, 660/1, 745, 746

Stavba je navrhnuta:

— v useku od obce Mnichova Lehota po mimotroviiova krizovatku (MUK)
Trencianske Mitice v polohe vpravo od existujicej cesty I/9 a v stibehu s cestou I/9,

— vuseku od MUK Mnichova Lehota po obec Tren¢ianske Mitice a obec Trenéianske
Jastrabie je trasa rychlostnej cesty R2 vedenad v k. 0. Trencianske Mitice, v polohe
juzne od existujucej Zeleznicnej trate Chynorany — Trenéin,

— v useku od obce Trencianske Mitice po obec Ruskovce je trasa rychlostnej cesty
vedend severovychodne od obce Svinna, d’alej medzi obcami Svinna a Horiany,
vychodne od motorestu Delta. Od 13,0 km je vedena R2 v stibehu s cestou 1/9 tak,
aby sa minimalizoval zaber do poI'nohospodarsky vyuzivanych pozemkov.

Predmetna stavba je v sulade so stratégiou rozvoja Slovenska. Sulad s medzindrodnymi
zmluvami a inymi dokumentami, ktorymi je Slovenskd republika viazana, zabezpecuje
Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky (d’alej len ,,MDV SR**). Predmetna stavba
je v sulade s koncepciou uzemného rozvoja Slovenska askoncepciou rozvoja cestnej
a dial'nicnej siete Slovenskej republiky.

Umiestnenie zmeny navrhovanej cinnosti v tseku Mnichova Lehota — Ruskovce
zohl'adnuje podmienky zavere¢ného stanoviska Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej
republiky ¢. 82/04-1.6 zo dna 25. 10. 2005 na stavbu ,,Cesta R2 krizovatka D1 — Hradiste*,
Vv ktorom bolo tiez odporucané vyriesit' neurcitosti z procesu posudzovania vplyvov na zivotné
prostredie v d’alSich stupnioch projektovej pripravy stavby. Oproti poévodne navrhovanému
rieSeniu z roku 2003 zohl'adniuje trasa R2 potrebné technické parametre rychlostnej cesty. Zmeny
sa prejavili aj v smerovom vedeni rychlostnej cesty R2, v sposobe technického rieSenia telesa
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rychlostnej cesty R2, objektov krizovatick, mostnych objektov, preloziek ciest a dalSich
suvisiacich objektov stavby.

Pripravovana stavba je jednym z navrhovanych tsekov rychlostnej cesty R2, ktory je
stuCastou medzinadrodného eurdpskeho tahu E 572 v smere zdpad — vychod, ako aj hlavnou
spojnicou medzi centrami Trenc¢ianskeho a Banskobystrického kraja. Rychlostna cesta R2 bola
definovana uznesenim vlady Slovenskej republiky ¢. 162 zo dna 21. 02. 2001 a ¢. 1084 zo dna
19. 12. 2007 v koridore Trenéin krizovatka dial'nica D1 — Prievidza — Ziar nad Hronom — Zvolen
— Luéenec — Rimavska Sobota — Roziava — Kogice, v dizke 349 km.

Predmetny tisek zmeny navrhovanej ¢innosti je rieSeny v dizke 14,84 km. Zagiatok useku
sa nachadza zapadne od obce Mnichova Lehota, kde stavba nadvizuje na pripravovany tsek
od krizovania rychlostnej cesty R2 s dial'nicou D1 ,,Rychlostna cesta R2 Krizovatka D1 —
Mnichova Lehota™ a kon¢i v 14,838 km, kde sa na fiu pripdja usek, v sicasnosti uz uvedeny
do prevadzky, ,,R2 Ruskovce — Pravotice* pri okresnom meste Banovce nad Bebravou.

Predmetom zmeny navrhovanej ¢innosti su:

Mimouroviiova kriZovatka (MUK) na R2:
- MUK Trencianske Mitice (R2 s cestou 1/9 a s cestou 111/1860).

Uroviiové kriZovatky na ceste 1/9:

-V km 0,942 R2 s cestou I1I/1885 v Mnichovej Lehote

- V km 3,083 R2 s miestnou komunikéaciou do chatovej oblasti pri byvalom motoreste
Radar

-V km 3,336 R2 s miestnou komunikaciou do chatovej oblasti a do kamenolomu

- V km 3,946 R2 okruzné krizovatka s prepojenim na R2 v MUK ,, Trenéianske Mitice*
asc.111/1860

-V km 5,254 R2 s cestou 111/1862 v Trencianskych Miticiach

Prelozky a rekonStrukcie ciest, iprava Zel. Kolaji:

SO 120 Prelozka cesty I/9 v km 0,326 - 1,367 R2

SO 121 Prelozka cesty 1/9 v km 2,200-3,267 R2

SO 122 Prelozka cesty 1/9 v km 3,783-4,130 R2

SO 123 Prelozka cesty 1/9 v km 5,127-5,897 R2

SO 124 Hospodarske zjazdy na ceste I/9 v km 0,450 R2 vl'avo

SO 125 Uprava miestnej komunikacie v km 0,640 R2 vpravo

SO 126 Miestna komunikacia v km 0,700 R2 vpravo

SO 127 Prelozka cesty I11/1885 v km 0,948 R2

SO 128 Miestna komunikacia v km 3,000 R2 vpravo

SO 129 Uprava spevnenej plochy pred motorestom Radar v km 3,125 R2

SO 130 Uprava cesty I11/1860 v km 4,050 R2 vlavo a v km 4,362 R2

SO 131 Uprava cesty I11/1862 v km 5,269 R2

SO 132 Prelozka cesty I1I/1860 v km 11,572 R2

SO 134 Uprava zelezniénej trate &.130A Chynorany — Trenéin v zkm 36,870-36,993
(km 2,050 R2)

SO 135 Uprava zel. trate &.130A Chynorany - Trenéin, zkm 35,632 (35,595-36,675)
a 31,540 (31,490-31,590), zelezni¢ny spodok (km 3,325 a 5,318 R2)

SO 136 Uprava zel. trate &.130A Chynorany - Trenéin, zkm 35,632 (35,595-36,675)
a 31,540 (31,490-31,590), zelezni¢ny zvrsok (km 3,325 a 5,318 R2)

SO 137 Rekonstrukcia zelezniéného priecestia v km 31,607 Zel. trate ¢.130A
Chynorany - Trencin (km 5,260 R2)

SO 140 Prelozka pol'nej cesty v km 0,900 R2 vpravo
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SO 141
SO 142
SO 143
SO 144
SO 145
SO 146
SO 147
SO 170
SO 171
SO 172
SO 180
SO 181
SO 182
SO 183
SO 184
SO 185
SO 186
SO 901
SO 920
S0 921
SO 922
SO 923
SO 924
SO 925

Prelozka pol'nej cesty v km 3,175 R2 a v km 3,600 R2
Pol'na cesta v km 4,650 R2 vlavo

Prelozka pol'nej cesty v km 7,235 R2

Prelozka pol'nej cesty v km 8,635 R2

Prelozka pol'nej cesty v km 9,313 a 10,552 R2

Prelozka pol'nej cesty v km 11,630 R2

Prelozka pol'nej cesty v km 13,000 R2

Chodniky pre pesich v km 0,700 az 1,000 R2

Chodniky a rampy pre pesich pri ceste I/9 v km 3,083 R2
Chodniky pre pesich pri ceste 111/1862 a ceste 1/9 v km 5,269 R2
Pristupy na parcely v k.. Mnichova Lehota

Uprava vstupu na parcelu &. 1018 v k.a. Mnichova Lehota
Pristupy na parcely v k.i. TrenCianske Mitice

Pristupy na parcely v k.u. Trencianske Jastrabie

Pristupy na parcely v k.u. Svinna

Pristupy na parcely v k.u. Horflany

Pristupy na parcely v k.u. VI¢kovo

Uprava ploch pre zariadenie staveniska

Docasné pripojenie rychlostnej cesty R2 na cestu I/9 v km 0,000 R2
Obchéadzky na ceste I/9 v km 0,700 R2

Obchadzka na ceste 1/9 v km 1,400 R2

Obchadzka na ceste 1/9 v km 3,200 R2

Obchadzka na ceste 1/9 v km 4,200 R2

Obchadzka na ceste 1/9 v km 5,300 a v km 5,800 R2

Mostné objekty:

SO 201
SO 202
SO 203
SO 204
SO 205
SO 206
SO 207
SO 208

Most na R2 v km 0,114 nad pol'nou cestou a Rigel'skym potokom
Galéria na R2 v km 0,565 pod cestou 1/9

Most na ceste 1/9 v km 0,901 R2 nad Turnianskym potokom
Most na R2 v km 0,911 nad Turnianskym potokom

Most na R2 v km 1,620

Ekodukt nad cestou 1/9 v km 2,050 R2

Ekodukt nad R2 v km 2,050

Most na R2 v km 2,610 nad Turnianskym potokom

SO 209 Lavka pre pesich v km 3,080 nad tratou ZSR Chynorany - Trenéin v zkm 35,895

SO 210
SO 211
SO 212
SO 213
SO 214

SO 215
SO 216
SO 217
SO 218
SO 219
SO 220
SO 221
SO 222
SO 223
SO 224

Most na R2 nad vetvou "E" kriZzovatky Trenc¢ianske Mitice v km 3,938 R2
Most na R2 v km 4,237 nad tratou ZSR Chynorany - Trené¢in v zkm 32,656
Most na R2 v km 4,362 nad cestou 111/1860

Most na R2 v km 4,682 nad potokom Kysl4 voda

Podjazd na R2 v km 5,317 pod cestou I11/1862 a pod tratou ZSR Chynorany —
Trenc¢in v zkm 31,540

Most na ceste 1/9 v km 5,401 nad R2

Most na R2 v km 5,639 nad potokom Pod dubmi

Most na ceste 1/9 v km 5,684 R2 nad potokom Pod dubmi

Most na R2 v km 6,129 nad potokom Zadné studna

Most na R2 v km 7,127 nad Mitickym potokom a pol'nou cestou

Most na R2 v km 7,750

Most na R2 v km 8,598 nad cestou I1I/1863 a potokom Cipec

Most na R2 v km 9,175

Most na R2 v km 9,313 nad pol'nou cestou

Most na R2 v km 10,150
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SO 225
SO 226
SO 227
SO 228
SO 229
SO 230
SO 231
SO 232

Most na R2 v km 10,559 nad Svitavskym potokom

Most na R2 v km 11,000

Most na R2 v km 11,572 nad cestou 111/1860

Most na R2 v km 12,085

Most nad R2 v km 12,437 na migracnom tahu zveri

Most na R2 v km 13,055 nad pol'nou cestou

Most na R2 v km 14,610 pre zver

Most na ceste 1/9 v km 2,829 R2 nad Turnianskym potokom

Demolacie:
SO 001 Demolacie
SO 002 Demolacia mosta v km 0,879 R2 na ceste 1/9 nad Turnianskym potokom,

ev.¢. 50-089

SO 003 Demolacia mosta v km 5,646 R2 na ceste 1/9 nad potokom nad Dubmi,

ev.c. 50-092

Oporné a zarubné miry:

SO 250
SO 251
SO 252
SO 253
SO 254
SO 255
SO 256
SO 257
SO 258
SO 259
SO 260
SO 261
SO 262
SO 263
SO 264
SO 265
SO 266
SO 267
SO 268

Oporny mur v km 0,050 R2 vpravo

Zarubny mur v km 0,400 R2 vl'avo

Oporny mur v km 0,820 R2 vpravo

Oporny mur v km 0,825 R2 na ceste 1/9 vl'avo
Oporny mur v km 0,950 R2 vpravo

Oporny mur v km 0,950 R2 vlavo

Oporny mur v km 1,400 R2 vpravo

Zarubny mur v km 1,150 R2 na ceste 1/9 vlavo
Zarubny mur v km 2,300 R2 vlavo

Oporny mur v km 2,700 R2 vlavo

Zarubny mur v km 2,900 R2 vpravo

Zarubny mur v km 3,000 R2 vl'avo

Zarubny mur v km 3,450 vpravo

Zarubny mur v km 3,450 vl'avo

Zarubny mur v km 5,300 R2 vpravo

Zarubny mur v km 5,225 R2 vlavo

Zarubny mur v km 11,800 R2 vlavo

Oporny mur v km 13,15 R2 vlavo

Oporny mur v km 14,750 R2 vpravo

Protihlukové opatrenia:

SO 320
SO 321
SO 322
SO 323
SO 324
SO 325
SO 326
SO 327

SO 328
SO 329
SO 330
SO 331

Protihlukova stena na R2 v km 0,000 — 0,450 (vl'avo)
Protihlukova stena na R2 v km 0,500 — 0,625 (vpravo)
Protihlukova stena na R2 v km 0,900 — 1,000 (vl'avo)
Protihlukova stena na R2 v km 0,805 — 1,000 (vpravo)
Protihlukova stena na R2 v km 1,900 — 2,820 (vpravo)
Protihlukova stena na R2 v km 2,200 — 3,030 (vl'avo)
Protihlukova stena na R2 v km 2,200 — 3,060 (SDP)
Protihlukova stena na R2 v km 3,510 — 4,016 (vpravo)
a na vetve F (km 0,000 — 0,110)

Protihlukova stena na R2 v km 3,850 — 4,123 (vl'avo)
Protihlukova stena na R2 v km 4,264 — 4,400 (vl'avo)
Protihlukova stena na R2 v km 4,650 — 5,200 (vl'avo)
Protihlukova stena na R2 v km 5,425 — 5,730 (vl'avo)
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SO 332 Protihlukova stena na R2 v km 4,259 — 5,220 (vpravo)

SO 333 Protihlukova stena na R2 v km 5,450 — 5,800 (vpravo)

SO 334 Protihlukova stena na vetve 110 H v km *0,000 — 0,300 (vpravo)
SO 335 Protihlukova stena na vetve 110E v km 0,065 — 0,46978 (vpravo)
SO 336 Protihlukova stena na R2 v km 8,300 — 8,800 (vpravo)

SO 337 Protihlukova stena na R2 v km 9,025 — 9,290 (vpravo)

SO 338 Protihlukova stena na R2 v km 11,000 — 11,700 (vpravo)

SO 339 Protihlukova stena na R2 v km 14,500 — 15,000 (vI'avo)

Fasadne upravy:
SO 340 Fasadne upravy v obci Mnichova Lehota v km 0,500 R2 vl'avo,
v km 0,650 R2 vpravo, v km 3,000 R2 vpravo
SO 341 Fasadne tupravy v obci Trencianske Mitice v km 4,130 R2 vl'avo,
v km 5,200 R2 vTavo,
SO 342 Fasadne tupravy v obci Trencianske Jastrabie v km 6,300 R2 vpravo
SO 343 Fasadne upravy v obci Dezerice v km 13,100 R2 vlavo

Prelozky a upravy vodnych tokov:

SO 370 Prelozka Turnianskeho potoka v km 0,898 R2

SO 371 Prelozka Turnianskeho potoka v km 2,627 - 2,832 R2

SO 372 Prelozka l'avostranného pritoku Turnianského potoka v km 2,853 R2
SO 373 Uprava potoka Kysla voda v km 4,682 R2

SO 374 Uprava potoka Pod Dubmi v km 5,640 R2

SO 375 Uprava potoka Zadna studiia v km 6,129 R2

SO 376 Prelozka Svitavského potoka v km 10,561 R2

Tunely: )
SO 805 Tunel Mnichova Lehota, Hlbeny tunel
SO 830 Tunel Humienec, Hlbeny tunel

Pristupové cesty na stavenisko:

Pre potreby zhotovitel’a stavby budu k dispozicii nasledovné pristupové cesty na
stavenisko :

* cesta 1/9,

« cesta [11/1860, cesta I11/1862 v k.. Trencéianske Mitice,

* pol'né cesta v km 7,235 R2,

« cesta III/1863 v k.u. Svinna,

* cesta I11/1860 medzi obcami Svinna a Horianmi.

Na zaklade ziadosti navrhovatel'a zo dia 30. 11. 2023 a na zaklade jej prekonzultovania
S Ministerstvom zivotného prostredia Slovenskej republiky, odborom statnej spravy ochrany
prirody a krajiny doslo k zmene popisu objektov SO 205, SO 220, SO 222, SO 224 a SO 226
oproti popisu uvadzanému v sprave o hodnoteni vplyvov zmeny navrhovanej Cinnosti na
zivotné prostredie (d’alej len ,,sprava o hodnoteni®). BlizSie informacie si uvedené v kapitole
VII. 1. tohto zaverecného stanoviska.

Popis variantov trasy ryvchlostnej cesty R2 Mnichova Lehota — Ruskovce:

V zmysle rozsahu hodnotenia zmeny navrhovanej ¢innosti sa na podrobnejsie hodnotenie
vplyvu urcilo dokladné zhodnotenie nulového variantu (stav, ktory by nastal, ak by
sa navrhovana ¢innost’ neuskutocnila) a variantu uvedeného v oznameni o zmene navrhovane;j
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¢innosti so zapracovanymi zmenami, ktoré vyplynuli z vysledkov prieskumnych prac, plnenia
Specifickych poziadaviek uvedenych v rozsahu hodnotenia zmeny navrhovanej ¢innosti
a Z podrobnejsieho technického spracovania stavby.

Nulovy variant:

Nulovy variant predstavuje stav, aky by nastal, ak by sa zmena navrhovanej Cinnosti
nerealizovala. Cesta I/9 je cesta I. triedy vedica v trase Drietoma, §tatna hranica Ceskej
republiky/Slovenskej republiky — Tren&in — Prievidza — Ziar nad Hronom. Cesta vznikla
rozdelenim dnes uz neexistujucej cesty I/50 na tri samostatné cesty. Cesta prechadza
cez Tren¢iansky a Banskobystricky kraj a je stcastou medzinarodného cestného tahu E572.
V sucasnosti sa celd doprava realizuje na ceste 1/9, ktord je zarovenn cestou s medzinarodnym
vyznamom E572.

Variant uvedeny v oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti:

Zaciatok stavby sa nachadza zapadne od obce Mnichova Lehota kde stavba nadvizuje
na pripravovany usek ,,Rychlostnd cesta R2 Trenfianska Turnd — Mnichova Lehota®.
V 0,114 km mostom krizuje Rigel'sky potok apolnt cestu, pokraCuje stbezne vpravo
od existujtcej cesty 1/9. V useku od 0,506 — 0,625 km je rychlostna cesta R2 vedena v zareze,
lavy jazdny pas v galérii pod prelozkou cesty 1/9 a v useku od 0,625 — 0,806 km oba jazdné
pasy v hibenom tuneli Mnichova Lehota dizky 180 m. Prelozka cesty 1/9 (siibezné cesta) je v
tomto Useku navrhnuta v kategorii C 9,5/60 v polohe nad galériou a nad tunelom.

Pril'ahlé nehnutel'nosti obce Mnichova Lehota budu dopravne napojené na prelozku cesty
1/9 prostrednictvom existujicej miestnej komunikécie v 0,640 km, v 0,783 km prostrednictvom
navrhovanej miestnej komunikécie a pol'nej cesty. Obec Mnichova Lehota bude dopravne
napojena na prelozku cesty 1/9 v uroviovej stykovej krizovatke s cestou I11/1885 v 0,942 km.
Dva hospodarske zjazdy na ceste I/9 v 0,450 km R2 vlavo ostanti zachované. Usek stavby a
prelozka cesty 1/9 v dalsom tseku mostami krizuju prelozku Turnianskeho potoka
a navrhovany chodnik pre pesich medzi obcou Mnichova Lehota a ned’alekym lesom miestne;j
Casti Razova.

V d’alom useku je trasa zmeny navrhovanej ¢innosti vedena medzi sti¢asnou cestou 1/9
a Turnianskym potokom, obchadzajiic chranené uzemie Natura 2000 Uzemie eurdpskeho
vyznamu Riibanice. Na zaklade stanoviska Statnej ochrany prirody Slovenskej republiky (d’alej
len ,,SOP SR*) v priebehu zistovacieho konania, d’alej na zaklade vysledkov Migra¢nej stadie
a tiez vysledkov z vykonaného Podrobného InZinierskogeologického a hydrogeologického
prieskumu (v 1,630 km R2 trasa prechadza cez akumula¢nt oblast’ zosuvu), sa pre migraciu
zveri namiesto povodne navrhnutého mostného objektu v 1,630 km navrhol ekodukt nad R2
v 2,050 km a ekodukt nad cestou 1/9, tzn. d’alej od zastavaného uzemia, mimo zosuvnu oblast’
a podl'a migra¢nej Studie v najvhodnejSom mieste pre biokoridor nadregionalneho vyznamu.
V tejto suvislosti doslo k zmene vyskového vedenia zmeny navrhovanej ¢innosti (zniZenie
nasypov a v mieste ekoduktu vedenie v zareze) priCom smerové vedenie R2 ostalo nezmenené.

V mieste biokoridoru nadregionalneho vyznamu, na styku Povazského Inovca
a Strazovskych vrchov, je v 2,050 km R2 navrhnuty ekodukt ponad R2 a ekodukt ponad cesty
1/9. Ekodukty st navrhnuté so Sirkou nosnej konstrukcie 87,5 m a 90 m. V zmysle odportac¢ania
SOP SR je v celej sirke ekoduktu navrhnuta aprava kolajiska Zel. trat’ Chynorany — Trenéin,
v dizke 123 m.

Existujtca vaznica na ceste /9 v 2,315 km R2 vlavo bude prelozené v priecnom smere
do novej polohy. Vyziada si to stavebné upravy na ceste 1/9, vybudovanie oporného muru
na strane R2 a ostatné Uipravy suvisiace s prelozenim zariadenia na vazenie vozidiel.
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V 2,610 km R2 mostnym objektom krizuje miestnu komunikaciu a prelozku
Turnianskeho potoka, d’alej prechadza do zarezu, pricom od 3,060 — 3,390 km je R2 vedena
v hlbenom tuneli Humienec dlzky 330 m popod Zel. trat’ Chynorany — Tren¢in.

Byvaly motorest Radar (obsluzné dopravné zariadenie) spolu s pristupovou cestou do lesa
a k prilahlym nehnutel’'nostiam (chaty) budu dopravne napojené na prelozku cesty 1/9 v mieste
ich existujuceho napojenia pri motoreste Radar v 3,083 km R2. Ostatné dve existujuce dopravné
napojenia pristupovej cesty do lesa a k pril'ahlym nehnutel’nostiam na ceste 1/9 v 2,906 km R2
av 2,953 km R2 budu zrusené.

Pri motoreste Radar je navrhnuta prelozka cesty 1/9 v kategoérii C 9,5/60. Na prelozke
cesty 1/9 su v stykovej krizovatke s miestnou komunikéciou navrhnuté zastidvkové niky
pre autobusové linky a chodniky pre peSich s prepojenim na zelezni¢nu zastavku Mnichova
Lehota lavkou ponad zelezni¢nu trat’. Pred motorestom Radar sa parkovisko upravi do nového
stavu.

V 3,8 km R2 je navrhnuta prelozka pol'nej cesty z oblasti zahradkarskej osady
Pod Siancom. Pol'n4 cesta je vedena pozdiz R2 s napojenim na cestu I/9 v mieste existujuce;
stykovej krizovatky s cestou do miestnej c¢asti Jarky a do kamenolomu. Polna cesta
je pred napojenim na cestu 1/9 na dizke 125 m navrhnuta v $irkovom usporiadani miestnej
obsluznej komunikacie kateg. MOK (miestna obluzna cesta s Krajnicou) 7,5, v ostatnom useku
v kategorii P 4/30.

V 3,938 km R2 je navrhnutda MUK Trenéianske Mitice v tvare mimouroviiovej
trabkovitej krizovatky. Napojenie krizovatkovych vetiev s cestou 1/9 a cestou 111/1860
je navrhnuté v tvare jednopruhovej okruznej krizovatky s vonkaj$im priemerom D = 71 m.
Pred a za okruznou kriZzovatkou je navrhnuta Gprava existujucej cesty 1/9 v kategorii C 9,5/60,
pre dopravny smer Trencianske Mitice — Mnichova Lehota je navrhnuty bypass v polohe
sucasnej cesty 1/9. Okruzna krizovatka bola zvdcsena zD = 45 m na D = 71 m na zaklade
poziadavky Krajského dopravného inspektoratu Trencin, pricom jej umiestnenie ako aj tvar
MUK ostavaja zachované.

Na trase zmeny navrhovanej Cinnosti v useku od kriZzovatky , Trencianska Turna*
po krizovatku ,,Trencianske Mitice* sa uvazuje s podchodnou vyskou h = 4,80 m (v trase
sa nachadzaju dva tunely) s tym, Ze nadrozmerné prepravy S vySkou h = 5,20 m budl vedené
po subeznej ceste 1/9 (v zmysle STN 737507, ¢l. 4.1.3.2.2).

Od MUK Trenéianske Mitice je zmena navrhovanej ¢innosti vedena v k. 1. Trengianske
Mitice v polohe juhozapadne od existujucej cesty 1/9 a cesty 111/1860. Trasa R2 mimouroviiovo
- mostnymi objektami krizuje Zel. trat’ Chynorany — Tren¢in a cestu 111/1860, pokracuje d’alej
cez polnohospodarsky vyuzivané tizemie, juhozapadne od Zelezni¢nej trate Chynorany —
Tren¢in kde mostnym objektom krizuje potok Kysla voda. V 5,253 — 5,350 km je zmena
navrhovanej ¢innosti vedena mimouroviiovo podjazdom popod existujiicu cestu I11/1862
a popod Zelezni¢nu trat’ Chynorany — Trenéin. V d’alSom useku je zmena navrhovanej ¢innosti
vedena pod mostnym objektom prelozky cesty 1/9. Na zaklade preverenia rozhladov
pri Zelezni¢nom priecesti na ceste I1I/1862 boli dva mostné objekty nahradené jednym
podjazdom natrase zmeny navrhovanej ¢innosti. Poloha zmeny navrhovanej c¢innosti,
c.Ill/1862 a zelezni¢nej trate ostavaji nezmenené. Nové rieSenie bolo zvolené aj z dovodu
skratenia doby vystavby, a tym aj obchadzky medzi obcou Trencianske Mitice a Trencianske
Jastrabie a zaroven aj z dovodu lepSej ochrany pril'ahlej zastavby pred neziaducim hlukom
z dopravy na tseku trasy zmeny navrhovanej ¢innosti.

V 5,400 km zmeny navrhovanej ¢innosti je navrhnuta prelozka cesty 1/9 v kategorii
C9,5/60. Sucasna krizovatka cesty 1/9 s cestou I11/1862 do obce Trencianske Mitice a do obce
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Trencianske Jastrabie ostdva zachovana v sucCasnej polohe. V krizovatke sa na ceste 1/9
dobuduji samostatné¢ odbocovacie pruhy vlavo, zastavkové niky pre autobusovil dopravu,
chodniky a uroviiové priechody pre pesSich. Sucasné prepojenie obce Trencianske Mitice
s obcou Trencianske Jastrabie na ceste 11I/1862 a existujuce uroviové zelezni¢né priecestie
na trati Chynorany — Trenc¢in ostanti zachované.

V dalSom useku zmeny navrhovanej ¢innosti mimourovilovo — podcestim krizuje
prelozku cesty 1/9, mostom krizuje potok pod Dubmi, potok Zadné studiia a Miticky potok.
V 8,560 km R2 mimourovitovo mostom krizuje cestu I1I/1863 a potok Cipec, pokracuje
severovychodnym obchvatom obce Svinna, v 11,590 km mimouroviiovo krizuje cestu I11/1860
(Svinna — Hornany). Na zaklade vysledkov Migracnej $tadie sa v 13,055 km a v 14,610 km
navrhuju, d’alSie dva mostné objekty za ucelom zabezpecéenia lep$ej migrac¢nej priechodnosti
uzemia pre zver. V blizkosti regulacnej stanice VTL plynu v k.u. Hornany a VIckovo trasa
zmeny navrhovanej ¢innosti d’alej pokra¢uje smerom na Banovce nad Bebravou, v stibehu
S existujucou pol'nou cestou a od 13,0 km R2 v stibehu s existujicou cestou 1/9 az po koniec
useku, kde sa napaja na nadviazny tisek R2 Ruskovce — Pravotice. Zmena navrhovanej ¢innosti
je navrhnuta v kategorii R 24,5/120 (3tvorpruh) s celkovou dizkou 14,83858 km.

5. Termin zacatia a skon€enia vystavby a prevadzky navrhovanej ¢innosti

Termin zaciatku vystavby: planovany v roku 2025
Termin ukoncenia vystavby: predpokladana lehota vystavby 3 roky
Termin zac¢iatku prevadzky: nie je uréeny

Termin ukonéenia prevadzky: nie je uréeny

Uvedené terminy su len orienta¢né. Presny termin zacatia a ukoncenia vystavby zmeny navrhovanej
¢innosti, ako aj termin zacCatia prevadzky zmeny navrhovanej ¢innosti bude zavisly najmé od vydanych
povoleni podla osobitnych predpisov.

6. Strucny popis technického a technologického rieSenia

ODVODNENIE STAVBY

Odvodnenie stavby je rieSené kanalizacnou stokovou sietou, ktora bude odvadzat
iba zrazkové vody z povrchového odtoku komunikacie. Vzhl'adom ku hydrogeologickym
pomerom Uzemia a prirodzenym vodnym tokom budil zraZkové vody z cestného telesa
odvadzané iba v useku cesty 0,000 — 11,545 km R2. V tusekoch cesty 11,545 — 14,838 km,
Vv ktorom nie je ochranné pasmo podzemnych vod, budi zrazkové vody z komunikacie
odvadzané cez zatravnené plochy svahov cestného telesa (zatravneny porast sluzi ako filtratna
zlozka) do cestnych priekop.

Odvadzané vody budu precistované v odlucovacoch ropnych latok (vSetky odlucovace
ropnych latok (d’alej len ,,ORL*) musia spifiat’ parametre &istenia na vystupe zo zariadenia
na hodnotu nepolarnych extrahovatelnych latok (d’alej len ,,NEL*) < 0,5 mg.1"}), &¢im sa zabrani
zneCisteniu povrchovych a podzemnych vod. Po precisteni na pozadovant uroven budu
zrazkové vody d’alej cez detencnu nadrz (DN) s regulatorom prietoku (zachytenie najvacsieho
privalového dazd’a) odvadzané do pril'ahlych recipientov — Rigel'sky a Turniansky potok, potok
Kysla voda, potok Roziiovy horny a Rozinovy dolny, Sviniansky a Miticky potok, resp.
do vsakovacoodparovacieho jazierka, umiestneného v krizovatkovej vetve v 4,000 km R2.

MIMOUROVNOVE KRIZOVATKY (MUK)

Trencianske Mitice (R2 s cestou 1/9 a s cestou I1I/1860). Krizovatka R2 s cestou 1/9
je umiestnena juzne od cesty III/1860, v blizkosti hranice k. 4. Mnichova Lehota/k. t.
Tren¢ianske Mitice a Zel. trate Chynorany — Trencin. Je navrhnutd v tvare tribkovitej
krizovatky. Napojenie na cestu I/9 a cestu I1I/1860 je navrhnuté v tvare okruznej krizovatky.
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MOSTNE OBJEKTY

Mostné objekty (objekty 201 az 232) na trase stavby sluzia na prekonanie prirodnych
aumelych prekazok, ako st vodné toky, udolia, pol'né cesty a iné objekty dopravnej
infraStruktury. Okrem tychto st navrhnuté Specidlne objekty na zabezpecCenie migracnej
priechodnosti a zniZenie mortality vol'ne Zzijicich zivocichov s dorazom na cielové druhy
a chranené druhy zivocichov (objekt 206, 207, 219, 229, 230 a 231).

TUNELY

Stcastou navrhovanej stavby st aj dva tunely. Hibeny tunel Mnichova Lehota v 0,715 km
R2 dizky 180 m, Sirkovej kategorie 2T 8,0/120, s dvomi rarami uréenymi pre jednosmernt
premavku. Hibeny tunel Humienec v 3,250 km R2 dizky 330 m, irkovej kategérie 2T 8,0/120,
s dvomi rarami ur¢enymi pre jednosmernu premavku.

Tunel Mnichova Lehota

Nosna konstrukcia tunela bude tvorend monolitickymi zelezobetonovymi podzemnymi
stenami, monolitickou Zelezobeténovou stropnou doskou a monolitickymi Zelezobetonovymi
spodnymi doskami.

Otvorend stavebnd jama sa vybuduje az po Urovenl potrebni pre zaCiatok realizacie
podzemnych stien. Stavebna jama bude pazena zvislymi paziacimi konstrukciami, pripadne
strmym klincovanym svahom. Maximalna Sirka stavebnej jamy sa predpoklada v hodnote 28 m.

Po realizacii podzemnych stien sa na ich temene vyhotovi stropnd doska. Nasledne
sa pod stropnou doskou za¢ne s hlbenim a realizaciou tunelovych rar.

Tunel Humienec

Nosna konStrukcia tunela bude tvorena monolitickymi Zelezobetonovymi podzemnymi
stenami, monolitickou Zzelezobetonovou dvojitou stropnou klenbou a monolitickymi
Zelezobetonovymi spodnymi doskami. Tunelové ostenie je navrhnuté obdiznikového tvaru
len v mieste krizovania so Zelezni¢nou trat'ou.

Otvorend stavebna jama sa vybuduje az po Uroven potrebnu pre zaCiatok realizacie
podzemnych stien. Stavebna jama bude pazena zvislymi paziacimi konStrukciami, pripadne
strmym klincovanym svahom. Maximalna Sirka stavebnej jamy sa predpoklad4 v hodnote 36 m.

Po realizacii podzemnych stien sa na ich temene vyhotovi dvojitd klenba. Nasledne
sa pod klenbou zaéne s hibenim a realizaciou tunelovych rar. V mieste krizenia tunela
so zelezni¢nou tratou je potrebné (poCas plnej vyluky) zrealizovat stropnti dosku, jej
zaizolovanie a ochranu izolécie, vyhotovenie bo¢nych drendzi a nasledné obnovenie plane
a 16zka kol'aje v ¢o najkratSom case.

OPORNE A ZARUBNE MURY

Oporné a zarubné mury zabezpe€uju stabilitu svahov stavby. Zaroven znizuji potrebu
zaberu pozemkov. V ramci stavby je ich navrhnutych 18.

PROTIHLUKOVE OPATRENIA

Na zaklade hlukovej Stidie st navrhnuté protihlukové steny na oboch stranach
komunikécie v celkovej dizke 9 340 m s vyskou 2 az 5 m. Protihlukové steny buda spiiat
kategoriu B3 vzduchovej nepriezvu¢nosti (DLR > 24 dB), v pripade pohltivych stien aj
kategdriu A3 zvukovej pohltivosti (DLa od 8 do 11 dB).

Okrem protihlukovych stien boli indikované aj lokality vyzadujuce fasadne opatrenia a to
v obci Mnichova Lehota v 0,500 km R2 vlavo, v 0,650 km R2 vpravo, v 3,000 km R2 vpravo,
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d’alej v obci Trencianske Mitice v 4,130 km R2 vlavo, v 5,200 km R2 vlavo, v obci Trenéianske
Jastrabie v 6,300 km R2 vpravo, v obci Dezerice v 13,100 km R2 vl'avo.

PRELOZKY A REKONSTRUKCIE CIEST, UPRAVA ZEL. KOLAJ{

Stcast'ou stavby st aj nevyhnutné prelozky a rekonstrukcie cestnych komunikacii (12
samostatnych objektov na cestach nizsich tried, plus 7 preloziek polnych ciest) a uprava
zelezni¢nych kol’aji (4 samostatné objekty).

PRELOZKY A UPRAVY VODNYCH TOKOV

Upravy a prelozky vodnych tokov su potrebné na 7 miestach. Ide o prelozku
Turnianskeho potoka v 0,898 km R2, prelozku Turnianskeho potoka v 2,627 — 2,832 km R2,
prelozku Tavostranného pritoku Turnianského potoka v 2,853 km R2, tpravu potoka Kysla
voda v 4,682 km R2, tipravu potoka Pod Dubmi v 5,640 km R2, apravu potoka Zadna studna
v 6,129 km R2, prelozku Svitavského potoka v 10,561 km R2.

DEMOLACIE

Na demoléciu je urcenych 21 objektov z ktorych niektoré su uréené na byvanie
a rekredciu, vratane kriza pri zelezni¢nej stanici z roku 1942, ktory bude presunuty na nové
miesto vybrané obcou. Jednym z objektov ur¢enych na demolaciu je aj murovany pristreSok
autobusovej zastavky.

Na pozemku v katastri TrenCianske Mitice, na parcele 3141, je v sucasnej dobe zriadena
docasna stavba zahradného centra GAURA, bez supisného ¢isla. Podl'a stavebného povolenia
vlastnik po uplynuti doby trvania docasnej stavby musi tito stavbu odstranit’, pricom znasa aj
naklady na jej odstranenie.

Pre potreby stavby je potrebna demolacia dvoch mostnych objektov a to v 0,879 km R2
na ceste 1/9 nad Turnianskym potokom, ev. ¢. 50-089 a mosta v 5,646 km R2 na ceste 1/9
nad potokom nad Dubmi, ev. ¢. 50-092.

ZARIADENIA STAVENISKA
Navrhnuté st tri plochy pre zariadenia staveniska/stavebné dvory v 0,600 km R2 vpravo,
v 3,800 km R2 vl'avo, v 12,925 km R2 vpravo a 26 ploch pre do¢asné deponie zeminy a humusu.

1. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

Zmena navrhovanej ¢innosti je rieSend v useku rychlostnej cesty R2 Mnichova Lehota —
Ruskovce, ktord je podl'a prilohy €. 8 zdkona €. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné
prostredie a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni G¢innom do 31. 03. 2023 (d’alej
,»Zakon*) zaraditeI'na nasledovne:

IV. Kapitola 13. Doprava a telekomunikécie

Pol. Prahové hodnoty
Cislo Cinnost’, objekty a zariadenia Cast’ A Cast’ B
(povinné (zistovacie
hodnotenie) konanie)
2. Cesty 1. a Il. triedy a prestavba alebo od 5 km
N o . od 10 km
rozsirenie jestvujucej cesty L. a Il. triedy . aiy do 10 km
. . , stavebnej dlzky e
spojené so zmenou kategorie vratane stavebnej dlzky
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Podl'a § 18 ods. 2 pism. c¢) zakona musi byt predmetom zistovacieho konania
o posudzovani vplyvov zmeny navrhovanej Cinnosti na Zzivotné prostredie kazda zmena
navrhovanej ¢innosti uvedenej v prilohe ¢. 8 Casti A zakona, ktora nie je zmenou podla § 18
ods. 1 pism. d) zdkona (ak takd zmena samotnd dosahuje alebo prekracuje prahovi hodnotu)
a mdze mat’ vyznamny nepriaznivy vplyv na zivotné prostredie, ak ide o ¢innost’ uz posudenu,
povolenu, realizovanu alebo v $tadiu realizacie.

S ohl'adom na uvedené ustanovenie dorucil navrhovatel' na Ministerstvo Zzivotného
prostredia Slovenskej republiky, sekciu environmentalneho hodnotenia a odpadového
hospodarstva (neskor tiez sekcia posudzovania vplyvov na zivotné prostredie), odbor
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie — V sucasnosti Ministerstvo zivotného prostredia
Slovenskej republiky, sekcia posudzovania vplyvov na zivotné prostredie, oddelenie
posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie II. (dalej len ,MZP SR*) dia 25. 07. 2018
oznamenie ozmene navrhovanej ¢innosti, vypracované podla prilohy ¢. 8a k zdkonu.

Dniom dorucenia ozndmenia o zmene navrhovanej ¢innosti zacalo, podla § 18 ods. 2
zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,spravny poriadok®), spravne konanie vo veci zist'ovacieho konania o posudzovani
vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie.

MZP SR, po vykonani zistovacieho konania, vydalo podl'a § 29 ods. 11 zikona a podl'a
§ 46 a § 47 spravneho poriadku, rozhodnutie vydané v zistovacom konani ¢. 8828/2018-1.7/zl-
R zo dna 11. 10. 2018, ktorym rohodlo, Ze sa zmena navrhovanej ¢innosti uvedend v ozndment
o zmene navrhovanej ¢innosti bude posudzovat’ podl'a zakona.

Dna 11. 12. 2018 0 13:00 hod. sa v budove Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej
republiky, na adrese: Namestie L. Stara 1, 812 35 Bratislava, v zasadacke na 3. poschodi
(miestnost’ €. 404) konalo prerokovanie rozsahu hodnotenia zmeny navrhovanej ¢innosti.

MZP SR po prerokovani s navrhovatel'om, uréilo podla § 30 zékona listom &. 8828/2018-
1.7/zg, 66496/2018 zo dna 12. 12. 2018 rozsah hodnotenia zmeny navrhovanej ¢innosti (d’alej
len ,,rozsah hodnotenia®).

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Spravu o hodnoteni podla prilohy €. 11 k zdkonu a na zaklade rozsahu hodnotenia
vypracovala v marci 2021 spolo¢nost DOPRAVOPROIJEKT, a.s., Divizia Bratislava I,
Kominarska 141/2,4, 832 03 Bratislava. Na vypracovani spravy o hodnoteni sa podielali:

— RNDr. Dorota Martinkova DOPRAVOPROJEKT a.s

— Ing. Jan Longa DOPRAVOPROIJEKT a.s

— Ing. Jakub Jurina DOPRAVOPROJEKT a.s

— Ing. Mikula$ Jurkovi¢ DOPRAVOPROJEKT a.s

— Ing. Ladislav Filo DOPRAVOPROJEKT a.s

— Ing. Alexander Krokker PhD. DOPRAVOPROJEKT a.s
— Ing.Mgr. Silvia Rézsar Némethyova Vodné zdroje Slovakia, s.r.o
—  Mgr. Milan Barlog SZCO

—  Magr. Jozef Ridzont SOS/BirdLife Slovensko

—  Mgr. Daniela Sklenarova DPP Zilina, s.r.0.

—  Mgr. Tatiana Zlato$ova DPP Zilina, s.r.o.

—  Mgr. David Heglas DPP Zilina, s.r.0.

Veduca riesitel'ského kolektivu bola RNDr. Dorota Martinkova, zodpovedni rieSitelia
spravy o hodnoteni boli Ing. Jan Longa, Ing. Jakub Jurina, Ing. Mikulas Jurkovi¢, Ing. Ladislav
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Filo, Ing. Alexander Krokker PhD., Ing.Mgr. Silvia R6zsar Némethyova, Mgr. Milan Barlog,
Mgr. Jozef Ridzon, Mgr. Daniela Sklenarova, Mgr. Tatiana ZlatoSova, Mgr. David Heglas.

Sprava 0 hodnoteni ma 271 stran, 6 textovych a grafickych priloh z toho jedna predstavuje
technické rieSenie stavby v 54 samostatnych vykresoch ¢i grafickych dokumentoch.
Na samostatnom CD su k sprave o hodnoteni pripojené vybrané textové dokumenty. Sprava
0 hodnoteni je vypracovana pre variant uvedeny v ozndmeni o zmene navrhovanej ¢innosti
a nulovy variant.

Vypracovant spravu o hodnoteni doru¢il navrhovatel’ na MZP SR dia 14. 05. 2021.

MZP SR listom &. 90622021-1.7/bk, 26198/2021 zo diia 18. 05. 2021 podla § 31 ods. 5
zékona vratilo navrhovatelovi neuplni spravu o hodnoteni a zaroven ho vyzvalo na jej
doplnenie a predlozenie v lehote do 30 dni odo dia dorucenia tohto vyzvania, v rozsahu
doplnenia 7 kopii listinného/tla¢eného vyhotovenia nasledujucich priloh:

— exhalacna Stadia;

—  hlukova stadia;

— inventarizacia a spoloCenské ohodnotenie biotopov eurdpskeho a narodného vyznamu;

— inventarizacia a spolo¢enské ohodnotenie drevin rasticich mimo lesa;

— migracna Studia;

— primerané posudenie vplyvu zmeny navrhovanej ¢innosti na uzemia sustavy Natura
2000.

Navrhovatel’ doruéil doplnent spravu o hodnoteni na MZP SR dia 15. 06. 2021.
2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

MZP SR ako prisluny organ §tatnej spravy na useku posudzovania vplyvov na Zivotné
prostredie upovedomilo dna 21. 06. 2021 o tom, ze dilom dorucenia spravy o hodnoteni
sapodla § 18 spravneho poriadku zacalo spravne konanie vo veci posudzovania
predpokladanych vplyvov na Zivotné prostredie. MZP SR, listom &. 9062/20201-1.7/bk,
32406/2021 zo dna 15. 06. 2021, podla § 33 ods. 1 zakona zaslalo spravu o hodnoteni
na zaujatie stanoviska, ako aj prostrednictvom informacie o zverejneni na webovom sidle
MZP SR, nasledovnym subjektom procesu posudzovania: dotknutym obcim, dotknutej
verejnosti, navrhovatel'ovi, rezortnému organu, povol'ujicemu organu a dotknutym organom.

MZP SR zaroved v sulade s § 33 ods. 3 zakona doru¢ila dotknutej verejnosti vieobecne
zrozumitel'né zaverecné zhrnutie s informaciou, ze svoje pisomné stanovisko moézu dorucit
na MZP SR najneskor do 30 dni odo dita dorucenia vSeobecne zrozumitelného zavere¢ného
zhrnutia.

%

V sulade so zakonom ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti
organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zakon o e-Governmente)
MZP SR doru¢ilo list a samostatné vieobecne zrozumitel'né zavereéné zhrnutie na zverejnenie
dotknutej obci v elektronickej forme a sucasne dorucilo dotknutej obci spravu o hodnoteni
¢innosti aj v listinnom vyhotoveni.

MZP SR zarovefi predmetnym listom:

— informovalo, Ze podla § 659 ods. 3 zdkona ma dotknuta obec do desiatich pracovnych
dni od dorucenia spravy o hodnoteni informovat o doruceni spravy o hodnoteni verejnost’
a zaroven zverejnit’ v§eobecne zrozumitelné zaverecné zhrnutie pocas 30 dni na tradnej tabuli
a na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené, a oznamit’, kde a kedy mozno do spravy
0 hodnoteni nahliadnut’, robit’ z nej vypisy, odpisy alebo na vlastné naklady vyhotovit’ kopie;
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zaroven uviest, v akej lehote moze verejnost’ podavat’ pripomienky a oznacit’ miesto, kde
sa mozu podavat’.

— podl'a § 34 ods. 2 a s ohl'adom na § 65g zdkona informovalo dotknuti obec,
ze do uplynutia doby vystavenia vSeobecne zrozumitelného zavereéného zhrnutia zabezpeci
po dohode a v spolupraci s navrhovatelom verejné prerokovanie zmeny navrhovanej ¢innosti
(dalej len ,,verejné prerokovanie®). AvSak pocas mimoriadnej situacie, nidzového stavu alebo
vynimo¢ného stavu vyhlaseného v suvislosti s ochorenim COVID-19 sa verejné prerokovanie
uskutocni, len ak je konanie verejného prerokovania v stilade s opatreniami podl'a osobitného
predpisu. Termin a miesto konania verejného prerokovania dotknuta obec ozndmi podl'a § 34
0ds. 3 zakona verejnosti najneskor desat’ pracovnych dni pred jeho konanim a prizve nan okrem
verejnosti aj prislusny organ, rezortny organ a dotknuty organ. Z verejného prerokovania je
dotknuta obec podl'a § 34 ods. 4 zdkona povinna v spolupraci s navrhovatelom vyhotovit
zaznam a doruéit ho MZP SR do 10 pracovnych dni od verejného prerokovania.

— poziadalo, aby pisomné stanoviska k sprave o hodnoteni podla § 35 ods. 1 zédkona
(vratane informécie o dobe a spdsobe zverejnenia vSeobecne zrozumitelného zavere¢ného
Zhrnutia dotknutou obcou), boli doru¢ené na adresu MZP SR, Namestie Cudovita Stira &. 1,
812 35 Bratislava, najneskor do 30 dni od jej dorucenia.

— informovalo, Ze verejnost moZe svoje pisomné stanovisko doru¢it na MZP SR
najneskor do 30 dni odo dna zverejnenia zdvere¢ného zhrnutia dotknutou obcou podla § 659
ods. 3 zakona.

— informovalo, ze podla § 35 ods. 4 zakona na stanoviskd doruc¢ené¢ po uplynuti
stanovenych lehdt nemusi prislusny organ prihliadat’.

Stanoviska k sprave o hodnoteni su uvedené v kapitole Ill. 4 tohto zaverecného
stanoviska.

Sprava o hodnoteni bola zverejnena na:

— webovom sidle Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky na adrese:
(https://www.enviroportal.sk/sk/eia/detail/rychlostna-cesta-r2-mnichova-lehota-ruskovce) dna
15. 06. 2021;

— obec TrenCianske Jastrabie - informovala verejnost ozndmenim na elektronickej
uradnej tabuli (vyvesené dia 18. 06. 2021, aktualizované dna 12. 07. 2021); a ozndmenim
na Obecnom urade Trencianske Jastrabie, akym sposobom je mozné nahliadnut’ do spisu
a poslat’ stanovisko k sprave o hodnoteni. Zaroven pozvala verejnost’ na spolocné verejné
prerokovanie v spolupraci s dotknutymi obcami (Mnichova Lehota a Trencianske Mitice)
a navrhovatel'om, na den 16. 07. 2021 o0 15:00 hod., v Obecnom dome Trencianske Jastrabie.
(https://www.trencianskejastrabie.sk/oznamy/rychlostna-cesta-r2-mnichova-lehota-
ruskovce.html)

— obec Trencianske Mitice - informovala verejnost’ o zverejneni spravy o hodnoteni
oznamenim na webovom sidle obce (vyvesené dna 28. 06. 2021) a 0 pozvanke na verejné
prerokovanie (vyvesené dna 30. 06. 2021), (https://www.trencianskemitice.sk/vyvesky-na-
uradnej-tabuli.html); ako aj listom ¢. OCUTM-S2021/00331-004, zo dna 26. 07. 2021 -
potvrdenie o zverejneni, v ktorom potvrdzuje, Ze Sprava o hodnoteni bola zverejnena na uradne;j
tabuli obce a webovom sidle obce po dobu 30 dni, t.j. od 25. 06. 2021 do 26. 07. 2021.

— obec Mnichova Lehota - informovala verejnost’ listom ¢. MNL-682/53/2021, v Prilohe
¢.1, Potvrdenie o zverejneni, v ktorom potvrdzuje, Ze vSeobecne zrozumitelné zaverecné

zhrnutie dokumentacie spravy o hodnoteni bolo zverejnené na tradnej tabuli obce Mnichova
Lehota a webovej stranke obce od 22. 06. 2021 do 23. 07. 2021.
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— obec Hornany - informovala verejnost’ o zverejneni spravy o hodnoteni oznamenim
na webovom sidle obce a uradnej tabuli. Oznam bol zverejneny na oficidlnom webovom sidle
obce dia 22. 06. 2021 na adrese:

(https://www.hornany.sk/oznamy/rychlostna-cesta-r2-mnichova-lehota-ruskovce-.html).

— Obec Svinna - informovala verejnost o zverejneni spravy o hodnoteni oznamenim
na webovom sidle obce a tradnej tabuli. Oznam bol zverejneny na oficidllnom webovom sidle
obce dna 23. 06. 2021 na adrese: (https://www.svinna.sk/cesta-r2-oznam/mid/43317/.
html#m_43317).

— obec Dezerice - informovala verejnost’ o zverejneni spravy o hodnoteni oznamenim
na webovom sidle obce a tiradnej tabuli. Oznam bol zverejneny na oficidlnom webovom sidle
obce dna 18. 06. 2021 na adrese: (https://www.dezerice.sk/oznamy/rychlostna-cesta-r2-
mnichova-lehota-ruskovcesprava-o-hodnoteni-vplyvov-na-zivotne-prostredie-.html).

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnost’ou
Verejné prerokovanie sa konalo na dvoch samostatnych miestach, podl'a dotknutych obci.
I. VEREJNE PREROKOVANIE:

V Obecnom dome Trencianske Jastrabie, sa dha 16. 07. 2021 o 15:00 hod., konalo
spolocné verejné prerokovanie pre dotknuté obce Mnichova Lehota, Trencianske Mitice
a TrencCianske Jastrabie.

Na verejnom prerokovani sa zucastnili
Za navrhovatel’a:

— Ing. Katarina LiSkova, Narodnad dialni¢nd spolo¢nost, a.s. (d’alej len ,,NDS%),
Investi¢ny odbor Zilina, Radlinského 13, 010 01 Zilina

— Ing.J armila Rondzikova, NDS, a.s., Investi¢ny odbor Zilina, Radlinského 13, 010 01
Zilina

— Ing. Jana Kaluznikova, NDS, a.s., Investi¢ny odbor Zilina, Radlinského 13, 010 01
Zilina

— Mgr. Kristina Duchoniova, NDS, a.s., Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava

— Ing. Milan Psotny, NDS, a.s., Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava

Za spracovatel’a:

— RNDr. Dorota Martinkova, DOPRAVOPROJEKT, a.s., Kominarska 2,4, 832 03
Bratislava

— Ing. Mikuld§ Jurkovic, DOPRAVOPROJEKT, a.s., Kominarska 2.4, 832 03
Bratislava

— Ostatni pritomni podla prezen¢nej listiny, spolu 14 Gc¢astnikov.

Prezentdacia zmeny navrhovanej ¢innosti

Zastupcovia spracovatela predstavili zékladné informéacie o predloZenej sprave
0 hodnoteni a popis navrhovaného technického rieSenia, vratane zapracovanych zmien, ktoré
vyplynuli z vysledkov prieskumnych prac, plnenia Specifickych poziadaviek uvedenych
Vv rozsahu hodnotenia a z podrobnejSieho technického spracovania stavby. Pritomni boli
oboznameni s najdolezitej$imi vplyvmi stavby na obyvatel'stvo a zlozky prirodného prostredia.
Predstavené boli mozné negativne vplyvy na horninové prostredie, ovzdusie, povrchové
a podzemné vody, rastlinstvo a ZivociSstvo, uzemny systém ekologickej stability, chranené
uzemia a nacrtnuté boli eventudlne moZnosti opatreni na zmiernenie negativnych vplyvov
stavby.
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Zavery diskusie 7 verejného prerokovania
V ramci diskusie a otdzok zucastnenych boli diskutované tieto témy:

— odvedenie zrazkovej vody z rychlostnej cesty;

— Spravovanie a udrzba prisluchajtcich priestorov pri novych a existujicich mostnych
objektoch;

— pristup k prilahlym pozemkom a k nehnutel'nostiam pri tuneli Mnichova Lehota;

— pristup k nehnutel'nostiam pod cestou 1/9;

— prevadzka a sposob vyuzitia navrhovaného ekoduktu;

— moznost’ odpredania rodinnych domov medzi cestou 1/9 a R2.

Na vsetky polozené otdzky bolo pritomnymi zastupcami navrhovatela a spracovatel’a
spravy o hodnoteni v rdmci dostupnych informécii a moznosti odpovedané. Na verejnom
prerokovani neodzneli zdsadné nové informacie, i§lo viac menej 0 diskusiu k faktom, ktoré
su prezentované aj v predmetnej sprave o hodnoteni a jej prilohach.

Na zaver verejného prerokovania zdstupcovia navrhovatela pod’akovali pritomnym
za aktivnu ucast’.

Zaznam z verejného prerokovania (zo dia 16. 07. 2021), podpisany za navrhovatel'a
Ing. Jarmilou Rondzikovou a starostami za dotknuté obce, bol doru¢eny na MZP SR dna
30. 07. 2021, v sulade s § 34 ods. 4 zékona.

II. VERINE PREROKOVANIE:

V Kultirnom dome Svinnd, vo Svinnej, sa konalo spolocné verejné prerokovanie
pre dotknuté obce Svinna, Hornany a Dezerice, dia 16. 07. 2021 0 17.30 hod.

Na verejnom prerokovani sa zucastnili
Za navrhovatel’a:

— Ing. Katarina LiSkova, NDS, a.s., Investi¢ny odbor Zilina, Radlinského 13, 010 01

Zilina

— Ing. Jarmila Rondzikové, NDS, a.s., Investi¢ny odbor Zilina, Radlinského 13, 010 01
Zilina

— Ing. Jana Kaluznikova, NDS, a.s., Investi¢ny odbor Zilina, Radlinského 13, 010 01
Zilina

— Mgr. Kristina Duchoniové, NDS, a.s., Dtbravska cesta 14, 841 04 Bratislava
— Ing. Milan Psotny, NDS, a.s., Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava

Za spracovatela:

— RNDr. Dorota Martinkova, DOPRAVOPROJEKT, a.s., Kominarska 2,4, 832 03
Bratislava

— Ing. Mikula§ Jurkovic, DOPRAVOPROIJEKT, a.s., Kominarska 2,4, 832 03
Bratislava

— Ostatni pritomni podl'a prezencnej listiny, spolu 32 ucastnikov.

Prezentdcia zmeny navrhovanej ¢innosti

Verejné prerokovanie zahajila Ing. Liskova, ako zastupkyna navrhovatela. Po privitani
a oboznameni vSetkych pritomnych, s u¢elom a programom verejného prerokovania, odovzdala
slovo zastupcom spracovatela. Ing. Jurkovi¢ predstavil zakladné informacie o predlozenom
zamere, ako aj popis navrhovaného technického rieSenia, vratane zapracovanych zmien, ktoré
vyplynuli z vysledkov prieskumnych prac, plnenia Specifickych poziadaviek uvedenych
Vv rozsahu hodnotenia a z podrobnejSieho technického spracovania stavby. RNDr. Martinkova
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oboznamila pritomnych s najdodlezitejSimi vplyvmi stavby na obyvatel'stvo a zlozky prirodného
prostredia. Popisala negativne vplyvy hluku, emisii a vplyv na pohodu a kvalitu Zivota
obyvatel'ov pocCas vystavby a pocas prevadzky. Taktiez odprezentovala mozné negativne
vplyvy na horninové prostredie, ovzduSie, povrchové a podzemné vody, rastlinstvo
a zivoCisstvo, izemny systém ekologickej stability, chranené tizemia a nacrtla moznosti
opatreni na zmiernenie negativnych vplyvov stavby.

Po ukonceni prezentacie Ing. Liskova otvorila diskusiu.
Zavery diskusie 7 verejného prerokovania
V ramci diskusie a otdzok zacastnenych boli diskutované tieto témy:

— cesta /9 — jej pripadna rekonstrukcia, odl'ah¢enie od tranzitnej dopravy;

— napojenie na rychlostnu cestu pre obec Svinna;

— protihlukové opatrenia pre obec Svinna;

— vyuzitie vysledkov zo s¢itania dopravy z r. 2020;

— zabezpecenie prechodu zveri v useku pred Svinnou;

— Opatrenia na ochranu vodného zdroja - vodojem Svinna v k.u. Trenéianske Mitice;
— Vplyvy vystavby a prevadzky na podzemné vody.

Na vsetky polozené otadzky bolo pritomnymi zastupcami navrhovatela a spracovatel’a
spravy o hodnoteni v ramci dostupnych informacii a moznosti odpovedané. Na verejnom
prerokovani neodzneli zdsadné nové informacie, iSlo viac menej o diskusiu k faktom, ktoré su
prezentované aj v predmetnej sprave o hodnoteni a jej prilohach.

Na zaver verejného prerokovania zastupcovia navrhovatela pod’akovali pritomnym
za aktivnu ucast’.

Zaznam z verejného prerokovania (zo dia 16. 07. 2021), podpisany za navrhovatel'a Ing.
Jarmilou Rondzikovou a starostami za dotknuté obce, bol doru¢eny na MZP SR dna
30. 07. 2021, v sulade s § 34 ods. 4 zakona.

4. Stanoviska, pripomienky a odborné posudky predloZené k sprave o hodnoteni

K predmetnej sprave o hodnoteni boli, v zmysle § 35 zakona, doru¢ené na MZP SR nizsie
uvedené pisomné stanoviska, ku ktorym sG pridané vyjadrenia MZP SR kich
relevantnosti/opodstatnenosti. Formalne aj vecné naleZitosti stanovisk, ako pripomienky
a poziadavky, su uvadzané v plnom zneni, aby tak zostal zachovany ich vyznam. Vyjadrenia
k jednotlivym stanoviskam st uvedené suhrne za celé stanovisko, alebo samostatne
k jednotlivym bodom prezentovanym v stanoviskach respektujuc struktaru stanovisk.

Na MZP SR boli dorugené nasledovné pisomné stanoviské k sprave o hodnoteni (uvedené
Vv skratenom zneni, kurzivou):

1. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, sekcia cestnej dopravy
a pozemnych komunikacii, Namestie slobody ¢. 6, 810 05 Bratislava, P.O.BOX ¢. 100,
odbor cestnej infrastruktiry (list ¢. 34507/2021/SCDPK/76692 zo dna 15. 07. 2021)

V uvode zaslaného stanoviska stru¢ne popisuje zmenu navrhovanej ¢innosti a jej
varianty.

Dalej vo svojom stanovisku uvadza, e v ramci hodnotenia boli rozhodujucimi kritériami
ochrana zdravia obyvatel'ov, bezpec¢nost’ cestnej premavky a obyvatel'ov, odl'ah¢enie dopravy
v obciach, zlepSenie podmienok pre medzindrodnt a vnutrostatnu dopravu, izemny rozvoj,
zaujmy ochrany prirody, podzemnych a povrchovych vdd. Vyvolané vplyvy na Zivotné
prostredie boli postdené verbalno-numerickou stupnicou tzv. rating systém podl'a ERL. TaktieZ
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uvadza, Zze v zmysle zaverov hodnotenia o¢akavanych vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti
z hl'adiska ich vyznamnosti a na zéklade posudenia oboch rieSenych variantov bol vyhodnoteny
ako optimalny variant, variant uvedeny v ozndmeni o zmene navrhovanej ¢innosti.

Ako dotknuty a povol'ujlici organ, si sekcia cestnej dopravy a pozemnych komunikacii,
Z hl'adiska svojej odbornej pdsobnosti voci predlozenej sprave o hodnoteni neuplatiuje zasadné
pripomienky a stihlasi s odportacanim spracovatela spravy o hodnoteni realizovat’ stavbu podl'a
variantu uvedené¢ho v oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti.

Vyjadrenie MZP SR: Stanovisko informativne, bez pripomienok a konkrétnych
poziadaviek. MZP SR vzalo stanovisko dotknutého organu na vedomie.

2. Okresny turad Trenéin, odbor cestnej dopravy a pozenych komunikacii,
Hviezdoslavova 3, 911 01 Trendin (list ¢. OU-TN-OCDPK-2021/020715-002 zo dna
22.06. 2021)

Okresny urad Trencin, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, vo svojom
stanovisku uvadza, Cit.: ,,..ako vecne a miestne prislusny organ Statnej spravy podla § 2 ods. 1
alas4ods. 1zdakona ¢. 180/2013 Z. z. z 19. juna 2013 o organizdcii miestnej Statnej spravy
a 0 zmene a doplneni niektorych zdakonov a cestny spravny organ pre cesty I. triedy podla § 3
ods. 1 pism. b) ods. 4 pism. a) zdkona ¢. 135/1961 Zb. z 30. novembra 1961 o pozemnych
komunikacidch (cestny zakon) v zneni neskorsich predpisov a dotknuty orgdan v zmysle § 33 ods.
1 zakona ¢. 24/2006 Z. z. zo 14. decembra 2005 o posudzovani vplyvov na zZivotné prostredie
a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,,zakon ¢. 24/2006 Z. z.*) a § 140a zdakona
C. 50/1976 Zb. z 27. aprila 1976 o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon)
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon ¢. 50/1976 Zb.“) podla § 35 ods. I zdkona C.
24/2006 Z. z. a § 140b zdkona ¢. 50/1976 Zb. na zdklade zaslanej spravy o hodnoteni
navrhovanej cinnosti ,,Rychlostnd cesta R2 Mnichova Lehota - Ruskovce“, so spravou
0 hodnoteni zmeny navrhovanej cinnosti suhlasime bez zasadnych pripomienok.*

Vyjadrenie MZP_ SR: Stanovisko informativne, bez pripomienok a konkrétnych
poziadaviek. MZP SR vzalo stanovisko dotknutého organu na vedomie.

3. Okresny turad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
Namestie L. Stara 7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou (list ¢. OU-BN-OSZP-2021/005234-
002 zo dna 24. 06. 2021)

V stanovisku Okresného uradu Banovce nad Bebravou, odboru starostlivosti o Zivotné
prostredie je uvedené, cit.: ,,...navrhovand rychlostd cesta R2 Mnichova Lehota — Ruskovce
sa dotyka uzemia okresu Banovce nad Bebravou na pozemkoch v k. ui. DeZerice a k. u. Vickovo.
Predmetom zmeny navrhovabej cinnosti su najmd zmeny v umiesteni a kategorie rychlostnej
cesty R2, zmeny v objektoch kriZovatiek, v objektoch preloziek ciest, v mostnych objektoch
azmeny Vv prelozkdch inZinierskych sieti a protihlukovych stien. Po preskumani veci 7 hladiska
zdaujmov jednotlivych zloZiek Zivotného prostredia v zmysle § 35 ods. 1 zdkona ¢. 24/2006 Z. z.
o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov uvadza, Ze k sprave o hodnoteni zmeny navrhovanej cinnosti, nema
Ziadne pripomienky.‘

Vyjadrenie MZP_ SR: Stanovisko informativne, bez pripomienok a konkrétnych
poziadaviek. MZP SR vzalo stanovisko dotknutého organu na vedomie.

5 4. Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor krizového riadenia, Namestie L.
Stiara 7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou (list ¢. OU-BN-OKR-2021/000040-19 zo dna
21. 06. 2021)

Okresny trad Banovce nad Bebravou, odbor krizového riadenia uvadza vo svojom
stanovisku, cit.: ,,...ucelom realizacie navrhovanej rychlostnej cesty R2 Mnichova Lehota-
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Ruskovce je vybudovanie kapacitnej, rychlej, bezpecnej a plynulej cesty, prijatelnej z hladiska
vplyvov na Zivotné prostredie, ako aj z hladiska planovaného rozvoja dotknutych sidelnych
utvarov. Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor krizového riadenia posudil dokumentaciu
spravy o hodnoteni vplyvov na zZivotné prostredie navrhovanej cinnosti ,, Rychlostna cesta R2
Mnichova Lehota - Ruskovce* a nemd z hladiska civilnej ochrany obyvatelstva k predmetnej
dokumentdacii Ziadne pripomienky.

Vyjadrenie MZP SR: Stanovisko informativne, bez pripomienok a konkrétnych
poziadaviek. MZP SR vzalo stanovisko dotknutého organu na vedomie.

5. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod, Namestie
L. Stara 35/1, 812 35 Bratislava (list &. 36520/2021 zo diia 06. 07. 2021) v dorutenom
stanovisku uvadza, cit.: ,,...usek rychlostnej cesty R2 Mnichova Lehota — Ruskovce je sucastou
stavby ,,Cesta R2 Krizovatka DI - Hradiste* posudenej podla zakona ¢. 127/1994 Z. z.,
vysledkom ktorého bolo zdverecné stanovisko vydané Ministerstvom Zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 82/04-1.6 zo dnia 25. 10. 2005. V roku 2018 bolo spracované oznamenie
o zmene navrhovanej cinnosti ,, Rychlostna cesta R2 Mnichova Lehota — Ruskovce* podla
prilohy ¢. 8a k zakonu ¢. 24/2006 Z. z. Predmetom zmeny navrhovanej cinnosti su najmd zmeny
V umiesteni a kategorie rychlostnej cesty R2, zmeny v objektoch krizovatiek, v objektoch
preloziek ciest, v mostnych objektoch a zmeny v preloZkdach inzinierskych sieti a protihlukovych
stien.

V' Sirsom okoli navrhovanej trasy rychlostnej cesty R2 sa nachddza Chranend
vodohospodarska oblast Strazovske vrchy (CHVO). Do CHVO stavba rychlostnej cesty R2
priamo nezasahuje, navrhovana trasa sa viak k juhozdapadnej hranici CHVO priblizuje cca
vkm 3,7 — 3,8. V tejto suvislosti davame do pozornosti ustanovenie § 3 ods. 1 zdkona
¢. 305/2018 Z. z. o chranenych oblastiach prirodzenej akumuldcie vod a o zmene a doplneni
niektorych zakonov ( dalej len ,,zdkon ¢. 305/2018 Z. z.“), podla ktorého v CHVO mozno
planovat’ a vykonavat cinnost, len ak sa zabezpeci ucinnejsia ochrana povrchovych
a podzemnych vod, ochrana podmienok ich tvorby, vyskytu, prirodzenej akumuldcie a obnovy
zasob povrchovych a podzemnych vod. V- CHVO musia byt hospodarske zaujmy, vyrobné
zaujmy, dopravné zaujmy a iné zaujmy zosuladené s poZiadavkami podla odseku 1 (§ 3 ods. 2
zakona ¢. 305/2018 Z. z.).

V zaujmovej oblasti boli identifikované chranené vizemia, ochranné pasma vodarenskych
zdrojov II. stupfia, mineralne stolové vody v Mnichovej Lehote a Trencianskych Miticiach,
zranitelné oblasti a citlivé oblasti v zmysle nariadenia viady SR ¢. 617/2004 Z. z.. Za ucelom
posudenia vplyvu stavby rychlostnej cesty na vodarenské zdroje v stavbou dotknutych pasmach
hygienickej ochrany vodarenskych zdrojov bol vypracovany ,, Hydrogeologicky posudok
Rychlostna cesta R2 Mnichova Lehota — Ruskovce — km 0,000 — 7,700, Posudenie vplyvu
vystavby R2 ML — Ruskovce na voddrenské zdroje v oblasti“ (DPP, Zilina 04/2019).
Zvysledkov  tohto  hydrogeologického  posudenia  vyplyva, Ze pokial nedojde
K nepredvidatelnym udalostiam pri vystavbe R2 Mnichova Lehota — Ruskovce, negativne
ovplyvnenie zdroja mineralnych stolovych véd MP1 v Trencianskych Miticiach a VZ Cerveny
hostinec je nepravdepodobné, ovplyvnenie vodnych zdrojov v Mnichovej Lehote
sa nepredpoklada.

V texte spravy o hodnoteni kapitola C.IV.2.3 , Opatrenia na ochranu povrchovych
a podzemnych vod* (str. 210) uvadza opatrenia na minimalizdciu, resp. elimindciu negativnych
ucinkov navrhovanej cinnosti na podzemné a povrchové vody - zdoraznujeme plnenie
a kontrolu navrhovanych opatreni (z hladiska ochrany vod).

Nakolko navrhovanym projektom moze dojst’ k hydromorfologickym zmendam, zmenu
navrhovanej ¢innosti, ziadame, aby bol projekt posudeny podla clanku 4.7 Ramcovej smernice
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o vode ¢. 2000/60/ES postupom podla § 16a zdkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach a o zmene
zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov
(vodny zakon).

Z hladiska ochrany vodnych pomerov pozadujeme pri cinnostiach spojenych
S realizaciou zmeny navrhovanej cinnosti postupovat’ v sulade s pravnymi predpismi v oblasti
vodného hospodarstva, najmd zakona ¢. 364/2004 Z. z. o voddch a o zmene a doplneni zakona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (vodny
zakon) a zakona ¢. 305/2018 Z. z. a taktiez v sulade so strategickymi a koncepcnymi dokumentmi
v oblasti vodného hospodarstva, najmd vo vztahu na Vodny plan Slovenska. Plan manazmentu
spravneho uzemia povodia Dunaja (aktualizacia 2015) https://www.minzp.sk/voda/koncepcne-
aplanovaciedokumenty/vodny-plan-slovenska-aktualizacia-2015. html, ktory  zastresuje
ochranu a manazment véd v SR v sulade s vodnou politikou EU.“

Vyjadrenie MZP SR: Stanovisko zdéraziiuje potrebu respektovania navrhovanych
opatreni vo vzt'ahu k ochrane vod a ziada postidenie zmeny navrhovanej ¢innosti podl'a ¢lanku
4.7 Ramcovej smernice o vode ¢. 2000/60/ES postupom podla § 16a zakona ¢. 364/2004 Z. z.
0 vodach a o zmene zékona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorSich predpisov (vodny zakon) V zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon
0 vodach®). Vo vysSom stupni projektovej dokumenticie bude potrebné toto posudenie
spracovat’ v zmysle zékona o vodach.

6. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Utvar vediceho
hygienika rezortu oddelenie oblastného hygienika Zilina, Na priekope 170/4, 010 01 Zilina
(list ¢. 35184/2021/UVHR/81590 zo dna 06. 07. 2021)

Ako prislusny organ podl'a § 3 ods. 1 pism. f), ods. 2 pism. b) a § 7 pism. e¢) zdkona
¢. 355/2007 Z. z. o ochrane, podpore a rozvoji verejného zdravia a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 355/2007 Z. z.*) vo veci
posudenia navrhu MZP SR na vydanie zavizného stanoviska k sprave o hodnoteni podla § 13
o0ds. 2 zakona ¢. 355/2007 Z. z. vydava zaviazné stanovisko, v ktorom s predlozenou spravou
o hodnoteni sthlasi.

Dalej sa v stanovisku uvadza, cit.: ,,...Spracovatelom spravy o hodnoteni navrhovanej
cinnosti je DOPRAVOPROJEKT a.s. Komindrska 2,4, 832 03 Bratislava. Navrhovatelom
je Narodna dialnicna spolocnost, a.s., Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava.

Navrhovana cinnost' je umiestnena v Trencianskom kraji, v katastroch obci Mnichova
Lehota, Trencianske Mitice, Svinnda, Hornany (okres Trencin) a Vickovo, DezZerice (okres
Bdnovce nad Bebravou).

Ucelom realizdcie navrhovanej rychlostnej cesty R2 Mnichova Lehota - Ruskovce je
vybudovanie kapacitnej, rychlej, bezpecnej a plynulej cesty s vysokym technickym
a prevadzkovym komfortom pre zabezpecenie sucasnych a vyhladovych dopravnych narokov.

Navrhovana cinnost’ sa v zmysle Rozsahu hodnotenia posudzovala v dvoch variantoch: -
Nulovy variant (stav, ktory by nastal, ak by sa navrhovana cinnost neuskutocnila) - Variant
uvedeny v oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti so zapracovanymi zmenami, ktoré vyplynuli
z vysledkov prieskumnych prdc, plnenia Specifickych poZiadaviek uvedenych v rozsahu
hodnotenia a z podrobnejsieho technického spracovania stavby.

V zmysle zaverov predlozenej dokumentdcie ako najvhodnejsie riesenie podla vysledkov
rating systému vychadza trasa navrhovaného variantu rychlostnej cesty R2 v useku Mnichova
Lehota - Ruskovce.

Zaciatok stavby ,,Rychlostna cesta R2 Mnichova Lehota — Ruskovce™ sa nachddza
zdpadne od obce Mnichova Lehota kde stavba nadvizuje na pripravovany usek ,, Rychlostna
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cesta R2 Trencianska Turna — Mnichova Lehota“. Koniec useku je situovany juhozapadne
od obce Vickovo, kde stavba nadvizuje na sprevadzkovany usek stavby ,, Rychlostna cesta R2
Ruskovce — Pravotice . Rychlostna cesta R2 je navrhnutd v kategorii R 24,5/120 (stvorpruh).
Celkova dizka viseku je 14,838 58 km. V ramci stavby sa vybuduje samotnd cestnd komunikdcia,
zrealizuju sa mostné objekty, krizovatky, oporné a zdarubmné mury, prelozky ciest, upravy
miestnych komunikdcii, pristupové cesty, upravy Zeleznicnej trate, upravy zeleznicnych
priecesti, ekodukty, dva hibené tunely (tunel Mnichova Lehota a tunel Humienec), chodniky
a lavky pre pesich, prelozky a upravy vodnych tokov, protihlukové opatrenia.

Stavba bude pocas vystavby aj pocas prevadzky zdrojom hluku. Zdrojom hluku pocas
vystavby navrhovanej cinnosti bude tazkda doprava, ktorda zabezpecuje plynuly prisun
stavebnych materidlov na stavbu a odvoz prebytocného materidlu. Dalsim zdrojom hluku pocas
vystavby su stavebné stroje a mechanizmy v lokalite vystavby. Opatrenim na zniZenie hluku
je vhodna organizdcia stavebnej dopravy a prdace na stavenisku a vylucenie prac v noc¢nych
hodinach, ako aj v diioch pracovného volna.

Po uvedeni rychlostnej cesty R2 do prevadzky sa rychlostna cesta stane novym liniovym
zdrojom hluku v vizemi. Vybudovanim rychlostnej cesty sa velkd cast intenzity dopravy v danej
lokalite presunie na rychlostnu cestu, ¢im dojde k zniZeniu nepriaznivych vplyvov dopravy
najmd v obciach, ktorymi v sucasnosti prechdadza hlavna dopravna zataz, t.j. v obciach, ktoré
lezia na hlavnom tahu cesty 1/9. Prevadzkou rychlostnej cesty sa vSak zvdcsi vizemie zasiahnuté
hlukom z dopravy a hluk sa rozsiri do lokalit, v ktorych podobné vplyvy doteraz nepésobili.

V predlozenej sprave o hodnoteni su uvedené navrhy opatreni na ochranu verejného
zdravia pred ucinkami hluku, vychddzajuce z hlukovej studie (DSP 1. etapa,
DOPRAVOPROJEKT a.s. 10/2020), ktord je sucastou predlozenej dokumentdcie.

Hlukova zataz v posudzovanom uzemi bola stanovena predikénou metodou s vyuZitim
matematického modelovania pre vyhladovy rok 2037. Ekvivalentné hladiny hluku boli
vypocitané pre vsetky referencné casové intervaly (den, vecer, noc) vo vyhladovych obdobiach
rok 2027 a 2037. Uzemie v trase rychlostnej cesty so vzdialenejSou individudlnou vystavbou
bolo zaradené do kategorie II, ostatné prilahlé uzemie do kategorie Il podla tabulky ¢. 1
prilohy vyhlasky MZ SR ¢. 549/2007 Z. z. V posudeni hlukovej zataze sa uvazZovalo aj
S poslednymi aktualizaciami uzemnych planov jednotlivych obci.

Na zdklade vypoctov zmazornenych vo vystupe hlukovych mdp bolo skonstatované,
Ze PO sprevadzkovani rychlostnej cesty budu prekracované pripustné hodnoty hluku
V niekolkych lokalitach (Mnichova Lehota, Trencianske Mitice, Trencianske Jastrabie
a Dezerice.) Na ochranu dotknutého vizemia pred hlukom sa navrhli protihlukové opatrenia
formou protihlukovych stien s pozadovanymi technickymi parametrami: kategoria B3
vzduchovej nepriezvucnosti (DLR > 24 dB), v pripade pohltivych stien aj kategorie A3 zvukovej
pohltivosti (DLa od 8 do 11 dB). Vsetky PHS boli navrhnuté s minimdlnou hodnotou stupna
zvukovej nepriezvucnosti Rw =33 dB. Pohltivé steny boli navrhnuté so strednym cinitelom
zvukovej pohltivosti minimalne as = 0,6, tak aby bola dodrzand aj pozadovana nepriezvucnost.
Pre zabezpecenie maximalneho ucinku PHS sa v miestach protihlukovych opatreni na mostnych
objektoch pozaduje zrealizovat tzv. tiché mostné zdvery (mostné zdvery Sso zniZzenou
hlucnostou). Samotné protihlukové steny maju nadvizovat na objekty murov a spolu tvorit
funkénu bariéru. V priecnom usporiadani R2 budu protihlukové steny osadené subezne
S0 zvodidlami za ich deformacnou hibkou. Zdkladnd konStrukcia protihlukovych stien bude
tvorend nosnymi ocelovymi stlpmi tvaru H, do ktorych sa zasunii vyplitové panely — V styku
S0 zemnym telesom betonové parapetné panely a na ne vyplinové pohltivé panely. Zakladové
konStrukcie budu tvorené Zelezobetonovymi pilotami ukoncenymi hlavicou na ukotvenie
ocelovych stlpov. Na mostnych objektoch budii stlpy kotvené do rimsy mosta. Vypliiové panely
su navrhnuté z hlinikovych parapetnych panelov a transparentnych vypliovych panelov
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V hlinikovom rdme. Konstrukcie protihlukovych stien musia spliiat’ parametre vzduchovej
nepriezvucnosti a hlukovej pohltivosti ako jeden certifikovany celok.

Celkova dizka navrhovanych protihlukovych stien je 9 341 m, ich vwska bude podla
potreby od 2,0 m az do 5,0 m. Autori hlukovej Studie zdaroven upozoriuju, ze v km 9,810 —
11,000 pri obci Svinnd bude potrebné vytvorit vizemnu rezervu pre mozné budiice vybudovanie
protihlukovej steny pre vyhladovii lokalitu na byvanie.

V' hlukovej Studii sa upozoriiuje na skutocnost, Ze realizacia navrhnutych PHS
nezabezpeci splnenie pripustnych limitov pre rodinné domy v niektorych lokalitach (uizemie
okolo km 0,500; 3,000; 4,130, 5,200, ndsledne aj km 6,300 a 13,100 - spolu ide o cca 50
rodinnych domov.). Na ochranu vnutorného prostredia sa navrhuje vymena povodnych okien
za okna zvukovoizolacné s privetravanim minimalne v triede 2 kvality zvukovej izoldcie okien.
V tychto objektoch sa odporuca vykonat meranie hluku po sprevidzkovani rychlostnej cesty
a na zdklade vysledkov merania urcit rozsah sekundarnych protihlukovych opatreni.

V casti C.VLI. ,,Navrh monitoringu od zacatia vystavby, v priebehu vystavby, pocas
prevdadzky a po skonceni prevadzky navrhovanej Ccinnosti“ predlozenej dokumentdacie
je navrhnuty monitoring viacerych zloziek Zivotného prostredia, vrdatane monitoringu hluku.
V ramci monitoringu hluku su vytipované miesta najmd v lokalitach, kde bude potrebné riesit
fasddne opatrenia (Mnichova Lehota v km 0,500 vliavo, v km 0,650 vpravo, Trencianske Mitice
vkm 4,130 vlavo a 5,200 vliavo, Trencianske Jastrabie v km 6,300 vpravo, Dezerice vkm 13,100
vlavo). Dalsie monitorovacie body budii umiestnené na okrajoch zdstavby najblizsej k R2
v miestach s navrhnusymi protihlukovymi bariérami.

Nakolko vysledky predikcie uvedené v hlukovej studii su relevantné len v pripade,
Ze pri projektovej priprave stavby sa budu respektovat’ odporicania zhrnuté v hlukovej Studii
(navrhy primdrnych a sekundarnych protihlukovych opatreni) MDV SR Ziada, aby boli
V zaujme ochrany verejného zdravia navrhované protihlukové opatrenia zapracované
do projektovej dokumentacie stavby a nasledne zrealizované. Po sprevadzkovani predmetného
useku rychlostnej cesty bude MDYV SR pozadovat overenie ucinnosti zrealizovanych
protihlukovych opatreni meranim hluku v Zivotnom prostredi v lokalitach dotknutych obci.
V pripade zistenia prekrocenych pripustnych hodnot hluku v Zivotnom prostredi bude
prevddzkovatel zaviazany vykonat dodatocné protihlukové opatrenia.*

Vyjadrenie MZP SR: Stanovisko zdoraziiuje realizaciu poprojektovej analyzy, teda
overenie funkcnosti ¢i doplnenia protihlukovych opatreni. Stanovisko je relevantné. Navrh
pozadovaného rozsahu poprojektovej analyzy je zhrnuty v kapitole V1.4 tohto zavere¢ného
stanoviska.

7. Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, oddelenie ochrany

prirody a vybranych zloZiek Zivotného prostredia, Hviezdoslavova 3, 911 01 Trencin
(list ¢. OU-TN-OSZP3-2021/021104-004 zo dna 13. 07. 2021)

V dorucenom stanovisku uvadza, cit.: ,,...Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti
o zivotné prostredie, oddelenie ochrany prirody a vybranych zloziek Zivotného prostredia
Z hladiska ochrany prirody a krajiny vydava ako dotknuty organ podla § 9 ods. 1 pism. w)
zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich predpisov (dalej len
,,zakon ¢ 543/2002 Z.z. ) s prihliadnutim na odborné stanovisko SOP SR so sidlom v Nem3ovej
¢. CHKOBK/298-004/2021, zo drnia 8.7.2021 k vydaniu rozhodnutia v zistovacom konani, alebo
zaverecného stanoviska v konani o posudzovani vplyvov strategického dokumentu, alebo jeho
zmeny alebo navrhovanej cinnosti alebo jej zmeny na Zivotné prostredie nasledovné zavizné
stanovisko a k sprdave o hodnoteni zmeny navrhovanej ¢innosti ma nasledovné pripomienky:

1. Migracna §tidia podla nazoru SOP SR nebola realizovand v dostatocnom casovom
rozsahu. O jej nedostatocnosti sa zmienuju aj autori (Fenda et al., 2020), napr. na str. 26, 69
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ainde. Autori sa sice snazili nedostatocny casovy rozsah vyskumu kompenzovat' pouZitim
viacerych (doplnkovych) vyskumnych metod (fotopasce, zber udajov od polovnych zdruzeni...),
napriek tomu nie je mozné tuto Studiu brat ako jednoznacny a nespochybnitelny popis
migracnych tras zveri v Studovanom uzemi. Takéto vysledky by poskytol len dlhodobejsi
monitoring zachytavajuci niekolko (autori uvadzaju styri) kompletnych sezon. PredloZena
migracnd Studia zahrnula obdobie len siedmich mesiacov (maj — december 2019), z tohto
dovodu ju nie je mozné povazovat za dostatocnu a ani oznacit ako monitoring, ¢o sa v sprave
o hodnoteni opakovane pouziva. Migracnu sStudiu je tak mozné povazovat len za dobré
vychodisko pre budiici monitoring, ktory bude potrebné uskutocnit' v dlhsom casovom ramci.*

Vyjadrenie MZP SR: Stanovisko v tomto bode konstatuje fakt o nedostato&nosti trvania
prieskumov pre potreby migrac¢nej Stadie. MZP SR konstatuje, Ze kone¢ny navrh poctu
migrac¢nych objektov je vyhovujuci pre zabezpecenie migracnej priestupnosti tejto stavby.

2. ,,Migracna stidia dalej neodpovedala na vietky otdazky, ktoré boli SOP SR urcené. Jej
zameranie bolo uzko obmedzené na migrdciu cicavcov, predovsetkym velkych a stredne
velkych (velké Selmy a kopytniky). Stidia nehodnoti iné skupiny Zivocichov, napr. malé cicavce
a obojzivelniky, pricom toto bola poZiadavka SOP SR (z dévodu navrhnutych priepustov
pod cestou, ktorych dizka a konStrukcéné riesenie vyvoldvajii pochybnosti o ich efektivite ako
migracnych koridorov pre tieto skupiny). Ide o pripomienku, ktorej podstatou je vytvorenie
redalnej migracnej bariéry veducej k fragmentdacii populacii obojzivelnikov a zabranujucej

I4N13
1

vymene genetického materidalu medzi oddelenymi castami tychto populdci.

Vyjadrenie MZP SR: Vyuzivanie migraénych objektov a celkovo migracie v izemi
bude predmetom poprojektovej analyzy, ktord zabezpeci v pripade potreby Upravu, resp.
doplnenie migraénych objektov tak, aby bola zabezpeéena ich funk¢nost’ (navadzacie bariéry,
sucha cesta v podmosti a pod.).

3. ,,Tdto vyhrada bola predmetom rokovani medzi NDS a SOP SR, ktorych vysledkom
bola dohoda na vytvoreni nahradnych liahnisk v pocte 6 (tri na kazdej strane cesty) ako
kompenzacného opatrenia bariérového efektu cesty. Dalsimi rokovaniami medzi NDS a SOP
SR sa ako optimdlne kompenzacné opatrenie bariérového efektu cesty zvolila alternativa
revitalizacie Prirodnej pamiatky (PP) Miticka slatina a vytvorenie nahradného jazierka
na Turnianskom potoku. Toto riesenie predstavuje z hladiska potrieb ochrany prirody vyssiu
pridanu hodnotu, dosahovanu pri vynalozeni rovnakych alebo aj mensich prostriedkov
(pozemkové vysporiadanie, ndklady na prdce a pod.), je teda environmentdlne aj ekonomicky
efektivnejsie. V sprave o hodnoteni sa sice na niekolkych miestach spomina, pricom
sa nedostatocne zdoraziuje podstata a zmysel tohto kompenzacného opatrenia. SOP SR
navrhuje v tomto bode zvazit' prepracovanie spravy o hodnoteni, revitalizacii PP Miticka
slatina venovat' ako klucovéemu kompenzacnému opatreniu ucelenu kapitolu a optimalne ju
povysit' na uroven stavebného objektu (ako sa povodne uvazovalo).*

Vyjadrenie MZP SR: Revitalizacia prirodnej pamiatky Miticka slatina je suastou
podmienok uvedenych v kapitole VI.3 tohto zavere¢né¢ho stanoviska. Zaroven monitoring
vplyvov na predmetnt lokalitu je nastaveny v pozadovanom rozsahu v ramci poprojektovej
analyzy v kapitole V1.4 tohto zavere¢ného stanoviska.

4.,V sprave o hodnoteni sa opakovane na viacerych miestach (napr. str. 134, 175, 223
ainde) uvazuje o rurovych priepustoch popod cesty, resp. Zeleznicnu trat, ako opatreni
umoZiujiicom migrdciu mensich cicavcov a obojZivelnikov. SOP SR upozoriiuje na nevhodnost
rurového profilu, ktory obojzZivelniky dezorientuje. Je potrebné, aby profil takychto podchodov
zahrnal rovné dno (ramovy profil alebo pouzit' ruru s vacsim priemerom a jej dno vyrovnat
prisypanim hlinou).
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Vyjadrenie MZP SR: Vyuzivanie migraénych objektov a celkovo migracie v tizemi
bude predmetom poprojektovej analyzy, ktord zabezpeéi v pripade potreby Upravu, resp.
doplnenie migracnych objektov tak, aby bola zabezpecCena ich funkcnost’ (dosypanie dna
priepustu zeminou a pod.).

5.,V blizkosti objektov navrhnutych ako kompenzacné opatrenia pre obojzivelniky
je vhodné k ceste umiestnit' stavebné prvky zabranujice obojZivelnikom vstupit na cestu
(podobne ako su navrhnuté pri UEV Rubanice).*

Vyjadrenie MZP SR: Toto opatrenie je su¢astou podmienok uvedenych v kapitole V1.3
tohto zaverecného stanoviska.

6. ,,V sprave o hodnoteni absentuje vyhodnotenie vplyvu zameru na vodny rezim PP
Miticka slatina. Uvddza sa tu, zZe krizovatka Trencianske Mitice je lokalizovana vo vzdialenosti
priblizne 40 m od PP. Cesta bude zakladana s drendzou, je teda mozné predpokladat’ vplyv
na spolocenstva PP, ktoré su zavislé od vysokej hladiny podzemnej vody. Na inom mieste
V sprave o hodnoteni su uvedené citaty z inziniersko-hydrogeologického prieskumu, ktory
hodnoti vplyv stavby na vodné zdroje v jej okoli, ako aj v okoli PP. Tento prevazne konstatuje
nulovy, alebo minimdlny vplyv, vodné zdroje su viak v radovo vicsej vzdialenosti od planovanej
cesty (nizsie stovky metrov). Bolo by preto Ziaduce, aby zavery z inZiniersko-hydrogeologického
prieskumu boli adekvdtne aplikované aj na PP Miticka slatina a jej mozné ovplyvnenie. Potreba
revitalizacie PP vratane zlepSenia vodného rezimu sa tym moze prejavit ako o to
opodstatnenejsia.*

Vyjadrenie MZP SR: Monitoring vplyvu zmeny navrhovanej ¢innosti na vodny rezim
prirodnej pamiatky Miticka slatina je zahrnuty do kapitoly V1.4 tohto zdverecného stanoviska.

7. ,Sucastou spravy o hodnoteni je tabulka 26, ktord sumarizuje vyskyt chranenych
druhov Zivocichov. Bolo by vhodné doplnit’ ju o niektoré vyskytové udaje, ktoré su zvicsa
sucastou textu, ale v tejto prehladnej tabulke absentuju. Ide napr. o vyskyt druhu europskeho
vyznamu pasikavca Cordulegaster heros vo Svinianskom (oznacenie rybarskeho reviru
Jastrabskom) potoku, druhu ndrodného vyznamu pdsikavca Cordulegaster bidentata
V Turnianskom potoku, vydry riecnej (Lutra lutra, tiez druh eurdopskeho vyznamu)
V Turnianskom potoku, modracika bahniskového (Maculinea nausithous, druh europskeho
vyznamu) v UEV Riibanice alebo plza podunajského (Cobitis elongatoides) okrem potoka
Machnac aj vo Svinici. Uvedenie vyskytu v tejto prehladnej tabulkovej forme umozni
vyhodnotit efektivitu navrhnutych zmiernujucich opatreni na zasiahnutych biotopoch tychto
druhov (z ktorych napr. vodné toky majii byt umiestnené do prekladok v celkovej dizke okolo
1,5 km).«

Vyjadrenie MZP SR: Nezaradenie uvedenych druhov do spominanej tabul’ky nemalo
vplyv na spravne vyhodnotenie vplyvov na navrhované opatrenia. MZP SR m4 za to, Ze zavery
v tomto smere uvedené v sprave o hodnoteni st uvedené spravne.

8. ,,Vyhodnocovanie vplyvov na UEV Riibanice (tab. 55, str. 184) je sice spracované
komplexne, v tabulke je ale nesprdavne uvedeny vplyv ,, hluk/vinobitie* na skumané druhy
eurdpskeho vyznamu. Tato chyba sa do spravy o hodnoteni dostala z dokumentu primeraného
posudenia, kde sa vyskytuje v rovnakej podobe. Bude vhodné text opravit a uviest redlne
hodnotené vplyvy.*

Vyjadrenie MZP SR: MZP SR ma4 za to, Ze ide 0 formalnu chybu, ktord nema vplyv
na spravne vyhodnotenie vplyvov a opatreni uvedenych v sprave o hodnoteni.

9. ,,SOP SR povazuje za vyznamny zdsah do ekosystémov vodnych tokov ich prekladky
v celkovej dlzke okolo 1,5 km. V sprave o hodnoteni sa sice konstatuje tento zasah, do velkej
miery sa vSak jeho hodnotenie a monitoring obmedzuje len na kvalitu vody v zmysle jej
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znecistenia. Treba uviest, Ze Ramcova smernica o vode ako najvyznamnejsi dokument
hodnotenia stavu vodnych utvarov v Eurdpskej unii povazuje za rovnako doleZity parameter
morfolégie vodného toku a jeho konektivity (pozdiznej aj laterdlnej). V tomto kontexte je sprdava
o hodnoteni nedostatocne spracovand. Na str. 165 sa sice uvadza moznost poloprirodzenej
upravy prekladok za predpokladu vykupenia okolitych pozemkov, kde aspon jeden breh by
zostal v relativne zachovanom stave, tato moznost je vsak uvedend len okrajovo a podmienecne.
SOP SR povazuje aj vzhladom na vyskyt druhov eurépskeho resp. ndrodného vyznamu
V zasiahnutych tokoch za potrebné, aby sa o tejto moznosti uvazovalo ako o prioritnej. Tiez
pri vytvarani nového koryta je potrebné respektovat usmernenia rezortu Zivotného
prostredia pre tvorbu rybovodov a opatreni na prekondvanie migracnych bariér vo vodnych
tokoch, kde sa za nepripustné povazuje Sparovanie kamernov cementovou maltou az po vrch,
bez ponechania strbin medzi kamenmi ako vikrytov pre vodné organizmy. Pri vystavbe preloziek
je potrebné pouzivat nie lomovy kamen, ale riecne okruhliaky, pricom ich je nutné
do betonového/maltového l6zka umiestnit’ len spodnou castou a zabezpecit, aby vacsia cast
wisky kamena bola obmyvana vodou. Takymto spésobom vzniknu medzi kamenmi vhodné
Strbiny. Obidve opatrenia by bolo vhodné zapisat do zoznamu zmiernujucich opatreni a ich
sumarizacie v tabulke 65. “

Vyjadrenie MZP_SR: Detailny popis a konstrukcia preloziek vodnych tokov bude
rieSena vo vysSich stupnoch projektovej pripravy stavby, kde bude mozné aplikovat’ detailné
poziadavky tohto charakteru.

10. ,,V hodnoteni ovplyvnenia povrchovych vod sa ako jeden z vplyvov uvddza ich
zasolenie pri zimnej udrzbe. Monitoring tohto vplyvu na bentické spolocenstva a ichtyocenozy
vodnych tokov musi byt sucastou monitoringu vplyvov projektu v kratkodobom aj dlhodobom
horizonte. Cesta 1/9 je v zimnom obdobi udrziavana rovnakym spésobom, predpoklada sa viak
zvySenie intenzity dopravy a teda aj tohto vplyvu.«

Vyjadrenie MZP SR: Monitoring biologickej zlozky povrchovych vod je stdastou
poprojektovej analyzy v uvedenom rozsahu v kapitole V1.4 tohto zavere¢ného stanoviska.

11.,,V kapitole C.111.10 - vplyvy na USES sa konstatuje ovplyvnenie funkcie biokoridorov,
vicsinou lokalnej urovne. Bolo by potrebné uviest opatrenia navrhnuté na zmiernenie tohto
vplyvu individuadlne ku kazdému ovplyvnenému koridoru.*

Vyjadrenie MZP SR: Opatrenia na zmiernenie vplyvov st uvedené vieobecne a spravne
pre zabezpecenie funkénosti prvkov USES v dotknutom uzemi.

12. ,,.SOP SR suhlasi s ndvrhom monitoringu vplyvov v Struktire a) pred zacatim
vystavby (min. rok), b) v priebehu vystavby a c) po skonceni vystavby a v prevdadzke. Monitoring
po uvedeni do prevadzky musi byt v trvani minimalne tri, optimalne pdt rokov, a to ako
monitoring bioty, tak aj monitoring abiotickych zloZiek, ktoré ju ovplyviuju. Cielom
je odsledovat nielen ucinnost navrhnutych migracnych koridorov, ale aj mortalitu na ceste,
adaptaciu spolocenstiev na nové podmienky prostredia a efektivitu kompenzacnych
a zmiernujucich opatreni. V tomto trvani je preto nutné vykonat monitoring migrdcie,
monitoring ichtyocenoz a bentickych spolocenstiev tokov, ich ovplyvnenia zmenou morfologie
a zvySenou salinitou, monitoring PP Miticka slatina (jej vodného reZimu, vyvoja slatinnych
spolocenstiev) a monitoring mortality na ceste.*

V zéavere je uvedené, Ze toto zavdzné stanovisko sa vydava podla § 9 ods. 1 pism. w)
zékona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
,zakon o ochrane prirody a krajiny*) a nenahradza zavazné stanovisko alebo suhlas podl'a inych
ustanoveni zakona. Povazuje sa za zavazné stanovisko podl'a § 103 ods. 6 zakona 0 ochrane
prirody a krajiny a organ verejnej spravy prislusny na konanie podla § 9 ods. 1 zakona



Strana ¢ 28 zaverecného stanoviska ¢. 1785/2024-1.7, 11454/2024, 11456/2024-int. zo diia 22 .10. 2024

0 ochrane prirody a krajiny je jeho obsahom viazany (§ 9 ods. 4 zakona 0 ochrane prirody
a krajiny).

Vyjadrenie MZP SR: Monitoring vplyvov je nastaveny v pozadovanom rozsahu v ramci
poprojektovej analyzy. V odovodnenom pripade je mozné aj v zmysle TP050 monitoring
predlzit’ na pozadovani dobu (momentalne st to 3 roky pocas prevadzky).

8. Statna ochrana prirody Slovenskej republiky (OVM), Tajovského 14440/28B,
974 01 Banska Bystrica (list ¢. SOP SR/919-019/2021 zo dna 16. 07. 2021)

Stanovisko je rozdelené na dve Casti.

V Casti A. Vstupné udaje, st uvedené:

Predmet Cinnosti: Zmeny umiestnenia a kategérie rychlostnej cesty, zmeny objektov
krizovatiek, preloziek ciest, mostnych objektov a zmeny preloziek inzinierskych sieti
a protihlukovych stien.

Navrhovatel: Narodna dial'ni¢na spolocnost’, a. s., Bratislava

Ugel stanoviska: Podklad pre stanovisko podla § 35 zékona vypracované na zéklade
posudenia vyssie uvedenej dokumentacie z hl'adiska zaujmov ochrany prirody a Krajiny.

Podklady:

— Rychlostnd cesta R2 Mnichova Lehota — Ruskovce, sprdva o hodnoteni,
Dopravoprojekt, a. s., Bratislava, marec 2021;

— Rychlostnd cesta R2 Mnichova Lehota — Ruskovce, Primerané posudenie vplyvu
zameru na sustavu Natura 2000, SOS/BirdLife Slovensko, Bratislava, 22. november
2020;

— Rychlostnd cesta R2 Mnichova Lehota — Ruskovce, Migra¢nd stadia, Centrum
environmentalnych sluzieb, s. r. 0., Bratislava, januar 2020;

— Stanovisko SOP SR Spravy CHKO Biele Karpaty ¢. CHKO BK/298-003/2021;

— Stanovisko SOP SR Spravy CHKO Ponitrie &. CHKOPN /109-001/2021.

V ¢asti B. Stanovisko, je uvedené nasledovné, cit.:
LHldentifikacia uzemia a charakter cinnosti:

Rychlostna cesta R2 Mnichova Lehota — Ruskovce (dalej len ,,R2 Mnichova Lehota —
Ruskovce ) je navrhnuta v Trencianskom kraji, v okresoch Trencin a Banovce nad Bebravou,

v k. 1. Mnichova Lehota, Trencianske Mitice, Svinnd, Hornany, Trencianske Jastrabie,
Dezerice (Vickovo).

R2 Mnichova Lehota — Ruskovce je navrhnuta v kategorii R 24,5/120 (Stvorpruh)
S celkovou dlzkou 14,83858 km. Zaciatok vystavby je planovany v roku 2024.

Hodnotenie tizemia z hladiska ochrany prirody:

Rychlostna cesta R2 Mnichova Lehota — Ruskovce (dalej len ,,R2 Mnichova Lehota —
Ruskovce*) je navrhovand v tizemi, kde plati 1. stuperi izemnej ochrany, v tesnej blizkosti UEV
Rubanice (SKUEV0810) a Prirodnej pamiatky (PP) Miticka slatina. V obidvoch chranenych
uzemiach plati 4. stupen tzemnej ochrany. Krizuje terestricky nadregiondlny biokoridor
hrebenov Povazského Inovca a Strazovskych vrchov. Z prvkov regionalneho vyznamu bude
vystavbou a prevadzkou rychlostnej cesty dotknuté regiondlne biocentrum Vickov a viaceré
prvky lokdalneho vyznamu napr. biocentrd miestneho vyznamu (Rigelsky potok, Turniansky
potok, Neporadzsky hdj).
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Hodnotenie spravy o hodnoteni z hladiska ochrany prirody:

Predlozena sprava o hodnoteni je podrobna, jej prilohami su aj Primerané posudenie
vplyvu zameru na sustavu Natura 2000 (SOS/BirdLife Slovensko Bratislava, 2020) a Migracna
Studia (Centrum environmentalnych sluzieb, s. r. o., Bratislava,2020). Viaceré opatrenia
navrhované na zmiernenie vplyvov boli predmetom konzultdacii medzi spracovatelom a SOP SR,
Spravou CHKO Biele Karpaty.

Migracna Studia, podla nasho ndzoru, nebola realizovana v dostatocnom casovom
rozsahu. O jej nedostatocnosti sa zmienuju aj samotni autori (Fenda et al., 2020) na str. 26, 69
a inde. Autori sa sice snazili nedostatocny casovy rozsah prieskumu kompenzovat pouZitim
viacerych (doplnkovych) metod (fotopasce, zber udajov od polovnych zdruzeni ...), napriek
tomu vsak nie je mozné tuto Studiu brat’ ako jednoznacny a nespochybnitelny opis migracnych
tras zveri v Studovanom uzemi. Takéto vysledky by poskytol len dlhsi monitoring zachytavajuci
niekolko kompletnych sezon (autori uvadzaju styri). Predlozend migracna Studia zahrnula
len sedem mesiacov (maj — december 2019), z tohto dévodu ju nie je mozné povazovat
za dostatocnu a ani oznacit ako monitoring, ¢o sa v sprave o hodnoteni opakovane uvadza.
Migracnu Studiu je mozné povazZovat len za dobré vychodisko pre buduci monitoring, ktory
bude potrebné uskutocnit pocas dlhsieho obdobia. S takymto monitoringom sa v sprave
0 hodnoteni pocita, preto je uvedend pripomienka skor metodicka.

Zameranie migracnej Studie bolo obmedzené na migrdciu cicavcov, predovsetkym
velkych a stredne velkych (velké Selmy a kopytniky). Stidia nehodnoti iné skupiny Zivocichov
ako napr. malé cicavce a obojzivelniky, pricom toto bolo poziadavkou SOP SR (z dévodu
navrhnutych priepustov pod cestou, ktorych dizka a konstrukéné rieSenie vyvolavajii
pochybnosti o ich efektivite ako migracnych koridorov pre tieto skupiny). Tato vyhrada bola
predmetom rokovani medzi NDS a SOP SR, Spravou CHKO Biele Karpaty. Ako optimdlne
kompenzacné opatrenie pre bariérovy efekt cesty boli zvolené revitalizacia PP Miticka slatina
a vytvorenie nahradného jazierka na Turnianskom potoku. Toto opatrenie sa v sprave
0 hodnoteni sice spomina, avsak len okrajovo, pricom sa nedostatocne zdoraziuje jeho
podstata a zmysel.

V sprdave o hodnoteni absentuje vyhodnotenie vplyvu R2 Mnichova Lehota — Ruskovce
navodny rezim PP Miticka slatina. Uvddza sa, Ze krizovatka Trencianske Mitice
je lokalizovand vo vzdialenosti priblizne 40 m od PP Miticka slatina. Cesta bude zakladand
S drendzou, je teda mozné predpokladat vplyv na spolocenstva PP Miticka slatina, ktoré
su zavislé od vysokej hladiny podzemnej vody. Na inom mieste spravy o hodnoteni su uvedené
udaje z inZiniersko-hydrogeologického prieskumu, ktory hodnoti vplyv stavby na vodné zdroje
V jej okoli ako aj v okoli PP Miticka slatina. KonStatuje sa prevazne nulovy alebo minimalny
vplyv, vodné zdroje su vSak v radovo vicsej vzdialenosti od R2 (nizsie stovky metrov). Bolo by
preto Ziaduce, aby zdvery inZiniersko-hydrogeologického prieskumu boli adekvatne aplikované
aj na PP Miticka slatina a jej mozné ovplyvnenie. Potreba revitalizacie PP vratane zlepsenia
vodného reZimu sa tym moze prejavit opodstatnenejsia.

V tabul'ke 26, ktora sumarizuje vyskyt chranenych druhov zZivocichov v dotknutom vzemi,
absentuju niektoré udaje o vyskyte, ktoré su zvdcsa sucastou textu: napr. vyskyt druhu
europskeho vyznamu pasikavca Cordulegaster heros vo Svinianskom  (oznacenie
rybarskeho reviru v Jastrabskom) potoku, druhu narodného vyznamu pasikavca Cordulegaster
bidentata v Turnianskom potoku, vydry riecnej (druh europskeho vyznamu) v Turnianskom
potoku, modrdcika bahniskového (druh eurdpskeho vyznamu) v UEV Rubanice a plza
podunajskeho (Cobitis elongatoides) okrem potoka Machnac aj vo Svinici. Uvedenie vyskytu
druhov v prehladnej tabulke by umoznilo vyhodnotit' efektivitu navrhnutych zmiernujucich
opatreni v zasiahnutych biotopoch tychto druhov (napr. vodné toky, ktoré maju byt prelozené).
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Prelozky vodnych tokov s celkovou dizkou 1,5 km povazujeme za vyznamny zdsah
do ekosystémov vodnych tokov, ich vplyvy neboli vyhodnotené dostatocne. Aj podla ramcovej
smernice o vode je parameter morfologie vodného toku a jeho konektivity (pozdiznej
aj lateralnej) povazovany za dolezity. Preto je potrebné prelozky vodnych tokov navrhnut
a realizovat tak, aby boli negativne vplyvy na ekosystéem vodnych tokov, na chranené biotopy,
chranené druhy a ich biotopy co najmensie.

V kapitole CIII.10 Vplyvy na USES sa konstatuje ovplyvnenie funkcie biokoridorov,
vdcsinou lokadlnej urovne. Pre lepsiu prehladnost by bolo vhodné uviest opatrenia navrhnuté
na zmiernenie tohto vplyvu konkrétne ku kazdému ovplyvnenému koridoru.

Hodnotenie plnenia specifickych poZiadaviek rozsahu hodnotenia:
Zaujmov ochrany prirody sa tykali nasledovné Specifické poZiadavky:

- 2. 2. 1 Vyhodnotit vyznamnost vplyvov na uzemia sustavy Natura 2000, v ramci neho
postupovat’ podla Metodiky hodnotenia vyznamnosti vplyvov planov a projektov na tizemia
sustavy Natura 2000 (SOP SR 2014, aktualizovana 2016).

Povazujme za splnenu. Voci zdverom hodnotenia nemdme zdsadné pripomienky.
Upozornujeme na chybu v Tab. 7 Vyhodnotenie vplyvu projektu R2 Mnichova Lehota -
Ruskovce na dotknuté predmety ochrany v UEV Rubanice (SKUEV0S810), kde je uvedeny

nespravny vplyv na skumané druhy europskeho vyznamu ,, hluk/vinobitie .

- 2. 2. 2. Vyhodnotit vplyvy na biotopy europskeho a narodného vyznamu, ktoré mozu byt
priamo i nepriamo dotknuté vystavbou alebo prevadzkou rychlostnej cesty, vrdtane uvedenia
ploch zaberov danych biotopov .

Povazujeme za ciastocne splnené. Vid' kapitolu vyssie.

- 2. 2. 3 Vyhodnotit vplyvy zmeny navrhovanej c¢innosti, najmd premostenia v km 1,630
na hydrologicky rezim a chemizmus izemia europskeho vyznamu (dalej len ,,UEV") Rubanice,
vratane Turnianskeho potoka a navrhnut opatrenia, ktorymi sa eliminuju negativne vplyvy
na UEV Rubanice a Turniansky potok.

Povazujeme za splnené. Premostenie v km 1,630 nebude realizované, namiesto neho
je navrhnuty ekodukt nad R2 v km 2,050.

- 2. 2. 4. Podrobne charakterizovat’ a vyhodnotit' vplyv na faunu dotknutého uzemia,
vrdtane tej, ktord je viazana na vodné toky (makrobentos, ichtyofauna, vydra riecna).

Povazujeme za splnené.

- 2. 2. 5. Navrhnut opatrenie na zabezpecenie migrdcie Zivocichov v nadregionalnom
biokoridore, t. j. nielen v priestore zmeny, rychlostnej cesty R2, cesty 1/9 a Zeleznicnej trate
Trencin - Chynorany, a to nielen s ohladom na polovnui zver, a to na zdklade zaverov migracnej
Studie, primeraného posudenia a dopravnej prognozy ale v celom dopravnom komplexe.

Povazujeme za splnené.

- 2. 2. 6. Navrhnut opatrenia, ktorymi je mozné kompenzovat straty biotopov druhov,
napr. vytvorenie ndahradnych rozmnozovacich lokalit pre obojzivelniky. Navrhnuté opatrenia
na zmiernenie vplyvov, vrdtane planovanych premosteni a prechodov pre zZivocichy,
konzultovat so SOP SR. Opatrenia je potrebné navrhmit tak, aby boli redlne vyuZitelné
pre cielové skupiny zivocichov.

Povazujeme za splnené.
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2. 2. 7. Vypracovat navrh monitorovania a poprojektovej analyzy. Monitoring zaujmov
ochrany prirody, ako prvky na monitorovanie, obdobie monitorovania, trvanie monitorovania
a navrh sposobu odovzdavania vystupov sa odporuca vypracovat'v sucinnosti so SOP SR.

Povazujeme za splnené “.
V zéavere stanoviska SOP SR predklada navrh rieSenia a odévodnenie, Cit.:

., Vystavba a prevadzka Rychlostnej cesty R2 Mnichova Lehota — Ruskovce je z pohladu
zaujmov ochrany prirody akceptovatelna. S opatreniami navrhovanymi na zmiernenie
negativnych vplyvov suhlasime, ale revitalizaciu PP Miticka slatina ako jedno z klucovych
ZMiernujicich opatreni povazujeme za potrebné zahrnut medzi stavebné objekty cesty.

Medzi zmiernujuce opatrenia dalej pozadujeme doplnit’:

- V blizkosti objektov navrhnutych ako zmiernujuce opatrenia pre obojZivelniky umiestnit
prvky zabranujuce obojzZivelnikom vstupit' na cestu (podobne ako su navrhnuté pri UEV
Rubanice).

- Rurové priepusty popod cesty resp. zeleznicnu trat, ktoré su sucastou opatreni
umoznujucich migraciu mensich cicavcov a obojzivelnikov, nahradit ramovymi priepustami
alebo rurovymis vacsim priemerom a dnom vyrovnanym prisypanim zeminou. Je potrebné, aby
profil takychto podchodov mal rovné dno, rurové profily su nevhodné, lebo obojzivelniky
dezorientuju.

- Vzhladom na vyskyt chranenych druhov (eurdopskeho a narodného vyznamu)
vo vodnych tokoch a ich blizkosti (napr. Turniansky potok) je potrebné ich prelozky navrhnut
a realizovat's poloprirodzenou upravou, aby aspon jeden breh by zostal v relativne zachovanom
stave. Pri vytvdarani nového koryta je potrebné respektovat’ usmernenia rezortu zivotného
prostredia pre tvorbu rybovodov a opatreni na prekondvanie migracnych bariér vo vodnych
tokoch, kde sa za nepripustné povazuje Sparovanie kamernov cementovou maltou az po vrch,
bez ponechania strbin medzi kamenmi ako ukrytov pre vodné organizmy. Pri vystavbe preloZiek
je potrebné pouzivat' nie lomovy kamen, ale riecne okruhliaky, pricom je nutné
do betonového/maltového l6zka umiestnit len spodnu cast, aby vicsia cast vysky kamena bola
obmyvand vodou. Takymto spésobom vznikni medzi kamenimi vhodné strbiny.

S navrhom monitoringu suhlasime. Monitoring po uvedeni do previdzky musi trvat
minimalne tri, optimalne pdt rokov, a to ako monitoring bioty, tak aj monitoring abiotickych
zloziek, ktoré ju ovplyviuju. Cielom je sledovat nielen ucinnost navrhnutych objektov
pre migrdciu, ale aj mortalitu Zivocichov na ceste, adaptdciu spolocenstiev na nové podmienky
prostredia a efektivitu kompenzacnych a zmiernujucich opatreni. V tomto trvani je preto nutné
vykonat’ monitoring migrdcie, monitoring ichtyocenoz a bentickych spolocenstiev tokov, ich
ovplyvnenia zmenou morfologie a zvySenou salinitou, monitoring PP Mitickda slatina (jej
vodného rezimu, vyvoja slatinnych spolocenstiev) a monitoring mortality Zivocichov na ceste.*

Vyjadrenie MZP SR: Stanovisko je vecne totozné so stanoviskom Okresného uradu
TrenCin, odboru starostlivosti o zivotné¢ prostredie, vV ktorom s uvedené vyjadrenia
k jednotlivym bodom. Vsetky relevantné pripomienky su zapracované do opatreni v ramci
spravy o hodnoteni, resp. v ramci podmienok uvedenych v kapitole V1.3 tohto zaverecného
stanoviska. Rozsah poprojektovej analyzy/monitoringu je rovnako nastaveny v zmysle
relevantnych poziadaviek SOP SR tak, aby boli zachytené vplyvy stavby na faunu, fléru a ich
biotopy, nasledne v pripade potreby korigované zmieriiujice opatrenia.

9. Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky, odbor Statnej spravy
ochrany prirody a krajiny, Namestie L. Stara 35/1, 812 35 Bratislava (list ¢. 798/2021-6.3
zo dna 23. 07. 2021)
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V doruc¢enom stanovisku uvadza, Cit.: ,,Ministerstvo ako prislusny organ ochrany prirody
a krajiny podla § 65 ods. I pism. r) zakona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody a krajiny v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon ¢. 543/2002 Z. z. ‘) po prestudovani spravy o hodnoteni,
ako aj na zaklade stanoviska SOP SR, Tajovského 28B, 974 01 Banska Bystrica ¢. SOP SR/919-
018/2021, zo dna 16. 07. 2021, vydava v zmysle § 9 ods. 1 pism. w) zdkona ¢. 543/2002 Z. z. k
predlozenej sprave o hodnoteni nasledovné zavizné stanovisko, Cit.: ,, Predmetom predlozenej
zmeny navrhovanej cinnosti je zmena umiestnenia a kategorie rychlostnej cesty, zmeny objektov
krizovatiek, preloziek ciest, mostnych objektov a zmeny preloZiek inZinierskych sieti a
protihlukovych stien. Rychlostnd cesta R2 Mnichova Lehota — Ruskovce (dalej len ,,R2
Mnichova Lehota — Ruskovce“) je navrhnuta v Trencianskom kraji, v okresoch Trencin a
Banovce nad Bebravou, v k. u. Mnichova Lehota, Trencianske Mitice, Svinna, Hornany,
Trencianske Jastrabie, Dezerice (VIickovo). R2 Mnichova Lehota — Ruskovce je navrhnuta v
kategorii R 24,5/120 (stvorpruh) s celkovou dizkou 14,83858 km R2 Mnichova Lehota —
Ruskovce je navrhovand v vuzemi, kde plati prvy stupen ochrany podla zakona ¢. 543/2002 Z. z.
V' tesnej blizkosti navrhovanej R2 sa nachadza uzemie europskeho vyzmamu Rubanice
(SKUEV0810) a prirodna pamiatka (PP) Miticka slatina. V obidvoch chranenych uzemiach
plati stvrty stupen ochrany podla zdakona ¢. 543/2002 Z. z. R2 Mnichova Lehota — Ruskovce
krizuje terestricky nadregionalny biokoridor hrebeniov Povazského Inovca a Strdazovskych
vrchov. Z prvkov regionalneho vyznamu bude vystavbou a prevadzkou rychlostnej cesty
dotknuté regiondlne biocentrum Vickov a viaceré prvky lokdlneho vyznamu napr. biocentrd
miestneho vyznamu Rigel'sky potok, Turniansky potok a Neporadzsky hdj.

Vystavba R2 Mnichova Lehota — Ruskovce je z pohladu zaujmov ochrany prirody
a krajiny akceptovatelna. S opatreniami navrhovanymi na zmiernenie negativnych vplhyvov, ako
aj s navrhom monitoringu, MZP SR, Odbor Stdtnej spravy ochrany prirody a krajiny stihlasi,
pozaduje viak doplnit nasledovné:

- Revitalizaciu PP Miticka slatina ako jedno z klucovych zmieriiujucich opatreni
pozadujeme zahrnut medzi stavebné objekty cesty.

- V blizkosti objektov navrhnutych ako zmiernujuce opatrenia pre obojZivelniky umiestnit
prvky zabraiujiice obojzivelnikom vstipit na cestu (podobne ako sii navrhnuté pri UEN
Rubanice).

- Rurové priepusty popod cesty, resp. zeleznicnu trat, ktoré su sucastou opatreni
umoznujucich migrdciu mensich cicavcov a obojzZivelnikov, nahradit ramovymi
priepustami, alebo rurovymi s vdcsim priemerom a dnom vyrovnanym prisypanim
zeminou. Je potrebné, aby profil takychto podchodov mal rovné dno, nakolko rirové
profily su nevhodné najmd vo vztahu k obojzivelnikom.

- Vzhladom na vyskyt chranenych druhov eurdpskeho a narodného vyznamu vo vodnych
tokoch a ich blizkosti pozadujeme prelozky vodnych tokov navrhnut a realizovat
S poloprirodzenou upravou tak, aby aspon jeden breh zostal v prirodnom stave. Za
nepripustné sa povazuje Sparovanie kamenov cementovou maltou az po vrch, bez
ponechania Strbin medzi kamenmi. Pri vystavbe preloZiek pozadujeme vyuzivat' riecne
okruhliaky (nie lomovy kamen). Do betonového, resp. maltového l6zka umiestnit len
spodnu cast kamena, aby vicsia cast vysky kamena bola obmyvana vodou z dovodu
vzniku vhodnych Strbin poskytujucich ukrytové moznosti pre vodné organizmy.

- Do monitoringu fauny pozadujeme zahrnut aj sledovanie mortality Zivocichov na ceste.

- Monitoring PP Miticka slatina pozadujeme vykonat nielen pred planovanou
revitalizaciou, ale aj pocas trvania celého monitoringu vratane sledovania jej vodného
rezimu a vwoja Slatinnych spolocenstiev.

Vyjadrenie MZP SR: Poziadavky uvedené v stanovisku su vecne totozné s &astou
stanoviska Okresného tradu Trencin, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie, v ktorom su
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uvedené vyjadrenia k jednotlivym bodom. Vsetky relevantné pripomienky st zapracované
do opatreni v ramci spravy o hodnoteni, resp. v ramci podmienok uvedenych v kapitole V1.3
tohto zavereéného stanoviska. Rozsah poprojektovej analyzy/monitoringu je rovnako
nastaveny v zmysle relevantnych poziadaviek tak, aby boli zachytené vplyvy stavby na faunu,
floru a ich biotopy, nésledne v pripade potreby korigované zmierfiujice opatrenia.

Monitoring prirodnej pamiatky Mitickd slatina je potrebné nastavit’ v ramci projektu
revitalizacie (vratane obsahu a rozsahu monitoringu), ktory bude stfastou dokumentacie
pre stavebné povolenie.

10. Obvodny bansky urad v Banskej Bystrici, 9. maja 2, 975 90 Banska Bystrica (list
¢. 1571-2652/2021 zo dina 23. 07. 2021)

Obvodny bansky urad v Banskej Bystrici vo svojom stanovisku uvadza, ze pri realizacii
zmeny navrhovanej ¢innosti je potrebné dodrzat’ stanovisko vydané Obvodnym banskym
uradom v Prievidzi ¢. 866-1989/2018, zo dna 17. 08. 2018, ktoré je zapracované v rozhodnuti
vydanom Vv zistovacom konani MZP SR &. 8828/2018-1.7/zI-R, zo diia 11. 10. 2018.

Vyjadrenie MZP SR: Stanovisko sa odvolava na predo§lé stanovisko vydané v ramci
zistovacieho konania. Riesenia st podrobné popisané v sprave o hodnoteni.

11. Obec Mnichova Lehota, Mnichova Lehota 90, 913 21 Trencianska Turna (list
¢. MNL-682/53/2021 zo dna 26. 07. 2021)

Obec Mnichova Lehota vo svojom stanovisku sthlasi So zmenou navrhovanej ¢innosti
s nasledovnou vyhradou, cCit.: ,,...Navrhované riesSenie odvodnenia R II v useku od km 0 po km
3,2 navrhovanej cesty pocita s vvbudovanim piatich ORL s navrhovanymi zachytmi 60, 223, 38,
1 366 a 200 m® vody. Co je spolu 1887 m® vody. Pri navrhovanej Sirke cesty 24,5 m a dlzke
odvodnovacieho useku 3,2 km by uz hodinové zrazky vo vyske 40 mm, ktoré nie sui v obci nicim
vynimocnym sposobili zahltenie systému, pretoze by sa doi dostalo 30 136 m® vody. 1 900
zadrzime a 1 200 nam prehrmi cez celu obec, lebo cely tento usek je odvodnovany do Mnichovky
(projkte ju nazyvate Turniansky potok). Pri eSte vdcsich zrazkach by to bolo omnoho horsie,
kedze predpokladany vypust 30 l/s z tychto projektovanych detencnych nadrzi je len 108 m®
za hodinu. To znamend, Ze potrvd skoro cely den, kym sa tieto nddrze vyprdazdnia a budu
schopné zachytit a zadrzat’ dalsiu varku dazd'ovej vody. Vody z vozovky nebudu mat moznost
zZiadneho prirodzeného vsaku do podloZia, tak ako je to teraz, ked je tato plocha zatravnend.
Tak ako na vozovku spadnu, tak sa do par minut dostanu do odvodnovacieho systému a do toku.
Preto do navrhovaného riesenia odvodnenia plinovanej cesty R II Mnichova Lehota —
Ruskovce Ziadame na zachytavanie a zadrzanie dazdovych véd z vozovky dopracovat
vybudovanie novych vsakovacich nadrzi nad obcou Mnichova Lehota, alebo navysenie zadrznej
kapacity uz navrhovanych opatreni, idedlne v rozmedzi km 0,8-1,1 navrhovanej trasy
minimalne o dalsich 2 000 az 3 000 m®.

V prilohe listu obec Mnichova Lehota potvrdzuje, Ze vSeobecné zrozumitel'né zaverecné
zhrnutie dokumentacie spravy o hodnoteni bolo zverejnené na tradnej tabuli obce Mnichova
Lehota a webovej stranke obce www.mnichovalehota.sk od 22. 06. 2021 do 23. 07. 2021.

Vyjadrenie MZP_SR: Pripomienka dotknutej obce je relevantnd a zapracovana
do podmienok na znizenie nepriaznivych vplyvov na zivotné prostredie v kapitole V1.3 tohto
zavere¢ného stanoviska.

12. Obec Hornany, Obecny urad 21, 913 24 Hornany (list ¢. 137/2021 zo dna
27.07.2021)

Obec Hornany, v zastipeni starostom obce, Ing. Stanislavom Jurdkom, vo svojom
stanovisku s dorufenou spravou o hodnoteni sthlasi a zaroven informuje, Ze vSeobecne
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zrozumiteI'né zaver¢né zhrnutie bolo zverejnené na tradnej tabuli obce a webovom sidle obce
diia 22. 06. 2021 po dobu 30 dni, do 21. 07. 2021.

Vyjadrenie MZP SR: Stanovisko informativne, bez pripomienok a konkrétnych
poziadaviek. MZP SR vzalo stanovisko dotknutého organu na vedomie.

13. Obec DeZerice, Obecny urad, 957 03 DeZerice ¢. 193 (list ¢. 247/2021-2 zo dna
27.07. 2021)

V suvislosti s verejnym prerokovanim predmetnej spravy o hodnoteni obec Dezerice
VO svojom stanovisku oznamuje, Ze s predlozenou spravou 0 hodnoteni sthlasi. Dalej v liste
uvadza, Ze vSeobecne zrozumitelné zaveréné zhrnutie bolo zverejnené na tradnej tabuli obce
a webovom sidle obce Dezerice dia 18. 06. 2021 po dobu 30 dni, do 19. 07. 2021.

Vyjadrenie MZP SR: Stanovisko informativne, bez pripomienok a konkrétnych
poziadaviek. MZP SR vzalo stanovisko dotknutého organu na vedomie.

14. Obec Svinna, 913 24 Svinna 141, Svinna (list ¢. Sv 425 /21-01 zo dna 27. 07. 2021)

Starostka obce, Ing. Anna Sykorova, zastupujiica obec Svinna, v doru¢enom stanovisku
oznamuje, ze s doru¢enou spravou o hodnoteni zmeny navrhovanej ¢innosti stthlasi. V zavere
stanoviska informuje, Ze v§eobecne zrozumitelné zaveréné zhrnutie bolo zverejnené na uradnej
tabuli obce a webovom sidle obce Svinna dna 21. 06. 2021 po dobu 30 dni, do 21. 07. 2021.

Vyjadrenie MZP_ SR: Stanovisko informativne, bez pripomienok a konkrétnych
poziadaviek. MZP SR vzalo stanovisko dotknutého organu na vedomie.

15. Obec Trencianske Jastrabie, Trencianske Jastrabie ¢. 102, 913 22 Trencianske
Jastrabie (list ¢. TJ 358/2021 zo dna 26. 07. 2021)

Obec Trencianske Jastrabie, zastipena zastupcom starostu obce, Andrejom Petrikom,
VO svojom stanovisku suhlasi s predlozenou spravou o hodnoteni a zaroven d’alej informuje,
7e vSeobecne zrozumitelné zaveréné¢ zhrnutie bolo zverejnené na uradnej tabuli obce
a webovom sidle obce dna 18. 06. 2021 po dobu 30 dni, do 18. 07. 2021.

Vyjadrenie MZP_ SR: Stanovisko informativne, bez pripomienok a konkrétnych
poziadaviek. MZP SR vzalo stanovisko dotknutého orgdnu na vedomie.

16. Obec Trencianske Mitice, Trenc¢ianske Mitice 164, 913 22 Trencianske Jastrabie
(list ¢. OCUTM-S2021/00331-005 zo dna 26. 07. 2021)

V stanovisku obce Trencianske Mitice, zastlipenej starostkou obce, je uvedené,
ze k sprave o hodnoteni obec nema pripomienky.

V potvrdeni o zverejneni, (list pod tym istym spisovym ¢islom), obec Trencianske Mitice
oznamuje, Ze sprava o hodnoteni bola zverejnena na tradnej tabuli obce a webovom sidle obce
Trencianske Mitice po dobu 30 dni, t.j. od 25. 06. 2021, do 26. 07. 2021.

Vyjadrenie MZP_ SR: Stanovisko informativne, bez pripomienok a konkrétnych
poziadaviek. MZP SR vzalo stanovisko dotknutého organu na vedomie.

17. ZdruZenie domovych samosprav, Rovniankova 14, 851 02 Bratislava (podanie zo
dna 28. 06. 2021)

V stanovisku Zdruzenia domovych samosprav (d’alej len ,,ZDS*) sa uvadza nasledovné,
cit.:

wPisomnd konzultdacia podla § 63 a § 65¢g zdkona EIA

Podla § 2 ods.zakona EIA je ucelom a zmyslom zdkona najmd:
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b) zistit, opisat a vyhodnotit priame a nepriame vplyvy navrhovaného strategického
dokumentu a navrhovanej c¢innosti na zivotné prostredie,

C) objasnit a porovnat vyhody a nevyhody ndvrhu strategického dokumentu
a navrhovanej ¢innosti vratane ich variantov a to aj v porovnani s nulovym variantom,

d) urcit' opatrenia, ktoré zabrania znecistovaniu Zzivotného prostredia, zmiernia
znecistovanie Zivotného prostredia, alebo zabrania poskodzovaniu Zivotného
prostredia),

e) ziskat odborny podklad na schvadlenie strategického dokumentu a na vydanie
rozhodnutia o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov).

Ziadame, aby vydané rozhodnutie opisalo a zrozumitelne vysvetlilo priame a nepriame
vplyvy na Zivotné prostredie, objasnilo a porovnalo jednotlivé varianty a wurcilo
environmentadlne opatrenia a pravne zavdznym sposobom ich ukotvilo pre nasledujuce
povolovacie procesy. Zaujima nas najmd z hladiska ochrany a obnovy biodiverzity, budovania
zelenej infrastruktury ako sucasti zameru a Sirsieho uzemia, z hladiska ochrany vod
a z hladiska realizacie Programu odpadového hospodarstva SR.

Ziadame, aby zmiernujuce opatrenia urcené v rozhodnuti obsahovali aj:

1) prvky zelenej infrastruktury a obnovy biodiverzity podla § 2 pism. zh az zj zakona OPK
¢. 543/2002 Z.z.,

2) opatrenia ochrany vod podla § 5 az § 11 Vodného zdkona,

3) opatrenia realizdacie Programu odpadového hospodarstva,

4) opatrenia realizacie obehového hospodarstva.

Pripomienky a odborné podklady dorucené k zdmeru (vratane nasich) Ziadame
vyhodnotit podla §20a zakona EIA a to nielen v zmysle vecného posudenia ale aj v zmysle
pravneho posudenia veci a na zdklade tohto vyhodnotenia rozhodnut vo veci samej. Podla ¢l.2
ods.2 Ustavy SR sa rozhodnutia viradov musia realizovat v ramci zdkonnych kompetencii
a zmocneni; podla §3 ods.1 Spravneho poriadku su urady povinné respektovat’ a presadzovat
zaujmy Statu a spolocnosti. Environmentdalne zdujmy su definované aj v osobitnych
hmotnopravnych predpisoch chraniacich Zivotné prostredie a jeho zlozky, ktorych zoznam
je na stranke MZP SR na adrese https://www.minzp.sk/legislativa/. Ziadame teda dorucené
pripomienky vyhodnotit' vecne aj prdavne v zmysle tychto pravmych predpisov a toto
vyhodnotenie uviest' v rozhodnuti. Z vyhodnotenia pripomienok sucasne vyplynie, ktoré
podmienky je potrebné uloZit podla §29 ods.13 resp. §37 ods.4 zakona EIA.

Z dovodu zasady zdrZanlivosti ZDS vlastné vyhodnotenie a pripomienky k zameru
nezasiela. V pripade zdaujmu konzultovat' zamer so ZDS, rezervujte si termin tu:
https://services.bookio.com/zdruzenie-domovychsamosprav/widget?lang=sk.

» Toto vyjadrenie a sposob ako ho urad zohladnil Ziadame uviest v rozhodnuti. *
S podkladmi rozhodnutia Ziadame byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia
a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrime. * Rozhodnutie ako aj
ostatné pisomnosti Ziadame dorucovat' v zmysle §25a Sprdavneho poriadku do elektronickej
schranky nasho zdruzenia na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny
V papierovej forme nezasielat. * Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho
poriadku cestou elektronickej podatelne na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.*

Vyjadrenie MZP SR: Stanovisko vymen@ivava vieobecné zédkonné povinnosti, resp.
poziadavky ku konaniu podl'a zékona. Stanovisko neobsahuje konkrétne poziadavky tykajuce
savecne ochrany zivotného prostredia. MZP SR vzalo stanovisko dotknutej verejnosti
na vedomie. Plnenie vSeobecnych platnych predpisov podla aktualneho znenia prislusnych
zékonov je navrhovatel’ viazany dodrziavat’ a bude to predmetom dalSiecho povolovacieho
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konania. Relevantné pripomienky MZP SR premietlo do kapitoly V1.3, resp. VI.4 tohto
zaverecného stanoviska.

18. Ing. Roman Ciernik, Svinna 97, 913 24 Svinna (list zo diia 16. 07. 2021)

Vo svojom stanovisku uvadza, cit.: ,,...V uvode chcem este raz uprimne podakovat
vSetkym, ktori sa podielali na spracovani spravy do sucasnej podoby. Pri posudzovani vplyvov
na zivotné prostredie boli zohladnené vsetky dotknuté tizemia, su zhodnotené pramene, rastliny,
Zivocichy aj vstko ostatné. Svoju pracu dobre odviedli vsetci odbornici v oblasti Zivotného
prostredia, dopravnej vystavby a jej podpory, pricom je mi zrejmé, Ze naprojektovat’ takiito
stavbu vobec nie je jednoduché. Vzhladom k sucasnej dopravnej situdcii v regione Trencin —
Horna Nitra je naozaj potrebné, aby uz R2 bola vybudovana a plnila v plnom rozsahu svoj ucel.
Po niektorych mojich laickych pozorovaniach a skusenostiach (najmd dopravnych)
pri vyuzivani dalsich, uz vybudovanych novych dopravnych usekov (napr. R2 Ruskovce —
Pravotice) mam v predmetnej veci nasledujuce pripomienky a navrhy:

- pozadujem, aby bol prezentovany usek rychlostnej cesty R2 Mnichova Lehota -
Ruskovce zrealizovany, podla navrhnutého projektu, to znamend v plnom profile. PoZiadavka
vyphva zo skusenosti s uz zrealizovanym tisekom R2 Ruskovce - Pravotice v polovicnom profile.
Podla vyjadrenia navrhovatela (NDS, a.s.) na useku Ruskovce - Pravotice sa UvaZuje
S dobudovanim druhého pruhu az v case, ked dojde k naplneniu kapacity vybudovaného
polovicného profilu. Ma to vsak hacik. Nakolko chyba momentdalne priamy zjazd na smer
Topolcany, k naplneniu kapacity useku Ruskovce - Pravotice nedochadza, tento je skoro
prazdny, nakolko ndakladny dopravny prud na trase Trencin - Topolcany nadalej vyuziva cestu
1/9 na smer cez Banovce nad Bebravou - Dolné Nastice - Rybany. Pokial’ zostane tento problém
nerieseny, tak ani po dobudovani R2 na navrhovanej trase Mnichova Lehota - Ruskovce nebude
Jjej kapacita napliand uz od Mnichovej Lehoty, pretoze velky pocet nakladnej dopravy smerom
na Topolcany pojde radsej nadalej po ceste 1/9 (aj kvoli mytnym nakladom). Situdcia
V dotknutych obciach, cez ktoré doprava cestou 1/9 pojde tak zostane nadalej komplikovana a
to najmd vo veci zaistenia bezpecného prechodu pre chodcov cez cestu a vSeobecnej
bezpecnosti ucastnikov cestnej premavky na tejto ceste. Nebezpecenstvo mozZe byt navyse
zosilnované v case sezonnych polnohospodarskych prac, kedzZe region Hornej Nitry je prevazne
polnohospodarska oblast.

- pozadujem, aby bol projekt rychlostnej cesty R2 Mnichova Lehota — Ruskovce
odkomunikovany z pohladu cesty I/9. Predovsetkym so SSC, ktora je spravcom tejto cesty a jej
spravu zabezpecuje aj v sucinnosti s TSK. Cesta 1/9 bude pocas vystavby znasat obrovsky napor
dopravy, okrem staveniskovej aj osobnej a tranzitnej. Cesta 1/9 je v niektorych usekoch v stave,
ktory si vyZaduje minimalne obnovu krytu. Bude realizovana obnova cesty 1/9 pred vystavbou
rychlostnej cesty tak, aby tdto cesta zvladla spominany ndpor a zdroven bola bezpecnad?
Existuje projekt v suvislosti s budovanim rychlostnej cesty, v ktorom by sa subezne, alebo
nasledne okamZite zrekonstruovala aj cesta 1/9 aby zodpovedala poZiadavkam 21. storocia,
plnila funkcie kvalitnej subeznej cesty I. triedy spolu s vybudovanymi usekmi rychlostnych ciest,
nerobila Slovenskej republike hanbu z poiladu medzinarodnej dopravnej spojnice a to uz od
obce Drietoma a nasledne v celom useku okresu Trencin a hlavne aby bola technicky bezpecnou
komunikdaciou pre vSetkych, ktori jej sluzbu vyuzivaju. Tu momentdlne stav v0zOvKy
nezodpoveda jej povahe.

- pozadujem, aby bol projekt rychlostnej cesty R2 Mnichova Lehota - Ruskovce
odkomunikovany aj s vodohospodarmi, najmd pre potrebu pravidelnej a spravnej udrzby
prilahlych kanalov, tokov, brehov a priepusti. Tato poziadavka vyplyva opdt z laického
pohladu a pozorovania sprdvania sa vybudovaného useku Ruskovce - Pravotice,
kde vybudované retencné nadrze boli pocas privalovych dazdov relativne prazdne, ale napriek
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tomu koryto rieky Bebravy a ostatné toky nestihaju a voda sa vylieva. Je potrebné pocitat's tym,
Ze zmena povodnej pody za nasypovy material, realizacia zarezov a zakladanie samotnej stavby
zmeni spravanie vody, ¢i uzZ povrchovej alebo podzemnej. Napriklad v sucasnosti
sa pri intenzivnych dazd'och v katastri obce Svinnd napliia potok Cipec a z druhej strany voda
steka z hrebena nad Bobotom (nachadza sa tam historicka cesta) tieto vody sa prevaluju
cez cestu 1/9 a ohrozuju obyvatelov obci a ucastnikov cestnej premavky. Je potrebné, aby
vodohospodarski spravcovia pravidelne cistili vsetky kandaly, priekopy, lapace a koryta, aby
kazdy recipient odvadzal vodu tak ako ma do rieky Nitra, ktord je uz zregulovana.

- dorazne pozadujem, aby sa prehodnotila mozZnost vytvorenia jednotného koordinacneho
timu, ktory bude riadit zodpovedny zdstupca z MDV SR na takej urovni, aby bol kompetentny
efektivne rozhodovat o jednotlivych postupoch pri zhodnocovani celej dopravnej infrastruktury
v dotknutych katastroch okolo pripravovaného useku R2 Mnichova Lehota - Ruskovce, ako aj
uz sprevadzkovaného useku polovicného profilu R2 Ruskovce - Pravotice. Vediici ¢lovek tohto
timu ma byt minimdlne na urovni generdalneho Statneho radcu s prislusnymi kompetenciami
a moznostou, resp. povinnostou priameho informovania ministra, resp. ministrov, veducich
predstavitelov TSK a v neposlednom rade aj dotknutych primatorov miest a starostov obci.
Na samotnom verejnom prerokovani spravy mi chybal takyto zastupca Statu, ktory by jasne
Z pohladu efektivnej koordindcie povedal, Ze napriklad pri Trencianskej Turnej je na kriZovatke
zla bezpecnostna situdcia a vybuduje sa tam napriklad kruhovy objazd, nakolko tam dochadza
k smrtelnym nehodam, alebo Ze sa v ramci zniZovania podielu Skodlivych emisii v ovzdusi (tzv.
., Nizkouhlikova stratégia “) rozvinie a ¢im skor vybuduje projekt elektrickej Zeleznice na trase
Trencin - Chynorany, alebo by jednoducho a zodpovedne povedal, Ze s ostatnou dopravnou
infrastrukturou sa nebude okrem beznych oprav diat nic.

Vytvorenie koordinacného timu ministerstva so zameranim na projektové riadenie
pri vystavbe predmetného useku R2 povazujem za délezité aj z toho dévodu, ze pod MDV SR
patri NDS, aj SSC aj budovanie Zeleznicnych sieti. Mozno tento spésob projektového riadenia
prinesie aj efektivny manazment riadenia financnych zdrojov, tykajucich sa dotknutej dopravnej
infrastruktury. Netyka sa to viak len centrdlnej zlozky riadenia, ale tieto infrastrukturne prvky
sa navzajom prelinaju najmd vramci jednotlivych ,,drobnych* katastrov obci a dotykaju sa
kvality Zivota obcanov v nich.

- dovolujem si poZiadat, aby o obsahu tohto listu boli informovani pan minister dopravy
a vystavby SR ako aj pan minister Zivotného prostredia SR. *

V zavere listu chcem vyjadrit nddej, Ze moje pripomienky a pozZiadavky ndjdu odozvu
V zloZitom procese VaSej cinnosti na useku budovania kvalitnej dopravnej infrastruktury SR
subezne s aktivnou ochranou Zivotného prostredia obyvatelov, ktori su jeho nedelitelnou
sucastou. Zdaroven dufam, Ze aj ked’ v minimalnom rozsahu, ale predsa pomozu k zlepSeniu
buduceho zZivota obcanov na dotknutom tizemi.*

Vyjadrenie MZP SR: Stanovisko obsahuje poziadavky, ktoré zachytavaju regionalny
kontext a poziadavky na koordinaciu pripravy cestnych a zelezni¢nych komunikécii zo strany
MDV SR. K tymto poZiadavkam a ich relevantnosti nie je mozné sa vyjadrit’ zo strany
MZP SR v procese posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. PoZiadavky na rie$enie
vodohospodarskych problémov st relevantné a su sucast’ou opatreni pre zmiernenie vplyvov
na zivotné prostredie uvedenych v kapitole V1.3 tohto zavere¢ného stanoviska.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 zakona

Odborny posudok k zmene navrhovanej ¢innosti podla § 36 zakona vypracoval
na zaklade uréenia MZP SR listom ¢. 9062/2021-1.7/ac, 50033/2021 zo dna 17. 09. 2021 -
RNDr. Marek Seker¢ak, zapisany v zozname odborne sposobilych os6b na posudzovanie
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vplyvov ¢innosti na zivotné prostredie pod ¢islom 615/2014/OEP (d’alej len ,,spracovatel
posudku®).

Odborny posudok bol vypracovany v stlade s § 36 zakona a obsahuje vSetky zakonom
stanovené nalezitosti. Spracovatel posudku pri hodnoteni Uplnosti spravy o hodnoteni
konstatuje, e sprava 0 hodnoteni po formalnej stranke spiia poziadavky prilohy &. 11 zakona
aj napriek inému pomenovaniu niektorych kapitol (B.I.1, B.IL.1, C.IL.1, C.IL.7, C.II1.2, C.III.16,
C.IV.3,C.IV.5 CV, C.VI.2, C.XII, C.XIII) ¢i podrobnejSiemu roz¢leneniu niektorych kapitol.
Vecne su ale kapitoly vypracované spravne.

Spracovatel’ posudku kvalifikuje predpokladané vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti
na jednotlivé zlozky zivotného prostredia dostatoéné pre stanovenie rozhodnutia o zmene
navrhovanej ¢innosti.

Spréva o hodnoteni obsahuje 271 stran, 6 priloh a 7 samostatnych odbornych podkladov
priloZzenych na CD k sprave o hodnoteni.

V sprave o hodnoteni identifikoval spracovatel’ posudku nasledujiice nedostatky, resp.
nepresnosti:

1. Kapitola B.1.2 Voda. Chyba kvantifikacia (aspon orientacna) poziadaviek na odber
a spotrebu vody ¢i uz na pitné ucely, alebo technologickej vody na realizaciu stavby.

Zistenie spracovatel'a posudku: Spotreba vody pitnej ¢i technologickej nebude vyznamnda
a pre prostredie bude unosna.

2. Kapitola B.II.1 Hlavné zdroje znecistenia ovzduSia. Chyba kvantifikacia
produkovanych hlavnych znecist'ujticich latok z dopravy do ovzdusia.

Zistenie spracovatela posudku: Nie je sucastou ani exhalacnej Studie. Absencia tychto
udajov nie je zasadnda, nakolko prispevky su zapracované v hodnoteni exhalacnej studie.

3. Kapitola B.I1.2 Odpadové vody. Chyba kvantifikacia (aspon orientacnd) odpadovych
vod.

Zistenie spracovatela posudku: Absencia tychto udajov nie je zdsadnd pre vysledky
spravy o hodnoteni.

4. Kapitola B.11.3 Odpady. Chyba kvantifikacia (aspon orienta¢nd) predpokladanej
produkcie odpadov v ramci vystavby a prevadzky navrhovanej rychlostnej cesty.

Zistenie spracovatel’'a posudku: Produkcia odpadov v tomto pripade nema zdasadny vplyv
na vysledky hodnotenie vplyvov v tomto pripade.

5. Technické rieSenie ako priloha k sprave o hodnoteni. Chyba slovny popis
technického rieSenia, ktory by ozrejmil hlavne postup vystavby a s nim spojené neurcitosti,
resp. technické detaily vystavby, ktoré budu znamenat’ nemalé obmedzenia pre miestnych
obyvatel'ov.

Zistenie spracovatela posudku: Pri hibenych tuneloch tu absentuje hlavne popis Sirky
a konstrukcie stavebnych jam, ktoré tu budu stavané v netradicnych konfiguraciach s miestnymi
a verejnymi komunikaciami a Zeleznicnou tratou.

Néavrh technického rieSenia s ohladom na dosiahnuty stupenl poznania hodnoti
spracovatel' posudku tak, Ze zmena navrhovanej ¢innosti v danom technickom prevedeni
nebude predstavovat’ vyznamné zat'azenie zivotného prostredia a ohrozenie zdravotnych rizik.

Na zéklade odborného posudenia podl'a § 36 ods. 6 zdkona spracovatel’ posudku odporaca
vydat’ suhlasné zavere¢né stanovisko pre realizaciu zmeny navrhovanej ¢innosti vo variante
uvedenom Vv oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti za predpokladu dodrzania vsetkych
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platnych pravnych predpisov a splnenia podmienok a realizacie opatreni uvedenych v kapitole
VI. 3 tohto zéverecného stanoviska. Navrh opatreni a podmienok na vylicenie alebo zniZenie

nepriaznivych vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti je doplneny o tie podmienky, ktoré boli
formulované v odbornych stadiach k sprave o hodnoteni alebo v stanoviskéach jednotlivych
dotknutych organov.

Odportcania a zavery z odborného posudku boli pouzité¢ ako podklad pri spracovani
kapitoly V1. a VII. tohto zavere¢ného stanoviska. Odborny posudok bol doru¢eny na MZP SR
dna 16. 02. 2022.

IV.KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Celkové vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie boli vyhodnotené na
zéklade vysledkov procesu posudzovania vplyvov nasledovne:

VPLYVY NA OBYVATELSTVO

Za hlavné zdroje nepriaznivych vplyvov na obyvatel'stvo pri realizacii a prevadzke zmeny
navrhovanej ¢innosti, st v ramci spravy o hodnoteni povazované najméa vplyvy z automobilovej
dopravy, a to:

- Vplyv hluku, ktorého zdrojom, predovSetkym pocas vystavby zmeny navrhovanej
¢innosti, bude hlavne tazka doprava a stavebné stroje, mechanizmy v lokalite vystavby.
Po uvedeni do prevadzky bude stavba predstavovat’ novy liniovy zdroj hluku v tzemi. V akom
rozsahu bude hluk z prevadzky na stavbe vplyvat’ na obyvatel'stvo, sa v predmetnej sprave riesi
hlavne v samostatnej prilohe v ramci hlukovej stadii, z ktorej zavere¢ného vyhodnotenia
vyplynulo, Ze pocas prevadzky zmeny navrhovanej ¢innosti bude dochadzat’ k prekroceniu
pripustnych limitov hluku v lokalitach - Mnichova Lehota, Jarky, Tren¢ianske Mitice (Roziové
Mitice), TrenCianske Jastrabie a Svinnd. V tychto lokalitdich st navrhnuté protihlukové
opatrenia vo forme protihlukovych stien.

- Vplyv emisii sa bude v procese vystavby zmeny navrhovanej ¢innosti prejavovat’ hlavne
zvySenym mnozstvom prachovych castic zo staveniska a z pristupovych komunikacii.
Znecistenim ovzdusSia a vypoctom emisii Skodlivych latok z dopravy pocas prevadzky zmeny
navrhovanej ¢innosti, sa v ramci spravy o hodnoteni zaoberala exhala¢na Stadia, v ktorej boli
vyhodnotené hlavne Skodliviny: oxid dusicity (NOz2), oxidy dusika (NOx) a tuhé znecist'ujiuce
latky (PM). Skodliviny, oxid uholnaty (CO) a benzén, neboli v $tadii vyhodnocované.
Zo zistenych vypocitanych hodndt emisii v $tudii, sa v sprave konStatuje, Ze pripustné rocné
koncentracie znecistujucich latok v ovzdu$i produkovanych na stavbe nie st vo vztahu
k obydliam a k prilahlému Zivotnému prostrediu prekracované a su hlboko pod platnymi
hygienickymi limitmi.

- Bezpecnost' dopravy je jednym z najdolezitejSich cielov vystavby dial'nic
a rychlostnych ciest. Pri hodnoteni prevadzkovania zmeny navrhovanej Cinnosti z hl'adiska
dopravnej nehodovosti sa v sprave o hodnoteni predpokladd, Ze zniZenie intenzity
automobilovej dopravy v intravilane a odklonenie dopravy mimo intravilan sidiel, vytvori
podmienky pre bezpecnejsiu automobilovi a pesiu premavku. Realizaciou zmeny navrhovanej
¢innosti sa na sucasnej cestnej sieti zabezpeci vyrazny pokles dopravy, na zéklade ¢oho sa da
predpokladat’ zniZenie pravdepodobnosti vzniku nehodovych situécii. ZvySenie bezpecnosti by
mali priniest’ aj d’al§ie navrhované objekty stavby ako st nové krizovatky a prelozky niektorych
komunikacii s novym dopravnym znacenim.
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- NaruSenie pohody a kvality Zivota obyvatel’stva, vplyvom vystavby a prevadzky zmeny
navrhovanej ¢innosti y, vychddza predovSetkym z priameho kontaktu navrhovanej dopravnej
trasy s obyvanym a rekreaCnym tzemim.

- Socidlno-ekonomické ucinky zmeny navrhovanej Cinnosti, sa prejavia u uzivatel'ov
rychlostnej cesty zvySenim ich bezpec¢nosti a v poklese ¢asu cestujucich osobnych vozidiel
a autobusov. Z hl'adiska stihrnného hodnotenia vplyvov na obyvatel'stvo pocas vystavby
a prevadzky zmeny navrhovanej Cinnosti, bude mozné pocitat’ s posobenim vyznamnych
vplyvov iba v obdobi vystavby a aj to iba v pripade nezrealizovania navrhovanych opatreni.
V pripade realizdcie opatreni budi vplyvy na obyvatel'stvo prijatelné, to znamena
bez negativneho dopadu na zdravie dotknutého obyvatel'stva.

VPLYVY NA HORNINOVE PROSTREDIE, NERASTNE SUROVINY,
GEODYNAMICKE JAVY A GEOMORFOLOGICKE POMERY

Cela trasa zmeny navrhovanej Cinnosti a jej najdodlezitejSie objekty boli v sprave
0 hodnoteni, v ramci inzinierskogeologického a hydrogeologického prieskumu, podrobené
analyze z hladiska vplyvu zlozitého geologického prostredia na technoldgiu vystavby. Boli
Vv nej identifikované rizikové faktory horninového prostredia, z toho dévodu boli navrhnuté
opatrenia, ktoré sa nasledne preniesli do technického rieSenia jednotlivych objektov stavby,
do navrhu d’alSicho monitoringu, alebo v niektorych pripadoch, aj do navrhu iného,
priaznivejSieho technického riesenia trasy stavby.

Napriek skutocnosti, Zze sa vramci vystavby zmeny navrhovanej c¢innosti pocita
S maximalnym vyuzitim vytazeného horninového materidlu pre jednotlivé dotknuté stavebné
objekty, v predbeznej bilancii zemin vykonanej na zdklade analyzy konkrétnych
geologickych podmienok, sa uvazuje s tym, ze az cca 48% vytazenych zemin sa nebude dat’
vyuzit’ do nasypov objektov. Tieto materialy sa v§ak budi moct’ pouzit’ pri rekultivacii izemia
—na lokélne zasypy terénnych nerovnosti, starych zemnikov a lomov a tiez ako vhodny material
pri uzatvarani skladok nie nebezpecnych odpadov.

Z geodynamickych javov bude podmienky vystavby vseobecne ovplyviiovat' najmi
seizmicita, tektonické pohyby, svahové pohyby, zvetravanie a krasovatenie. V okoli stavby boli
pri podrobnom inziniersko-geologickom prieskume identifikované najmi svahové pohyby.
Podrobny popis jednotlivych svahovych deformécii je obsahom kapitoly C.I1.2.3.
Geodynamické javy, predmetnej spravy o hodnoteni.

Aj ked’ sa v hodnotenom utzemi a jeho SirSom okoli vyskytuji viaceré loziska
nevyhradenych nerastnych surovin, ako aj chranené loZiskové izemia a dobyvacie priestory,
trasa zmeny navrhovanej ¢innosti priamo nezasahuje do Ziadneho chraneného loziskového
uzemia ani dobyvacieho priestoru. Vystavbou zmeny navrhovanej ¢innosti nebude negativne
ovplyvnena ¢innost’ v jestvujucich prevadzkach. V sulade s ustanoveniami § 18 a § 19 zdkona
¢. 44/1988 Zb. o ochrane a vyuZiti nerastného bohatstva (bansky zdkon) v zneni neskorSich
predpisov stavba neznemozni ani nest'azi vyuzivanie loziska. Na vystavbu zmeny navrhovanej
¢innosti sa bude vyuzivat’ loziskovy potencial existujucich zdrojov v izemi, preto sa otvaranie
novych lozisk v okoli hodnoteného izemia ani nepredpoklada.

VPLYVY NA KLIMATICKE POMERY A ZRANITEIENOST NAVRHOVANEJ
CINNOSTI VOCI ZMENE KLiMY

V zmysle zadanej metodiky st identifikované, opisané a charakterizované kl'icoveé
klimatické javy, ku ktorym je vypracované hodnotenie v predpisanej Strukture (samostatny
dokument). Sprava o hodnoteni vychadzala, pri posudzovani zmeny navrhovanej ¢innosti
z hl'adiska rizik spojenych so zmenou klimy, z vypracovaného vyhodnotenia rizik désledkov
klimatickej zmeny. Posudzovanie tychto vplyvov bolo realizované prostrednictvom
nasledujucich ¢iastkovych krokov:
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— analyza citlivosti infrastruktarneho projektu na prirodné rizikd stvisiace so zmenou
klimy,

— analyza expozicie infrastruktirneho projektu prirodnym rizikam suvisiacich so zmenou
klimy,

— posudenie zranitel'nosti infrastruktarneho projektu z hladiska rizik stvisiacich so
zmenou klimy,

— posudenie rizik infrastruktirneho projektu stivisiacich so zmenou klimy,

— navrh implementécie, monitorovania a hodnotenia adapta¢nych opatreni.

Na zéklade posudenia rizik bola v prehl'adnej tabul'ke k jednotlivym rizikdm priradena
vysledna miera rizika, ktorej hodnoty su prevazne len stredné a nizke riziko. Pre posudzovany
usek zmeny navrhovanej ¢innosti su za najviac rizikové klimatické javy povazované: silny
vietor, silné dazde, povodne (lokélne, privalové, z topenia snehu), burkové javy, snehové javy
a narusenie stability podlozia stavebnych objektov.

Na zaklade sucasného technického riesenia stavby a vysledkov podrobného
inzinierskogeologického a hydrogeologického prieskumu sa nenavrhujii nové ani dopliujice
adaptacné opatrenia nad rdmec opatreni navrhnutych v rdmci spracovanej projektovej
dokumentécie a spravy o hodnoteni.

VPLYVY NA OVZDUSIE

Za hlavné zdroje znecistovania a najvyraznejSie vplyvy na ovzdusSie, pri realizacii
a prevadzke zmeny navrhovanej ¢innosti, su v sprave o hodnoteni povazované najma:

— odstranenie vegetacného krytu, o moéze okrem in¢ho spdsobit’ zosuvy pddy a nestabilitu
horninového prostredia, ¢i znemoznenie plnenia dolezitych funkcii v ekosystéme,

— budovanie spevnenych ploch bude s najvacSou pravdepodobnostou generovat’ teplo,
¢im bude dochadzat’ k zvySovaniu teploty lokality a k zmene mikroklimy,

— odvodnenim rychlostnej cesty, ktorej vystavbou sa zvysi podiel spevnenych ploch
v krajine, ¢o bude mat’ za nasledok zvySenie odtoku vody z krajiny znemoZnenim
vsakovania vody, moéze v Case intenzivnej zrazkovej cinnosti dochadzat
v odkanalizovanych usekoch trasy R2 k dynamickému odvedeniu zrazkovej vody
cez precistovacie systémy do recipientu. To na jednej strane umozii zachytit’ pripadné
havarijné znecistenie pody a vody, no na strane druhej bude dochédzat’ k rychlemu
odvedeniu vody z izemia a navyse pri vysokych zrdzkach aj k pretazovaniu recipientu,

— prevadzkou zmeny navrhovanej ¢innosti dojde k presunu Casti zneCistenia ovzdusSia
z dopravy, zo sucasnej cestnej siete, veducej cez intravilany husto obyvanych obci,
do oblasti, ktora doteraz nebola atakovana priamym nepriaznivym vplyvom dopravy,
¢im dgjde k distribucii zne€istenia ovzdusia na vac¢sie izemie. Z hl'adiska obyvatel'stva
to bude priaznivejSie, ale z hladiska krajiny, vegeticie a ZivocCiSstva to bude
predstavovat’ distribuciu znecistenia do SirSieho Uizemia a do Casti, v ktorych sa takyto
druh znecistenia dovtedy nevyskytoval.

Podl'a vysledkov emisnej Studie je najvysSsia koncentracia latok znecistujiicich ovzdusie
sustred'ovand v bezprostrednej blizkosti trasy rychlostnej cesty a krizovatiek, ako aj
pri portaloch tunelov. Podl'a v sucasnosti platnej legislativy vSak koncentracie NO2, NOx
a tuhych znecistujucich latok, nebudua presahovat’ kriticku trovei a limitné hodnoty.

VPLYVY NA VODNE POMERY
Hodnotenie vplyvov na povrchové vody

Ovplyvnenie kvality povrchovych vdd v dotknutom tGzemi moze byt pocas vystavby
zmeny navrhovanej ¢innosti sposobené likvidaciou brehovych porastov a spevnenim brehov,
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z dovodu stabilizacie brehov, upravou alebo prelozkou vodnych tokov do novej polohy,
pri zakladani pilierov mostnych objektov krizujucich povrchové toky, ako aj havarijnymi
unikmi nebezpecnych latok pri poruchach a havariach mechanizmov a pod.

K najvacsim zasahom do vodnych tokov z environmentalneho hl'adiska bude dochadzat’
pri ich prelozkach do novej polohy z dovodu kolizie s trasou zmeny navrhovanej ¢innosti, ¢im
sa vyrazne zmeni charakter a vlastnosti toku, co moze vyvolat’ negativne vplyvy na bioticka
zlozku povrchovych vad.

Vystavba zmeny navrhovanej ¢innosti bude mat’ pravdepodobne vplyv aj na odtokové
pomery uzemia, ked’ samotnd komunikacia realizovana na nasypoch, na nepriepustnom
podlozi, vytvori v krajine bariéru prirodzenému odtoku vdd, ¢o spdsobi, ze bude dochadzat
k zamokreniu pol'nohospodarskych ploch. Ako u¢inné opatrenic sa povazuje zrealizovanie
dokladného odvedenia vod z telesa komunikacie a z povrchu vozovky. Odvodnenie stavby
je riesené, s ohl'adom na jej polohu voc¢i pasmam hygienickej ochrany vod, nachadzajucich
sa Vv okoli stavby, sposobom precistenia vod na pozadovanu uroven v ORL a naslednym
postupnym vypustanim do recipientov. Vzhladom na nizke prietoky potokov, vSak budu
zrazkové vody na niektorych miestach po precisteni v ORL zadrZiavané v deten¢nych nadrziach
a cez regulacny ventil prietoku nasledne vypustané do recipientu.

Hodnotenie vplyvu na podzemné vody

Podrobnym inZinierskogeologickym prieskumom sa zistilo, ze v mnohych prieskumnych
vrtoch v celej dizke trasy rychlostnej cesty sa nachadzala podzemna voda, ¢o naznacuje,
ze V priebehu realizdcie zmeny navrhovanej c¢innosti bude mozné ocakavat kontakt
s podzemnou vodou, a to najmd pri hibeni tunelov, zarezov zasahujucich az do kolektorov
podzemnych vod, ako aj pri hibkovom zakladani mostnych objektov. V sprave o hodnoteni
st podrobne vySpecifikované a popisané vplyvy jednotlivych zarezovych tsekov, ako aj vplyvy
vystavby obidvoch hibenych tunelov na podzemné vody.

Hodnotenie vplyvu na vodné hospodarstvo

Nakol’ko je stavba naprojektovana v blizkosti hranice pasma hygyenickej ochrany (d’alej
len ,,PHO*) mineralnych vod II. stupna, v Mnichovej Lehote a v Trencianskych Miticiach
a zaroven prechadza aj v blizkosti PHO mineralnych vod 1. stupiia v Trencianskych Miticiach,
bol v ramci Specifickych poziadaviek rozsahu hodnotenia (bod 2.2.8) vypracovany
aj hydrogeologicky posudok. Z vysledkov postudenia hydrogeologickych pomerov vyplyva,
ze pokial’ nenastanu nepredvidatel'né udalosti pri vystavbe zmeny navrhovanej ¢innosti, nemalo
by dojst k negativnemu kvantitativnemu a kvalitativnemu ovplyvneniu vodného zdroja
Cerveny Hostinec, ani zdroja prirodnych mineralnych vod Trengianske Mitice.

TaktieZ boli v celej trase zmeny navrhovanej ¢innosti mapovacimi pochodzkami
zdokumentované miestne vodné zdroje pre individudlne zdsobovanie pitnou, alebo UZitkovou
vodou a bolo skonsStatované, ze z pohladu ohrozenia tychto zdrojov vystavbou zmeny
navrhovanej ¢innosti, neddjde k ich kvalitativnemu ani kvantitativnemu ovplyvneniu.

VPLYVY NA PODU

Docasny a trvaly zaber pody pod objekty telesa zmeny navrhovanej Cinnosti je jeden
Z najhlavnejsSich vplyvov na podu, a to z dovodu narusenia organizacie pddneho fondu. Stavba
si z hladiska jej vyuzitia vyZiada pre samotné teleso dialnice, vratane pristupovych ciest
a ostatnych objektov najma trvaly zéber pol'nohospodarskej a lesnej pddy, ako aj doCasny zaber
pody, ktory vSak bude po ukonceni vystavby rekultivovany, o méze mat’ z urcitého pohl'adu
aj pozitivny vplyv na docasne zabratii podu. Rozsah zaberov pol'nohospodarskych a lesnych
pozemkov podla jednotlivych katastralnych tzemi je v sprave o hodnoteni detailne
vyspecifikovany v ¢astiach C.III.11.1 a C.IIL.11.2.
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Vzhl'adom na predpokladané Casté prejazdy motorovych vozidiel a intenzivne vyuzivanie
tazkych stavebnych mechanizmov, bude pocas vystavby zmeny navrhovanej ¢innosti mozné
ocakavat’ vplyvy na pddu, ako: kompakcia (zhutiiovanie), degradéacia (rozpad), intoxikacia,
¢inarusenie reliéfu vytvaranim svahov, ktoré budu posobit’ na kvalitu a stabilitu pod
a ich vlastnosti, nachadzajicich sa v blizkosti telesa rychlostnej cesty, na manipula¢nych
pasoch alebo na stavebnych dvoroch.

Pocas prevadzky bude zmena navrhovanej Cinnosti potencidlnym zdrojom liniove;j
kontaminacie pod do vzdialenosti az nickol’ko desiatok metrov pozdiz trasy komunikacie, a to
ako zlozkami vyfukovych splodin, tak aj prostrednictvom zrazkovej vody stekajicej z vozovky,
ktora moze obsahovat' latky pouzivané pocCas zimnej udrzby, alebo latky pouzivané
na oSetrovanie podvozkov vozidiel. Z tohto hladiska bude doélezité¢ spravne odvedenie
zrazkovej vody stekajucej z vozovky.

V pripade vzniku havarijnej situdcie pocas prevadzky moze dojst k bodovému
znecCisteniu okolitej pody najmé ropnymi latkami s rizikom ich priesaku do podzemnych vod,
pripadne prieniku do povrchovych tokov. Za predpokladu, Ze budu prevadzkovatelom
zabezpecené vSetky Standardné bezpecnostné opatrenia, tak bude mozné, aj vzhl'adom na lepsie
dopravno-technické parametre novej komunikacie, o¢akavat’ znizenie rizika pripadnych havarii
spojenych s ohrozenim kvality pddy, v porovnani so su¢asnym stavom.

VPLYVY NA FAUNU, FLORU A ICH BIOTOPY

Vplyvy na biotické zlozky Zivotného prostredia sa prejavia, pocas celej doby vystavby,
ako aj prevadzky zmeny navrhovanej ¢innosti, a to s roznou mierou intenzity a dobou trvania.

Pocas vystavby zmeny navrhovanej ¢innosti bude podl'a spravy o hodnoteni dochadzat’:

— k priamej likvidécii biotopov, ¢o pravdepodobne sposobi likvidaciu zivych organizmov,
ako aj podmienok nevyhnutnych pre ich Zivot,

— k ovplyvneniu funkcie biokoridorov (napr. pravami vodnych tokov),

— k fragmentacii ekosystémov vytvorenim resp. posilnenim bariéry v migracnom
koridore,

— k vyruSovaniu Zivocichov hlukom a stavebnym ruchom.

Pocas prevadzky zmeny navrhovanej ¢innosti bude na biotu v okoli pdsobit’:

— vyruSovanie hlukom z dopravy,

— znedistenie ovzdusia v blizkosti komunikécie exhalatmi z dopravy,
— posypové soli zo zimnej Udrzby v blizkosti komunikacie,

— Sirenie expanzivne sa Siriacich a invaznych druhov rastlin.

V ramci identifikacie vplyvov na biotické zlozky Zivotného prostredia bola pre potreby
spravy o hodnoteni vypracovand inventarizacia biotopov eurdpskeho a narodného vyznamu
a inventarizacia drevin v trase navrhovanej stavby. Pre potreby zistenia migracie zivocichov
V lizemi bola vypracovana migrac¢nd Stadia a pre vyhodnotenie vplyvov stavby na izemia siete
Natura 2000 bolo vypracované tzv. primerané posudenie.

Na zaklade vykonaného mapovania, bol potvrdeny vyskyt biotopov eurdpskeho alebo
narodného vyznamu, az zhruba na polovici prirodzenych Struktar. VSetky vytypované lokality
s biotopmi eurdpskeho a narodného vyznamu v trase zmeny navrhovanej cinnosti,
su vV predmetnej sprave podrobne opisané a zosumarizované aj vo forme tabul'ky. Taktiez
prehl'adne st spracované aj vysledky z inventarizacie drevin. Z hl'adiska vplyvu na rastlinStvo
a zivoCiSstvo sledovaného tUzemia bude najzévaznejSim priamym vplyvom likvidacia
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ekosystému alebo jeho Casti, pri ktorom bude dochadzat’ k likvidacii zivych organizmov,
ale sucasne aj k likvidacii podmienok nevyhnutnych pre ich zivot. Vsetky takto vyhodnotené
useky trasy zmeny navrhovanej ¢innosti, ako aj useky, v ktorych sa predpoklada ovplyvnenie
zivociSstva blizkeho lesného biotopu hlukom z dopravy, st v sprave 0 hodnoteni prehl'adne
popisané.

Na zaklade podmienok rozsahu hodnotenia (bodu 2.2.3.), bolo potrebné vyhodnotit’ vplyv
premostenia, v 1,630 km, na hydrologicky rezim a chemizmus tizemia eurépskeho vyznamu
(UEV) Ritbanice, vratane Turnianskeho potoka a navrhnit’ opatrenia na eliminaciu negativnych
vplyvov. Pocas spracovania dokumentécie, na zaklade zaverov migracnej stadie a podrobného
inzinierskogeologického a hydrogeologického prieskumu, preto doslo k zmene technického
rieSenia trasy zmeny navrhovanej &innosti, v Gseku v blizkosti UEV Rubanice a to, z trasy
S mostnym objektom, na trasu vedent v pril'ahlom tGseku na nasype a s vybudovanim ekoduktu
pre zver, beruc do ohl'adu vplyv vystavby na kvantitu a kvalitu podzemnych vod v tzemi.
Takéto rieSenie je environmentalne vyhodnejsie.

V  sprave 0hodnoteni bolo suhrnne, na zaklade terénneho Setrenia
a inzinierskogeologického a hydrogeologického prieskumu pre stavbu konstatované, ze UEV
Rubanice (SKUEVO0810) chranené¢ 4. stupilom ochrany, nebude z hydrogeologického
a hydrologického hl'adiska vystavbou zmeny navrhovanej ¢innosti negativne ovplyvnené.

Na zéklade udajov, z vypracovanej $tadii o migracii zivo¢ichov so zameranim hlavne
na velké selmy a kopytniky v okoli useku pripravovanej zmeny navrhovanej ¢innosti, bol
v sprave 0 hodnoteni identifikovany jeden nadregiondlny biokoridor a Styry miestne
biokoridory. Sucastou migracénej Stidie bolo aj posudenie migracnej priechodnosti
jednotlivych objektov mostov na navrhovanej rychlostnej ceste, pre kategoriu zivoc¢ichov ,,A%,
,»B“a,,C* Pre menSie druhy cicavcov a obojzivelnikov boli v $tadii na migraciu navrhnuté tiez
priepusty, ktoré sltizia primdrne na prevedenie vody v miestach krizovania s vodnymi tokmi.
Migraéna priepustnost’ objektov v identifikovanych koridoroch, bola v sprave o hodnoteni
podrobne opisand a prezentovana aj formou tabuliek.

Z vyssie uvedené¢ho mozZno konstatovat’, ze stavba navrhovanymi objektami ekoduktov,
Specializovanych mostov pre zver, mostov nad prirodnymi prekazkami, rimovymi a rarovymi
priepustmi dostato¢ne zabezpecuje konektivitu krajiny pre vSetky skupiny Zivocichov.

VPLYVY NA KRAJINU, STRUKTURU A VYUZIVANIE KRAJINY, KRAJINNY
OBRAZ

Vystavbou zmeny navrhovanej ¢innosti sa zmeni Struktura, ako aj vyuzitie krajiny
a vel'kymi stavebnymi objektami, aké predstavuji mostné objekty, mimouroviiové krizovatky,
vysoké nasypy a hlboké zarezy a tunely, aj krajinny raz. Vystavbou zmeny navrhovanej ¢innosti
dojde k zniZeniu podielu prirodnych prvkov Struktary krajiny a k zvySeniu podielu technickych
prvkov struktury. Aj ked’ vedenie trasy stavby je v uréitych usekoch navrhnuté v blizkosti
existujicej zastavby obci, prevazne tato bude vedend v samostatnom koridore, v extravildne
obci. To bude mat’ za néasledok vyrazny zasah do krajiny, najmé ploch lesnej a mimolesne;j
zelene, rekreacného zdzemia obci a okolitych pol'nohospodarskych ploch.

Realizaciou stavby s vyraznymi stavebnymi prvkami, ktorou okrem iného ddjde k vyrubu
velkych ploch porastov a k upravam prirodzenych vodnych tokov, mozno taktiez ocakéavat
zmenu scenérie krajiny. Zmiernenie negativnych vplyvov na scenériu krajiny sa oCakava
pouzitim, napr.: architektonicky navrhnutych Stihlych linii stavebnych objektov, rekultivacii,
¢i vhodnych vegetacnych tGprav.



Strana ¢ 45 zaverecného stanoviska ¢. 1785/2024-1.7, 11454/2024, 11456/2024-int. zo diia 22 .10. 2024

VPLYVY NA BIODIVERZITU, CHRANENE UZEMIA A ICH OCHRANNE
PASMA

Vo vSeobecnosti je mozné konstatovat, ze liniové stavby su rizikom a nepriaznivym
vplyvom, vo vicSine pripadov, na zachovanie biodiverzity v dotknutom tzemi. Ide
predovSetkym o priame ohrozenie jedincov, ¢i fragmentaciu biotopov alebo populacii
a v neposlednom rade negativne ovplyvnenie tizemia hlukom z dopravy.

Vplyvy na Gzemia narodnej siete chranenych uzemi

Pre Gzemie, ktorym by mala prechadzat’ trasa zmeny navrhovanej ¢innosti plati v zmysle
zakona o ochrane prirody a Krajiny 1. stupefi ochrany, t. j. vSeobecna ochrana. Trasa predmetnej
stavby bude prechadzat’ v blizkosti prirodnych pamiatok PP Miticka slatina, PP Svinica, PP
Potok Machna¢ a navrhovanej prirodnej pamiatke PP Rubanice. Do Ziadneho z tychto
maloplosnych chranenych izemi narodne;j siete, ktoré sa vyskytuju v okoli buducej stavby, vSak
zmena navrhovanej ¢innosti nezasahuje.

Vplyvy na uzemia sustavy Natura 2000

V rdmci spravy o hodnoteni bolo v stilade s rozsahom hodnotenia vypracované Primerané
posudenie vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na uzemia sustavy Natura 2000, ktorého
hlavnou témou bola najmi mozna reakcia predmetov ochrany dotknutych tizemi sustavy Natura
2000 na realizaciu stavby.

V kontexte primeraného postdenia vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na Uzemia
sustavy Natura 2000 bol identifikovany negativny dopad na tri chranené izemia a v nich bol
vyhodnoteny vplyv na pat’ predmetov ochrany.

V stvislosti s prvym chranenym uzemim eurépskeho vyznamu UEV Riibanice, boli
vyhodnotené tri predmety ochrany, Kunka zltobruchd, Pimprlik bruskaty a Pimprlik
mokrad’ovy, pre ktoré boli identifikované tri mozné typy vplyvov - zvySené riziko mortality,
vznik migracnych bariér a vplyv na biotop druhu. Pre vsetky tri predmety ochrany a ich biotopy
bola vyhodnotena vyznamnost’ vplyvu ako mierne negativna.

Zhodnotenie dopadu na predmety ochrany v d’alsich dvoch chranenych uzemiach UEV
Baské a UEV KiiaZi stél, je v primeranom posudeni vplyvov uvedené spoloéne, pretoze
Vv oboch tzemiach boli ako dotknuté, identifikované tie ist¢ predmety ochrany. Jedna
sa 0 medveda arysa, ktoré budl ovplyviiované najmé dvoma vplyvmi: zvySené riziko mortality
a vznik migracnych bariér. Vplyv na tieto predmety ochrany bol vyhodnoteny ako mierne
negativny.

V zéveroch primerané¢ho posudenia vplyvu zmeny navrhovanej €innosti na Uzemia
ststavy Natura 2000 sa konStatuje mierne negativne ovplyvnenie piatich predmetov ochrany
vplyvom vystavby a prevadzky zmeny navrhovanej Cinnosti. Nakolko sa ani v jednom
zhodnoteni dopadov nenachadza klasifikacia - vyznamne negativny vplyv, stavba by z tohto
dovodu nemala mat’ dopad na integritu UEV Riubanice, UEV Baské a UEV Kiiazi stol, preto
sa v sprave 0 hodnoteni jeho realizacia odporuca.

VPLYVY NA UZEMNY SYSTEM EKOLOGICKEJ STABILITY

Realizacia zmeny navrhovanej ¢innosti predstavuje novy liniovy prvok v uzemi, ktory
bude prichadzat’ do konfliktu s viacerymi prvkami, ktoré udrZiavajii a posiliiujii sucasnu
ekologicku stabilitu izemia.

Na nadregionalnej urovni bude zmena navrhovanej Cinnosti pretinat’ terestricky
biokoridor nadregionalneho vyznamu, ktorého priepustnost’ je v sucasnosti obmedzena
existenciou a subehom silnych bariérovych prvkov cesty 1/9 a Zeleznice. Na zaklade dlhodobej
poziadavky SOP SR bol navrhnuty $pecializovany stavebny objekt — ekodukt, uréeny
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na bezbariérovy prechod zveri ponad trasu zmeny navrhovanej ¢innosti a cesty 1/9 v 2,050 km
R2, ktorého vystavbou bude zabezpecena konektivita krajiny v nadregionalnom biokoridore.

Na miestnej urovni bude zmena navrhovanej ¢innosti prechadzat’ v blizkosti, alebo

cez nasledujuce prvky USES:

V katastri obce Mnichova Lehota:

MBc 1 — biocentrum miestneho vyznamu Slatina v lokalite Rubanice. Pocas prevadzky
bude biocentrum ovplyviiované hlukom z dopravy po rychlostnej ceste R2.

MBK 1 — biokoridor miestneho vyznamu Turniansky potok - hydricky biokoridor,
u ktor¢ho dojde vystavbou rychlostnej cesty k prelozke do nového koryta v novej
polohe. Aj ked” bude biokoridor preruieny na velkej Gasti svojej dizky, po skongeni
vystavby a revitalizacii izemia sa predpoklada obnova biokoridoru v jeho novej polohe.
MBK 2 — biokoridor miestneho vyznamu Rigel'sky a Turniansky potok — hydricky
biokoridor, ktory bude preruseny vyrubom sprievodnych porastov potokov a predizenim
useku upravy potoka pod cestou I/9 a rychlostnou cestou R2, ktord ho prekonava
mostnym objektom.

V katastri obce Tren¢ianske Mitice:

MBK 2 — biokoridor miestneho vyznamu Strane — Skalicky — trasa R2 krizuje vodny tok
Pod dubmi mostnym objektom. Funkcia biokoridoru bude narusend formou
fragmentacie biokoridoru.

MBKk 3 — biokoridor miestneho vyznamu tok Zadna studia — je krizovany mostnym
objektom, ktory svojimi parametrami poskytuje obmedzené podmienky pre migraciu
zivocichov.

MBKk 4 — biokoridor miestneho vyznamu Viciansky a Miticky potok — trasa R2 krizuje
biokoridor mostom na R2. Funkcia biokoridoru bude zachovana.

V katastri obce Svinna:

MBc 3 — biocentrum miestneho vyznamu Neporadzky h4j. Biocentrum bude stavbou
rozdelené na dve casti. Predpoklada sa, Ze ¢asom dojde k redukcii plochy prirodného
biocentra.

MBK 3 — biokoridor miestneho vyznamu potok Cipec — zregulovany vodny tok. Jeho
funkcia ostane zachovana.

MBK N2 — navrhovany biokoridor miestneho vyznamu Svitavsky potok by mal
nadvézovat’ na jestvujici miestny biokoridor MBk4 Svitavsky potok. Tento vodny tok
si vyzaduje z dovodu stibehu s trasou R2, kedy sa s flou na dlh§om tseku dostava
do kolizie, prelozku do novej polohy. Navrhovany biokoridor je vedeny v polohe
prelozky Svitavského potoka, v dizke 2,01 km. Prelozka Svitavského potoka a polna
cesta je premostend mostnym objektom, ktorého parametre umoziuji aj migraciu
zivocichov. Aby plnil funkciu biokoridoru, bude potrebné doplnit’ k tprave potoka
sprievodny porast.

V katastri obce VI¢kovo (DeZerice):

MBc — biocentrum miestneho vyznamu VIckov — trasa R2 prechddza jeho vychodnym
okrajom. V mieste zaberu sa na trase R2 navrhuje Ekodukt na migra¢nom t'ahu zveri,
ktory zabezpeci prepojenie biocentra s okolitym Gzemim.

VPLYVY NA URBANNY KOMPLEX A VYUZIVANIE ZEME

Pri vyhodnocovani vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na vyuzivanie zeme/krajiny,

sav sprave o hodnoteni vychadzalo z rozsahu trvalych a docasnych zaberov, ovplyvneni
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pol'nohospodarskej Cinnosti a rekreacie v uzemi, ako aj vplyvov na lesné hospodarstvo,
priemyselna vyrobu, dopravu a sidla, s dérazom na prinos pre rozvoj daného tizemia.

Prevazna Cast’ uzemia v trase zmeny navrhovanej Cinnosti je v sucasnosti vyuzivana
na pol'nohospodarsku ¢innost’ a lesné hospodarstvo. Vzhl'adom na liniovy priebeh tejto stavby
sa v ramci jednotlivych katastrov nebude dat’ pri realizacii vyhnut zdberu najkvalitnejSich pod.
Preto by jednym z moznych zmieriiujucich rieseni bolo obmedzit trvaly, ako aj docasny zaber
stavby na minimalnu mieru, ¢o vSak nezabrdni znizeniu polnohospodarskej produkcie.
Pri lesnom hospodareni z tychto dovodov nastane podobna situacia, ktora zapriini straty
na produkcii drevnej hmoty. Lesy v trvalom a doCasnom zabere stavby by sa preto mali vynat’
z plnenia funkecii lesa.

Na rozvoj priemyselnej vyroby v predmetnej oblasti bude mat zmena navrhovanej
¢innosti pozitivny vplyv. Tento priaznivy vplyv stvisi hlavne s moznostou skratenia
prepravnych Casov pri importe a exporte surovin, materialov a tovarov.

Co sa dopravnych pomerov tyka, hlavnym zamerom vystavby je presmerovat’ vagsinu
dopravy, hlavne tranzitnej, ktord sa v sucasnosti realizuje na ceste I/9 a prechddza cez zastavané
uzemia obci, na predmetnu stavbu, ¢o by malo pozitivne ovplyvnit’ dopravné pomery v oblasti.

Pocas vystavby zmeny navrhovanej ¢innosti bude docasne ovplyviiovana cestna
a zelezni¢na doprava, ako aj vyuZivanie cyklistickych chodnikov a trds v danom uzemi.

Prevadzkovanie zmeny navrhovanej c¢innosti vSak prinesie z hl'adiska dopravného,
vyrazné zvysenie kvality dopravy. Vybudovanymi krizovatkami sa zabezpe¢i optimélne
napojenie R2 na miestny komunika¢ny systém. Zmena navrhovanej ¢innosti umozni kvalitné
a bezpecné prepojenie regionov a poskytne zdkladné podmienky pre plynuld, rychlu a bezpecnu
dopravu. Zrealizovanim protihlukovych opatreni sa o¢akava pokles urovne hluku z dopravy
V obytnom tzemi.

Z hladiska rozvoja sluzieb a turizmu v danom regione je mozné povazovat’ vybudovanie
zmeny navrhovanej ¢innosti za pozitivny fakt. Zvysi sa dostupnost’ vSetkych okolitych
rekreanych priestorov a tym aj nutnost’ ich dobudovania z hl'adiska vécsej navsStevnosti.
Na druhej strane vSak ale vystavbou objektov zmeny navrhovanej ¢innosti v urcitych lokalitach,
v obciach Mnichova Lehota a Svinnd, dojde k vyznamnému negativnemu ovplyvneniu
rekreacného uzemia, k zniZeniu aZ znehodnoteniu rekreaéného potencialu velkej Casti lokality.

VPLYVY NA KULTURNE A HISTORICKE PAMIATKY

Zmena navrhovanej ¢innosti si podl'a spravy o hodnoteni nevyZaduje demolécie Ziadnych
objektov kultirnej a historickej hodnoty, vyziada si len rozobratie a presunutie Kriza
s oplotenim pri Zelezninej stanici, ktory bol postaveny v roku 1942. Objekt nefiguruje
v Registri nehnutel'nych kultirnych pamiatok.

VPLYVY NA ARCHEOLOGICKE NALEZISKA

V sprave o hodnoteni sa na zdklade zndmych informacii z archeologického prieskumu
predmetného uzemia predpoklada, Ze v trase stavby sa v obciach Mnichova Lehota,
Trencianske Jastrabie a Horfany, vyskytuju archeologické lokality. Preto bude nevyhnutné
vykonat' v ramci d’alSich stupnov projektovej dokumentacie podrobny archeologicky prieskum
kombinovany s geofyzikalnym prieskumom.

Vsetky doposial zaevidované archeologické naleziskda maji taky charakter,
ze nezabranuju vystavbe zmeny navrhovanej Cinnosti, avSak v dalSich postupoch bude
bezpodmienecne nutné ich preskiimat’.



Strana ¢ 48 zaverecného stanoviska ¢. 1785/2024-1.7, 11454/2024, 11456/2024-int. zo diia 22 .10. 2024

VPLYVY NA PALEONTOLOGICKE NALEZISKA A VYZNAMNE
GEOLOGICKE LOKALITY

Negativne vplyvy zmeny navrhovanej ¢innosti na paleontologické naleziska a vyznamné
geologické lokality sa nepredpokladaju.

VPLYVY NA KULTURNE HODNOTY NEHMOTNEJ POVAHY

Za kulturne hodnoty nehmotného charakteru v posudzovanom regione, sa povazuju
miestne tradicie, topografické miestne nazvy, historicka socidlna Struktira a pod. Predpoklada
sa, ze kulturne hodnoty nehmotnej povahy nebudu vystavbou zmeny navrhovanej ¢innosti
negativne ovplyvnené.

INE VPLYVY

V ramci spravy o hodnoteni st popisané eSte v samostatnych kapitolach kumulativne
vplyvy, priestorova syntéza vplyvov Cinnosti v uzemi, komplexné posudenie oc¢akavanych
vplyvov z hladiska ich vyznamnosti a ich porovnanie s platnymi pravnymi predpismi
a prevadzkové rizika a ich mozny vplyv na uzemie. Informécie v tychto kapitolach su popisané
korektne, davaji presnejS§i obraz o suvisiacich vplyvoch spojenych s realizdciou zmeny
navrhovanej cCinnosti v dotknutom tzemi. Na druhej strane rovno popisuju opatrenia
na zmiernenie tychto vplyvov.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
NAVRHOVANE CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO
VYZNAMU ALEBO EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMI

V ramci primeraného postidenia boli vyhodnotené tri UEV ako priamo dotknuté zmenou
navrhovanej ¢innosti. Ziadne CHVU nebolo identifikované ako dotknuté. Celkovo boli v rAmci
primeraného posudenia identifikované potenciadlne priamo ovplyvnené tri druhy Zivocichov,
biotopy neboli identifikované ako potencialne priamo ovplyvnené. Nepriamo ovplyvnenych
bolo identifikovanych pét druhov zivocichov, ziaden biotop.

Hodnotené boli prakticky iba vplyvy na kunku Zltobruchu (Bombina variegata),
pimprlika bruskatého (Vertigo moulinsiana), pimprlika mokrad’ového (Vertlgo angustior)
v UEV Rubanice, ktoré je v tesnom dotyku so zmenou navrhovanej &innnosti. Dalej druhy
medved’ hnedy (Ursus arctos) a rys ostrovid (Lynx lynx), ktoré st predmetmi ochrany v UEV
Baské a UEV Kiiazi stol, ktoré budi dotknuté pri migraciach (teda priamo aj nepriamo).
Pre vSetky dotknuté predmety ochrany boli navrhnuté zmieriiujice opatrenia, ktoré
st uz zapracované do technickej Casti stavby (migracné objekty, zabrany proti obojzivelnikom,
zmena konstrukcie R2 pri UEV Riibanice). Stavba bola postiidena aj s technickymi opatreniami.
Postup vyhodnotenia je spracovany v stulade s Metodikou hodnotenia vyznamnosti vplyvov
planov a projektov na izemia sustavy Natura 2000 v Slovenskej republike (SOP SR, 2014) a jej
doplnenia (2016).

Pre variant uvedeny v 0zndmeni o zmene navrhovanej ¢innosti (jediny posudzovany
variant s nulovym variantom) je vplyv na integritu lokalit sustavy Natura 2000 identifikovany
ako mierne negativny.

VI. ROZHODNUTIE VO VECI

1. Zavereéne stanovisko

MZP SR na zaklade komplexného postdenia zmeny navrhovanej ¢innosti podl’a zakona,
pri ktorom bol zohl'adneny stav vyuzitia tizemia a tinosnost’ prirodného prostredia, vyznam
ocakavanych vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na jednotlivé zlozky zivotného prostredia,
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chranené uzemia a zdravie obyvatel'stva, z hl'adiska ich pravdepodobnosti, rozsahu a trvania,
po vyhodnoteni predloZenych stanovisk a pripomienok, vysledku verejného prerokovania
navrhovanej ¢innosti, zaverov odborného posudku a za st¢asného stavu poznania

suhlasi

s realizaciou zmeny navrhovanej Cinnosti za predpokladu dodrZzania prisluSnych platnych
pravnych predpisov a splnenia podmienok a realizdcie opatreni uvedenych v kapitole VI.3.
tohto zaverecného stanoviska.

Platnost’ zdvere¢ného stanoviska je v zmysle § 37 ods. 8 zdkona sedem rokov odo dia
nadobudnutia jeho pravoplatnosti. Zaverecné stanovisko nestraca platnost’, ak sa pocas jeho
platnosti za¢ne konanie o umiestneni alebo povoleni ¢innosti podl'a osobitnych predpisov.

2. Odsuhlaseny variant

V priebehu procesu posudzovania vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti boli zhodnotené
vSetky ocCakavané vplyvy (pozitivne aj negativne) na zivotné prostredie popisané v sprave
0 hodnoteni, stanoviskach dotknutych organov a posudku pre posudzovany variant vratane
nulového variantu. V sprave o hodnoteni je odporuceny realizacny variant.

V sprave o hodnoteni, pri porovnani jednotlivych variantov sa preukdzalo, ze nulovy
variant nevyhovuje z hladiska vplyvu na obyvatel'stvo, dopravného hladiska a snim
suvisiacich aspektov. Realizacny variant, vzhl'adom k tomu, Ze ma najmensi vplyv v rdmci
hodnotenia environmentalnych charakteristik, pri multikriteridlnej analyze vysiel ako
najvyhodnejsi. Zvazili sa vSetky rizikd navrhovaného a nulového variantu z hladiska ich
vplyvov na zivotné prostredie, na zdklade ¢oho bolo preukdzané, Ze zmenu navrhovanej ¢innost’
je mozné realizovat’.

Na zaklade zaverov komplexného posudenia zmeny navrhovanej ¢innosti podl'a zakona
prisluSny orgén sihlasi s realizaciou zmeny navrhovanej ¢innosti podla realiza¢ného
variantu uvedenom v oznameni o zmene navrhovanej ¢innosti v technickych detailoch
popisanych v kapitole 1., bod 6. tohto zavere¢ného stanoviska.

3. Opatrenia a podmienky na pripravu, realizaciu a pripadne na ukoncenie navrhovanej
¢innosti alebo jej zmeny, ak je spojene s likvidaciou, sanaciou alebo rekultivaciou
vratane opatreni na vylucenie alebo zniZenie vyznamne nepriaznivych vplyvov
navrhovanej ¢innosti alebo jej zmeny

Na zaklade celkovych vysledkov vo veci posudzovania vplyvov zmeny navrhovanej
¢innosti na zivotné prostredie, charakteru zmeny navrhovanej ¢innosti, na zéaklade spravy
0 hodnoteni, verejného prerokovania a odborného posudku s prihliadnutim na stanoviska
zainteresovanych subjektov sa na prevenciu, eliminaciu, minimalizdciu a kompenzéciu
nepriaznivych vplyvov zmeny navrhovanej Cinnosti na zivotné prostredie a obyvatel'stvo
pre etapu pripravy, vystavby, prevadzky urcuju nasledovné opatrenia a podmienky

Uzemnoplanovacie opatrenia

a. ReSpektovat’ zdvizné Casti zemného planu vysSieho uzemného celku Trencianskeho
kraja pri tvorbe uzemnoplanovacich dokumentacii jednotlivych obci a zosuladit
jednotlivé funkcie izemia tak, aby nedochadzalo ku konfliktom zadujmov v ramci
funkéného vyuzivania Krajiny.

Technické opatrenia

Opatrenia na ochranu horninového prostredia a reliéfu pred nepriaznivymi ucinkami
vystavby a prevadzky rychlostnej cesty

Pre useky trasy zmeny navrhovanej cinnosti vedenej na ndsype:
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2.

3.

o

7.
8.
9.

10.
11.

12.
13.
14.
15.
16.

17.

18.

19.
20.

21.

Nasypy realizovat’ v zmysle STN 733050, pricom stabilitu svahov nasypov vyssich ako
6 m preukazat’ vypoctom.

Nasypové svahy chranit’ proti er6zii, premfzaniu (geosyntetické materialy, hydroosev)
a pod.

V tuzemiach vyhodnotenych ako nachylné na zosuvanie, vykonat® statické postidenie
svahu s nasypom a s dopravnym zatazenim a nasledne podla potreby navrhnut
stabilitné opatrenia.

Zabezpecit’ stabilitu izemia.

V miestach nasypov zabezpeéit’ odvedenie povrchovych vod z tizemia (pozdizne rigoly,
priepust).

Nasypy vo svahu so sklonom viac ako 10 % realizovat pomocou zazubenia.

Pripadné vyvery vo svahu oddrénovat’ mimo nasypové teleso.

Zeminy v podlozi nasypov upravit’ ¢iastocnou vymenou a nahradenim vhodnou
zeminou s pouzitim vapnenej stabilizécie a separacnej geotextilie.

V pripade vyskytu zemin s organickou primesou vymenit’ podlozia v mieste nasypu.
Zrealizovat’ protipovodinové opatrenia svahov ndsypu v blizkosti vodného toku (napr.
dlazdenim, prisypom vhodného materidlu a pod.).

Pre useky trasy zmeny navrhovanej cinnosti vedenej v zdreze:

Zabezpecit’ stabilitu zarezovych svahov.

Zarezovy svah realizovat’ vo vhodnom sklone podla vysledkov stabilitnych vypoctov.
Zarez zabezpecit’ voci pritoku povrchovej vody.

Zabezpecit’ povrchové odvodnenie Gizemia.

Vykopové prace realizovat v suchom obdobi, po castiach, s priebeznym
zabezpeCovanim svahu, pripadné vyvery vo svahoch désledne oddrénovat mimo
zarezovy svah.

Eliminovat vztlakové u¢inky podzemnej vody v urovni zemnej plane.

Zarezove svahy chranit’ proti erdzii, premfzaniu (geosyntetické materialy, hydroosev)
a pod.

Chranit’ kovové materialy v priamom styku s podzemnou vodou zosilnenou izolaciou.
Zabezpecit' vybudovanie nadzéarezovej dlazdenej priekopy s jej pravidelnou udrzbou,
(zanedbanie udrzby moze z dlhodobého hl'adiska viest’ az k poruseniu stability svahov).
Zvysit inosnost’ podlozia a aktivnej zony zéarezu.

Privystavbe tunelov:

22.
23.
24,

25.

26.
27.

28.

29.

Zabezpecit’ stabilitu buducich portdlov a svahov zarezu stavebnej jamy.

Zabezpecit stabilitu stropu tunela vhodnymi technickymi opatreniami.

Zrealizovat' kalibrovanie statického vypoctového a hydraulického modelu tunela
s cielom optimalizovat’ zemné prace a prace na hlbeni tunelov, navrhnat’ pripadné
ochranné opatrenia na zniZenie rizika ovplyvnenia vodnych zdrojov.

Zredukovat' pritoky podzemnej vody do tunelovych rir pomocou vhodnych
technickych opatreni — napriklad vytvorenie vhodnej hydroizolécie, prip. zabezpe€enie
pilotovou stenou so subhorizontalnymi vrtmi siahajiicimi na Groven narazenej hladiny
podzemnej vody.

Zabezpecit’ odvodnenie stavebnej jamy pomocou vejarov odvodiiovacich vrtov.
Realizovat’ upravu povrchovych vodnych tokov — zachytenie a zvedenie do recipientu
mimo portalova oblast’.

Zachytavat vSetky pritoky podzemnej vody a sustredene ich odvadzat drenaznym
potrubim tak, aby voda nemohla degradovat’ geotechnické parametre hornin.
Vybudovat' siete monitorovacich prvkov a vykonat dlhodoby monitoring rezimu
podzemnych vdd — pred zacatim, aZz do doby vystavby tunela, ako aj pocas realizécie



Strana ¢ 51 zaverecného stanoviska ¢. 1785/2024-1.7, 11454/2024, 11456/2024-int. zo diia 22 .10. 2024

30.

31.
32.
33.
34.

35.
36.

tunela a po wukonCeni. Ziaroven sledovat rezim vydatnosti vyznamnych
vodohospodarskych zdrojov.

Vybudovat’ siete monitorovacich prvkov v oblasti portalov a v trase tunela na sledovanie
aktivity svahovych pohybov, sledovanie urovne hladiny podzemnej vody alebo tlaku
podzemnej vody.

Pri vystavbe mostnych objektov:

Mostné objekty zakladat’ hibkovo.

Na potvrdenie unosnosti podlozia vykonat’ zatazovacie skusky na pilotach.
Zabezpecit stabilitu tzemia.

Vykopy stavebnych jdm v mieste pilierov zabezpecit’ vo¢i moznému pritoku povrchovej
vody do stavebnej jamy.

Zabezpecit’ odCerpavanie podzemnej vody zo stavebnych jam.

Kde je to potrebné, chranit’ kovové materialy v priamom styku s podzemnou vodou
a zeminami zosilnenou izolaciou.

V etape doplnkového prieskumu a pocas vystavby trasy zmeny navrhovanej cinnosti:

37. Na trase zmeny navrhovanej ¢innosti vybudovat’ monitorovaciu siet’ inklinometrickych

38.

39.

40.

41

42.

43.

44,

45,

a hydrogeologickych vrtov (pre tunely, miesta hlbokych zarezov, v zosuvnom Uzemi).
Hydrogeologické vrty zabudovat’ aj v mieste vysokych nasypov (konkrétne - v km 7,7;
v 13,40 km — 13,52; v 7,436 — 7,500 km; v 7,613 — 7,679 km; v 8,700 — 8,750 km;
v 10,760 — 11,100 km; v 11,400 — 11,520 km; v 12,000 — 12,160 km; v 12,500 —
12,670 km; v 13,520 — 13,700 km).

Realizovat’ dlhodoby kontinualny monitoring podpovrchovych deformacii a monitoring
ustalenych hladin podzemnych vod v zarezovych a tunelovych usekoch, v nasypoch
a v oblasti zosuvnych uzemi.

V pripade nevyhnutnosti realizacie skladky pre uskladnenie vytazeného nevhodného
materidlu zo zarezovych a tunelovych Usekov v zmysle STN 73 6133 vykonat
inzinierskogeologicky a hydrogeologicky prieskum.

V ochrannych pasmach vodnych zdrojov a prirodnych mineralnych vod reSpektovat
stanovisko Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky a InSpektoratu
kupel'ov a zriediel Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky.

Opatrenia na ochranu povrchovych a podzemnych vod
Opatrenia pocas vystavby:

. Venovat’ zvySeni pozornost’ ochrane vodnych tokov v priebehu vystavby mostov

a upravy brehov a koryt tokov, kedy je zvySené riziko moZznej kontaminacie vplyvom
unikov pohonnych hmoét, olejov zo stavebnych mechanizmov a zazemnenim.
Zariadenie staveniska, skladky stavebného odpadu nesituovat’ v tesnej blizkosti
vodnych tokov, ani v miestach vyskytu priepustnejSich hornin blizko povrchu terénu.
Dodrziavat' a kontrolovat’ dodrziavanie bezpecnostnych predpisov pri manipulacii
s ropnymi produktmi a pravidelne kontrolovat’ technicky stav stavebnych mechanizmov
a dopravnych prostriedkov, aby nedochddzalo k tunikom ropnych produktov,
(uprednostnit’ ekologické mazacie oleje bez obsahu zlucenin chléru), a tym predchadzat’
vzniku havarijnych situécii.

Splaskové vody zo socidlnych a hygienickych zariadeni je potrebné akumulovat’
Vo vodotesnych Zumpach mimo uzemia ochranného pasma vodarenského zdroja
a vyvazat’ na prislusnu Cistiaren odpadovych vod.

Riesit’ zachytenie a precistenie odpadovych vod zo staveniska a stavebnych dvorov
a vody pri znizovani hladiny podzemnej vody zo stavebnych jam pred ich vypustenim
do recipientu.
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46

47

. Zemné prace uskutocnovat’ v klimaticky priaznivom suchom obdobi, vyuzit tiez

obdobie nizkych vodnych stavov, aby nedochadzalo ku kontaminacii povrchovej
a podzemnej vody.

. Dopravnym znacenim organizovat’ dopravu materialu a pohyb mechanizmov tak, aby

negativny vplyv na okolité izemie bol Co najmensi.

Pocas vystavby zmeny navrhovanej c¢innosti pri zabezpeceni ochrany zdroja mineralnych

stolovych vod (vrt MP1) v Trencianskych Miticiach:

48

49,

50.

51,

52.

53

54.

55.

56.

S7.

58.

. Zariadenie staveniska a skladky nesituovat’ v tesnej blizkosti povrchovych tokov

ani v ochrannom pasme II. stupia vodarenského zdroja.

Stavebné organizdcie preukazatelne upozornit na existenciu ochranného péasma
vodarenského zdroja a z toho vyplyvajuce rizika i povinnosti pre pracovnikov stavby.
Dodrziavat’ bezpecnostné predpisy pri manipulécii s ropnymi produktmi a pravidelne
kontrolovat’ technicky stav stavebnych mechanizmov, uprednostnit’ ekologické mazacie
oleje bez obsahu zlucenin chloru. Manipulaciu s ropnymi produktmi vykonavat’ mimo
ochranného pasma vodarenského zdroja. V ochrannom pasme nevykonavat’ doplianie
pohonnych hmot, olejovych naplni ani opravy vozidiel a mechanizmov.

Zabezpecit' technicko-organizacné preventivne opatrenia, vypracovat’ havarijny plan
na predchédzanie havarijnym situaciam a ich bezproblémové zvladnutie, realizovat’
opatrenia na ochranu vdd, vybudovat spevnené plochy, vodotesné vane a nadrze,
zabezpecit' dostatoéné mnozstvo sorpénych materidlov a naradia na likvidaciu
pripadného uniku znecistujucich latok (vyhlaska Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 200/2018 Z. z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti
0 zaobchadzani so znecistujucimi latkami, o ndlezitostiach havarijného plénu
a 0 postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia vod).

Odpadové vody z vyroby betonu, zo skladok stavebnych materidlov a inych hmot,
z Cistenia dopravnych prostriedkov a mechanizmov (pripadne z ich oprav), ako aj iné
odpadové latky likvidovat’ len mimo ochranného pasma vodarenského zdroja v sulade
s platnymi predpismi.

Opatrenia pocas prevadzky:

. ZabezpeCit odvedenie zrazkovych vod z povrchov objektov stavby a zadrzanie

dazd’ovych vod na tzemi ich vyskytu, najmd formou ich vsakovania a retencie,
v zmysle Technickych podmienok TP112 (02/2019) - Nakladanie s dazd’ovymi vodami
odvadzanymi z pozemkov pozemnych komunikacii a parkovisk.

Ochranu povrchovych a podzemnych vod, v pasme hygienickej ochrany vodnych
zdrojov a zdrojov mineralnych vod, v 0,000 — 11,545 km R2, zabezpecit
odkanalizovanim rychlostnej cesty R2 v sulade s prislusSnymi STN a STN EN tak, aby
zrazkové vody z povrchu vozovky boli odvedené kanalizatnym potrubim do ORL
vybavenych automatickym uzaverom. V pripade vietkych ORL spiiiat parametre
Cistenia na vystupe zo zariadenia na hodnotu NEL < 0,5 mg.I™.

Pre zadrziavanie odvadzanych zrazkovych vod z povrchu vozovky, pred ich vyustenim
do recipientu zriadit' v odstavnom zélive za ORL deten¢né nadrZe, s objemom podla
vypoctu mnozstva vypustanych vod do potokov.

Pri zimnej udrzbe vozoviek nepouzivat v ramci moZznosti chemicky posyp, ¢im
sa zamedzi zvySenej koncentracii soli vo vodach, ¢o bude mat’ priaznivy vplyv na vodné
zivocichy, medzi nimi chranené druhy citlivé na zmenu chemickych vlastnosti vody.
Pri ni¢eni Skodcov, buriny, chordb rastlin vo vegetaénych tpravach stavby dodrzat
postup a vyber chemickych prostriedkov vhodny a povoleny pre ochranné pasma
vodarenskych zdrojov.

Pri vstupe tseku zmeny navrhovanej ¢innosti do priestoru ochranného pasma
vodarenského zdroja nainstalovat’ tabulky s upozornenim na existenciu ochranného
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72.

pasma II. stupiia zdroja prirodnych mineralnych vod Trenc¢ianske Mitice a ochranného
pasma II. stupiia vodného zdroja Cerveny hostinec.

Opatrenia na ochranu ovzdusia

Zariadenia na vyrobu, upravu, dopravu prasnych materidlov zakapotovat. Ak nemozno
zabezpecit’ prachotesnost’, prasnost’ v ¢o najviacsej miere obmedzovat.

Pouzivat’ strojové a technické vybavenie prispdsobené sypanému materidlu, napr.
uzatvaracie drapaky.

Pri plnenti sil prasnymi latkami (napr. cement) zachytavat’ vytlacany vzduch pomocou
airbagov, alebo ho odvadzat’ na odprasenie.

Pocas prepravy prasnych materialov prepravovany material zakryvat, ak nie je prasnost’
obmedzend dostatocnou vlhkostou prepravovaného materialu.

Dopravné cesty a manipulacné plochy pravidelne Cistit’ a udrziavat’ dostatoéntl vlhkost’
povrchov na zabranenie rozprasovaniu alebo obmedzenie rozprasovania.

Pri skladovani a sklddkovani prasnych materialov skladovat’ prasné materialy najma
v silach, zastresit’ a uzatvorit’ sklad praSnych materidlov zo vSetkych stran, udrziavat
potrebnu vlhkost’ povrchu uskladnenych prasnych materidlov.

Vhodnymi technicko — organizaénymi opatreniami pocas vystavby obmedzit’ pripadnt
zvySenu prasnost’ (a to hlavne v suchom, letnhom obdobi), najmi v miestach prejazdu
tazkych stavebnych mechanizmov.

Za ucelom znizenia pras$nosti ihned’ po vystavbe zmeny navrhovanej ¢innosti zatravnit’
novovzniknuté svahy a zarezy rychlostnej cesty a nasledne zrealizovat’ vegetacné
upravy, zahfnajuce vysadbu krikovej a stromovej zelene.

Opatrenia na ochranu obyvatel’stva pred hlukom

Opatrenia pocas vystavby:
Ochranit’ obyvatel'stvo pred negativnym uC¢inkom hluku vhodnou organizéaciou
stavebnej dopravy a prace na stavenisku, ako aj vyluc¢enim prac v no¢nych hodinach
aVvdioch pracovného volna, na zaklade vypracovaného a odsthlaseného planu
organizacie vystavby jednotlivymi dotknutymi obcami.
Vyuzivat' budované trasy stavby na postupntl vystavbu d’alSich usekov a samostatné
pristupové cesty k hlavnym objektom stavby budovat’ mimo obyvané ¢asti izemia.

Opatrenia pocas prevadzky:
V lokalitach, v ktorych sa trasa stavby priblizuje k zastavanému tizemiu (na 500 m
a menej) pouZit’ iny typ vozovky z tzv. tichych obrusnych vrstiev.
Pri vystavbe mostov pouzit’ odhlu¢nené mostné dilatacné zavery nad oporami mostov.
V lokalitach, kde sa predpoklada prekracovanie hluku, pouZit’ protihlukové steny, ktoré
okrem toho, Ze znizuju hlukova zataz izemia z dopravy, tak aj CiastoCne eliminuji
Sirenie emisii latok znecist'ujucich ovzdusie z dopravy.
V tsekoch, kde protihlukové opatrenia vo forme protihlukovych stien nebudia
dostato¢né pre splnenie pripustnych limitov pre rodinné domy, pristupit’ k vymene
povodnych okien, za oknd zvukovoizola¢né s privetravanim minimalne v triede 2.
kvality zvukovej izolacie okien.

Opatrenia na zmiernenie negativneho vplyvu zmeny navrhovanej ¢innosti na predmety

ochrany v dotknutych vizemiach sustavy Natura 2000 a na migracnu priechodnost izemia

73.

74.

- Ekodukt na biokoridore nadregiondlneho vyznamu

Zachovat technické rieSenie s nalevkovitym rozSirenim, ktoré ul'ahfuje navadzanie
migrujlicej zveri.

Zabezpecit', aby charakter povrchu ekoduktu bol maximalne prirodzeny. Najvhodnejsi
spOsob riesenia je zatravnenie alebo prirodna pdda bez porastu. Cielom je zachovat
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prirodzeny prechod medzi okolitymi biotopmi a objektom. Zvolené druhy drevin by
mali byt’ prirodzené a schopné bezzésahovej existencie, teda bez udrzby. Zaroven treba
vziat do tvahy fakt, Ze na nadchodoch su pedologické podmienky odlisné ako
v najblizSom okoli, vegetana vrstva na ekodukte nema priame spojenie s podzemnou
vodou. Vegetacia na ekodukte bude hospodarit’ iba s vodou zo zrdzok. Odporacané
druhy drevin: lieska (Corylus), hloh (Crataegus), trnka (Prunus), ruza sipkova (Rosa
canina), baza ¢ierna (Sambucus nigra).

Vysadit/vytvorit vhodnu zelen na ekodukte a v pripade potreby aj v okolitych
biotopoch planovaného ekoduktu.

Odvodnovacie priekopy riesit’ ako plytké a nespevnené.

Zabezpecit' ukryt pre zivocichy, ktoré objekt vyuzivaji na migraciu. Vhodné je vyuzitie
balvanov alebo mftvych kmenov stromov v kombinacii s vegetaciou. Idealne
rozmiestnenie objektov a vegetacie je v skupinach pozdiz okraju ekoduktu. Os ekoduktu
by mala zostat’ voI'na.

Z pozorovani vyplyva, ze existujuce husté suvislé porasty krikov pod a nad zeleznicou
v mieste planovaného ekoduktu nie su vhodné pre migraciu viacSich zivocichov
(predovsetkym pre jeleniu a srnciu zver). Po dobudovani ekoduktu selektivne preriedit’
porasty krikov, aby sa ekodukt stal atraktivnym aj pre migrujtiice kopytniky.

Uzemie eurdpskeho vyznamu SKUEV0810 Ribanice

. Vyhnut sa pri vystavbe akymkol'vek zasahom do vodného toku Turnianskeho potoka,

ako aj do brehovych porastov okolo neho.

. ZabezpecCit dostatocnti vzdialenost' docasne vzniknutych obsluznych komunikécii

od chraneného izemia.

Vodna plocha v nive Turnianskeho potoka (2,41 km)

. Z dovodu zéniku rozmnozovacej lokality obojzivelnikov v nive Turnianskeho potoka,

vytvorit ndhradné prietocné jazierko (v ramci objektu prelozky Turnianského potoka).

Most nad R2 na migracnom tahu zveri (12,437 km)

. Zachovat’ technické rieSenie s nalevkovitym rozSirenim, ktoré ulahCuje navadzanie

migrujlicej zveri a terénnymi Upravami migracny objekt napojit’ na okolité prvky
v Krajine.

. Vybudovat’ bo¢né nepriehl'adné steny z prirodného materialu do vySky minimalne 2 m.
. Zabezpecit, aby charakter povrchu objektu bol maximalne prirodzeny. Najvhodnejsi

sposob rieSenia je zatrdvnenie, alebo prirodnad poda bez porastu. Cielom je zachovat’
prirodzeny prechodd medzi okolitymi biotopmi a objektom. Zvolené druhy drevin by
mali byt’ prirodzené a schopné bezzésahovej existencie, teda bez udrzby. Zaroven treba
vziat' do Uvahy fakt, Ze na nadchodoch su pedologické podmienky odlisSné ako
V najblizSom okoli, vegetatna vrstva na ekodukte nemé priame spojenie s podzemnou
vodou. Vegetacia na ekodukte bude hospodarit’ iba s vodou zo zrdzok. Odporucané
druhy vegetacie: lieska (Corylus), hloh (Crataegus), trnka (Prunus), ruza Sipkova (Rosa
canina), baza ¢ierna (Sambucus nigra).

. Odvodnovacie priekopy riesit’ ako plytké a nespevnené.

Krizovatka na obce DezZerice a Ruskovce

. Aj napriek skutoCnosti, Ze kriZovanie s cestou DeZerice — Ruskovce je uzZ mimo

hodnoteny usek, riesit’ ho tak, aby spiial poziadavky na migraény objekt kategorie A.
Mostné objekty s charakterom podchodov

. Pri mensSich objektoch cez vodné toky zachovat’ pod mostom pasy suse s prirodnym

povrchom, Ktoré umoznia pohyb Zivoc¢ichov.
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Oplotenie

. 'V pripade oplotenia dlhych tsekov cestnej komunikacie, dbat' na zabezpecenie
vhodnych unikovych vychodov pre zivoCichy (odskokové rampy cca kazdy 1 km
a pod.), ktor¢ sa z akejkol'vek priciny napriek oploteniu (poskodenie oplotenia, preskok
cez plot atd’.) na cestnit komunikaciu dostana.

Poziadavky na monitoring po vystavbe zmeny navrhovanej ¢innosti

. Po ukonceni vystavby zmeny navrhovanej cinnosti vykonat monitoring bioty
v zmenenych podmienkach na celom hodnotenom tuseku Mnichova Lehota — Ruskovce,

v minimalnej dizke monitorovacieho obdobia, t. j. suvisle 12 mesiacov, tak ako uréuju
TP050 a TPOG7.

Primerané posudenie vplyvov navrhovanej rychlostnej cesty na uzemia sustavy Natura

. Zrealizovat’ vyrub drevin mimo vegetacného obdobia a zaroven minimalizovat’ rozsah
vyrubu drevin.

Monitorovat’ usek stavby po vystavbe priebezne (min. 3 roky) za ucelom zistenia
mortality Zivo€ichov a ich migracie. Podl'a vysledkov upravit’ zmieriiujliice opatrenia.
Zabezpecit' priechodnost’ vSetkych mostnych objektov pre drobné mésozravee (napr.
vydra, tchor, hranostaj) a obojzivelniky.

V 2,050 km rychlostnej cesty R2 umiestnit ekodukt spifajuci parametre
pre priechodnost’ vel'kych Seliem. Zabezpeéit, aby charakter povrchu ekoduktu bol
maximalne prirodzeny, a to zatravneny alebo ako prirodna pdéda bez porastu
(na okrajoch ekoduktu vysadit’ navadzaciu zelen, pricom vysadba na ekodukte a d’alSie
opatrenia zrealizovat’ v zmysle odporac¢ani migraénej stadie (Fend’a et al. 2020)).

V 12,400 km umiestnit’ ekodukt na zabezpecenie priechodnosti migraéného koridoru
zveri.

V priestore medzi obcami DeZerice a Ruskovce vyriesit’ priechodnost’ uzemia cez R2
tak, aby bola umoznena priechodnost’ migraénych koridorov identifikovanych v tomto
uzemi v migracnej $tadii (Fend’a et al. 2020).

Na useku prilahlom k UEV Ribanice a vodnej ploche v nive Turnianskeho potoka
(2,41 km) umiestnit’ trvalé zabrany (alebo iné technické opatrenia na péte nasypu R2),
ktoré vylucia vniknutie obojzivelnikov na rychlostnu cestu.

Ukoncéenie ekoduktu nad R2 v 2,050 km na dotyku so Zelezni¢nou trat'ou ¢. 143 Trenéin
- Chynorany (= trat’ ¢.130A Chynorany — Tren¢in) upravit’ tak, aby bolo priechodné
pre obojzivelniky a trat’ nebola bariérou a ekologickou pascou priich migracii
cez ekodukt.

Odpadové vody z rychlostnej cesty nezaustovat’ do Turnianskeho potoka nad UEV
Rubanice.

Usek pril'ahly k UEV Rubanice nerealizovat’ ako estakadu alebo iné technické rieenie,
kde pri zakladani stavebnych objektov moze dojst’ k ovplyvneniu podzemnych vod
ovplyviujacich UEV Rubanice.

100.Pri stavbe useku priahlom k UEV Rubanice nijako nezasahovat do UEV Rubanice

10

ani brehovych porastov prilahlych k UEV na oboch stranach Turnianskeho potoka.
Organizaciu vystavby dosledne kontrolovat’ prostrednictvom environmentalneho
dozoru, aby nedoslo k tniku znecist'ujticich latok do Turnianskeho potoka.

1.0Obnovit biotopy a liahniska obojzivelnikov v PP Miticka slatina za icelom zlepSenia
podmienok pre ich rozmnoZzovanie.
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Dalsie opatrenia na ochranu bioty

102.Biologicky a ekosozologicky hodnotné biotopy v blizkosti stavby oplotit’ pocas
vystavby neprichladnym plotom (ochrana pred poskodenim). Toto opatrenie
sa vztahuje najmi na usek stavby v blizkosti UEV Rubanice, kde je potrebné pocas
vystavby oplotit’ sprievodné porasty Turnianskeho potoka tak, aby nedoslo k ziadnemu
zasahu do samotného vodného toku.

103.V miestach identifikovanych lesnych biotopov eurdpskeho a narodného vyznamu
oplotit’ doCasny zaber stavby, stromy v tesnej blizkosti ochranit’ pred mechanickym
poskodenim v sulade s STN 83 7010.

104.Zabezpecit vysadbu sprievodnej vegetdcie popri prelozenom Turnianskom
a Svitavskom potoku, ako aj vytvorenie podmienok pre plnenie funkcie biokoridorov
na zéklade suhlasu, pripadne v su¢innosti so spradvcom vodnych tokov.

105.V ramci prebiehajucej vystavby zrealizovat’ postupné uzavieranie odstavenych Casti
toku pri prelozkéch ich koryt tak, aby bolo umoznené stiahnutie vodnej a dnovej bioty
do refugii nizsie na toku. Uzavretie starych koryt (nulovy prietok) by mal nastat’ raidovo
behom niekol’kych hodin az jednotiek dni.

106.Na ochranu kvality vody v Turnianskom potoku v tiseku UEV Rubanice initalovat
docasné priecne norné steny (nafukovacie, plavacie, pasivne) pre zachytavanie
potencidlneho znecistenia pocas vystavby (stavebnd chémia, prevadzkové kvapaliny).

107.Pri mostnych objektoch SO 205, SO 220, SO 222, SO 224 a SO 226, ktoré neboli
vV ramci stavby projektované ako objekty sluZiace na zabezpeCenie migracnej
priechodnosti tizemia a znizenie mortality vol'ne zijucich zivocichov, ale boli prioritne
navrhnuté za Ucelom prevedenia dazd’ovych vdd popod rychlostni cestu, navrhnat
svetlu Sirku otvoru v rozmedzi parametrov stanovenych pre realizaciu ramovych
priepustov v sulade s aktudlnymi technickymi normami a predpismi. Pre vSetky uvedené
objekty (SO 205, SO 220, SO 222, SO 224 a SO 226) navrhnat’ ramovy priepust s dnom
z lomového kamena. Pri objekte 205 navrhnit maximélne parametre pre ramovy
priepust. Parametre objektov dohodnut’ so SOP SR v naslednej projektovej priprave.

108.Na  vegetatné¢  Upravy svahov  rychlostnej cesty, portadlov  tunelov
a vnutrokrizovatkovych priestorov vyuzit' sortiment pdvodnych domacich drevin
z miestnych sadovnickych zariadeni a Skdlok.

109.Sledovat’ $irenie invaznych a expanzivnych druhov rastlin v dotknutom uzemi,

Vv pripade zistenia vyskytu zabezpecit’ ich odstrafiovanie.

Opatrenia na ochranu podneho fondu

110.Minimalizovat’ nevyhnutny zaber pody pod objekty rychlostnej cesty R2, hlavne
docasny zaber stavby.

111.Pred zacatim vystavby vykonat’ na plochach trvalého a docasného zaberu skryvku
humusového horizontu pol'nohospodarskej pody.

112.Prebyto€né mnozstvo vytazenych podpovrchovych humusovych horizontov pod
uskladnit’ na vybranych pozemkoch, v zmysle platnej normy ST SEV 4471-84, podl'a
ktorej musi byt deponia chranend a spravne oSetrovana, aby nedoSlo k zavleceniu
expanzivnych a invaznych rastlin do krajiny, naymé do chranenych uzemi s citlivymi
biotopmi.

113.V pripade intoxikacie pody tato docasne vyradit' z pol'nohospodarskeho vyuzivania
a realizovat’ biologicku rekultivaciu.

114.Pocas vystavby minimalizovat dizku otvorenia vykopovych rigolov, aby nedochadzalo
k vyplavovaniu a odnosu jemnych Castic zrazkami, resp. vetrom.

115.Po ukonceni vystavby zrealizovat’ rekultivaciu docasnych staveniskovych komunikécii
a ostatnych ploch docasnych zaberov (napr. docasné deponie), na ktorych je potrebné
vykonat’ doslednu rekultivaciu pddy a obnovenie povodného vegetacného krytu.
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Opatrenia na ochranu krajiny, zaclenenie technickeho diela do krajiny

K najddlezitejSim opatreniam na ochranu krajiny z hl'adiska zachovania konektivity patri
vystavba podchodov a nadchodov — ekoduktov vo vytypovanych najdolezitejSich migra¢nych
koridoroch zveri. Aby sa zmiernil nepriaznivy vizudlny efekt rychlostnej cesty, ako liniovej
stavby:

116.Dbat’ na vysoku estetick uroven detailov, a tym zabezpecit' harmonické zaclenenie
do okolitého prostredia.

117.Nésypy upravit’ vysadbou nizkej i vysokej zelene, nerovnosti a prekdzky prekonavat’
pomocou mostnych konstrukcii.

118.Zrekultivovat’ vsetky plochy docasnych zaberov stavby, nie len tie, ktoré
st na pol'nohospodarskych a lesnych pozemkoch.

119. Zrekultivovat’ plochy nad tunelom ,,Humienec*.

120.Zrekultivovat’ opustené useky ciest zatravnenim.

121.Pri prelozke Turnianskeho a Svitavského potoka podporit’ rekonstrukciu pévodnych
biokoridorov vysadbou drevin, odstihlasenou spravcom toku.

122.Pri uprave spevnenych ploch pred byvalym motorestom Radar dodrzat navrh
parkoviskovych stojisk z vegetaénych tvarnic.

Opatrenia na ochranu archeologickych pamiatok

V mieste vyskytu archeologickych ndlezisk v ramci stavebnych prac zabezpecit
vykonanie  podrobného archeologického prieskumu kombinovaného so sondazou
a geofyzikalnym prieskumom:

123.0dstranit’ ornicu buldozérmi a podorni¢ie zemnymi strojmi s plochou svahovacou
lyzicou, pod dohl'adom archeoldga, idedlne 3 mesiace pred zaciatkom vyskumu.

124.Zabezpecit odhumusovanie celej trasy (ak je to technicky mozné) iba za pritomnosti
archeoldga — 0soby s osobitnou odbornou sposobilostou na vykonanie archeologického
vyskumu a to najmenej 3 mesiace pred planovanym zaciatkom realizacie stavby.

125.V harmonograme stavby vyc€lenit' Casovy priestor na realizaciu jednotlivych
archeologickych vyskumov.

126.Realizatorovi vyskumu poskytnut’ celkovt situaciu stavby (1:10 000) a v miestach
s vyskytom archeologickych nalezisk 1:1000.

127.Poziadat’ o rozhodnutie o vykonani zachranného archeologického vyskumu Pamiatkovy
urad Slovenskej republiky.

Organizacné a prevadzkové opatrenia

Najviacsou prioritou pri organizaénych a prevadzkovych opatreniach, je v zmysle spravy
o hodnoteni, predchaddzat’ nepredvidanym situdcidm a zosuladit’ pracovné a technologické
postupy s platnou legislativou a prislusnymi technickymi normami. Ide hlavne o vypracovanie
planu organizacie vystavby, havarijnych planov, manipula¢nych a prevadzkovych poriadkov,
programov odpadového hospodarstva, organizaénych smernic na ochranu zdravia
a bezpecnosti, pripadne d’alSich. Ich sucast'ou by malo byt aj materidlno-technické vybavenie
na ich realizciu.

Za ucelom eliminécie negativnych ucinkov na zivotné prostredie v priebehu vystavby:

128.Dodrziavat’ pozadovant technologickt disciplinu pri jednotlivych stavebnych pracach
1 pri udrzbe mechanizmov.

129.Dodrziavat’ hranice zaberu stavby, realizaciou docasnych oploteni vo vytypovanych
usekoch staveniska.

130.Zabezpecit’ véasny a zmysluplny presun hmot a materialov, ako aj organizaciu dopravy
s minimalizéaciou prejazdov dotknutymi obcami.
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131.0¢istit mechanizmy pred vyjazdom zo staveniska na prilahlé cesty a nepretrzite
udrziavat’ pouzivané cesty.

132.Zriadit’ environmentalny dozor stavby, ktory by dohliadal na dodrZiavanie podmienok
stavebného povolenia vo vztahu k zivotnému prostrediu.

4. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

Podl'a ustanoveni § 39 ods. 1 zakona je ten, kto realizuje navrhovant ¢innost’ povinny
zabezpecCit’ aj sulad realizovania Cinnosti s tymto zakonom, s rozhodnutiami vydanymi podl'a
tohto zékona a ich podmienkami, a to pocas celej pripravy, realizécie a ukoncenia ¢innosti.

Podl'a ustanoveni § 39 ods. 2 zikona je ten, kto realizuje navrhovanu cinnost
posudzovanu podla tohto zakona, povinny zabezpecit' vykondvanie poprojektovej analyzy,
ktora pozostava najma zo:

- systematického sledovania a merania vplyvov navrhovanej ¢innosti po realizécii
navrhovanej ¢innosti;

- kontroly plnenia a vyhodnocovania uc¢innosti poziadaviek uvedenych v zaverecnom
stanovisku a v povoleni ¢innosti;

- zabezpecenia odborného porovnania predpokladanych vplyvov uvedenych v sprave
o hodnoteni so skuto¢nym stavom.

Rozsah a lehotu sledovania a vyhodnocovania vplyvov urci povol'ujici organ, v sulade
S tymto zavere¢nym stanoviskom vydanym podl'a § 37 zakona.

Na zaklade vysledkov posudzovania vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na Zivotné
prostredie je potrebné vykonat’ nasledovny monitoring zloZiek Zivotného prostredia:

Monitoring/poprojektovi analyzu vybranych zloziek Zivotného prostredia je potrebné
realizovat’ minimalne v rozsahu a frekvenciach ako je uvedené niZsie, resp. je potrebné riadit’
sa prislusnou legislativou ¢i Technickymi podmienkami ur€enymi pre monitoring vplyvu
cestnych komunikacii na zivotné prostredie (aktualne TP 050). Okrem iné¢ho to znamena,
Ze monitoring je mozné pocas jeho realizdcie na zdklade aktualnych vysledkov upravovat
a menit’ podl'a potreby.

Monitoring ovzdusSia

Monitorované parametre:
— oxid dusicity NO2,
— oxidy dusika NOx,
— oxid uhol'naty CO,
— tuhé castice PMao,
— tuhé Castice PM2s,
— benzén,
— benzo(a)pyrén.

Frekvencia monitoringu:

Minimalne rok pred zacCiatkom vystavby realizovat’ indikativne meranie, ktoré
je definované vyhlaskou Ministerstva zZivotného prostredia Slovenskej republiky ¢. 244/2016
Z. z., o kvalite ovzduSia v platnom zneni, pre zachytenie stavu bez vystavby ¢i prevadzky
zmeny navrhovanej ¢innosti (lokalne pozadie). Pocas vystavby a prevadzky realizovat’ podla
potreby d’alej indikativne merania.

Monitorované lokality:

1. Mnichova Lehota — lokalita na juznom okraji obce v 0,650 km vpravo pri hibenom
tuneli, kde je predpoklad intenzivnych stavebnych prac v blizkosti trvalych obydli.
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Monitorovat’ vSetky parametre.

2. Jarky — lokalita v blizkosti hibeného tunela Humienec a pristupovej cesty
do kamenolomu v 3,000 km vl'avo, kde je predpoklad intenzivnych stavebnych prac
a dopravy.

Monitorovat’ vSetky parametre.
Monitoring hluku
Parametre a frekvencia monitoringu:

Meranie je potrebné vykonat minimdlne rok pred vystavbou v zmysle vyhlasky
Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky &. 237/2009 Z. z., ktorou sa meni a dopliiia
vyhlaska ¢. 549/2007 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pripustnych hodnotach hluku,
infrazvuku a vibracii a o poziadavkach na objektivizaciu hluku, infrazvuku a vibracii
V zivotnom prostredi, resp. technickych podmienok pre monitoring vplyvu cestnych
komunikacii na zivotné prostredie.

Monitorované lokality:

Mnichova Lehota — obytné domy v 0,500 km vl'avo;
Mnichova Lehota — obytné domy v 0,650 km vpravo;
Jarky — obytné domy v 2,700 — 2,800 km vpravo;

Jarky — obytné domy v 3,000 km vlavo;

Trenc¢ianske Mitice — obytny dom v 4,130 km vlavo;
Trencianske Mitice — obytné domy v 5,200 km vlavo;
Trencianske Jastrabie — obytné domy v 5,300 km vpravo;
Dezerice — obytné domy v 13,100 km vTavo.

ONoa~wONE

Monitoring kmitania a otrasov (vibracie a technicka seizmicita)
Parametre a frekvencia monitoringu:

Meracie postupy sa vykonavaju podl'a STN ISO 2631-1 Mechanické kmitanie a otrasy.
Hodnotenie expozicie ¢loveka kmitaniu na celé telo.

Cast’ 1: Vieobecné poziadavky a STN ISO 2631-2 Mechanické kmitanie a otrasy.
Hodnotenie expozicie ¢loveka kmitaniu na celé telo.

Cast’ 2: Kmitanie v budovéch (od 1 Hz do 80 Hz). Vyber meracich pristrojov ako aj presné
umiestnenie meracieho pristroja sa v sulade s podmienkami na mieste a ciel'mi merania riadi
ustanoveniami kapitoly 3.3.4 TP 050. Namerané¢ hodnoty je nasledne mozné pouzit
na hodnotenie podl'a vyhlasky Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 549/2007
Z. 7. (doplnena a zmenena vyhlaskou ¢. 237/2009 Z. z.).

Monitorované lokality:

1. Mnichova Lehota — obytné domy v 0,650 km vpravo;
3. Trencianske Mitice — obytny dom v 4,130 km vlavo;
4. Trencianske Jastrabie — obytné domy v 5,300 km vpravo.

Monitoring véd
Parametre monitoringu povrchovej vody:

- Prietok
- Chemicke, fyzikalnochemické a biologické ukazovatele/parametre podla TP 050
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Frekvencia monitoringu, monitorované lokality pre povrchové vody:

Turniansky potok — v 0,750 km vl'avo ,,pod stavbou* pred obcou Mnichova Lehota;

Turniansky potok — v 2,300 km vpravo pred ekoduktom;

Turniansky potok — v 2,700 km vI'avo pod Zelezni¢nou trat'ou;

Kysla voda — v 4,650 km vI'avo nad stavbou. Pocas vystavby a prevadzky je potrebné

pridat profil na sledovanie rovnakych parametrov pod stavbou pred vtokom

do Svinianského potoka;

8. Sviniansky potok — 5,500 km vpravo za obcou;

9. Sviniansky potok — 7,350 km vpravo za sitokom s Mitickym potokom;

10. Cipec — v 8,650 km vlavo nad stavbou. Pocas vystavby a prevadzky je potrebné pridat’
profil na sledovanie rovnakych parametrov pod stavbou pred obcou;

11. Svitavsky potok — v 10,500 km vlavo nad stavbou. Pocas vystavby a prevadzky

je potrebné pridat’ profil na sledovanie rovnakych parametrov pod stavbou pred obcou.

NooR

Parametre monitoringu podzemnej vody:

- Hladina, (hladinovy monitoring 1 x denne)
- Vydatnost
- Chemicke, fyzikdalnochemické ukazovatele/parametre podla TP 050

Frekvencia monitoringu, monitorované lokality pre podzemné vody:

Vodny zdroj €. 12 (znaéenie podla spravy o hodnoteni, str. 156);
Vodny zdroj €. 13 (znaenie podla spravy o hodnoteni, str. 156);
Vodny zdroj ¢. 25 (znaéenie podla spravy o hodnoteni, str. 157);
Vodny zdroj €. 26 (znacenie podl'a spravy o hodnoteni, str. 157);
Vodny zdroj ¢. 30 (znacenie podla spravy o hodnoteni, str. 157).

akrownE

Monitoring pody
Parametre a frekvencia monitoringu:
Raz ro¢ne odobrat’ vzorky pre nasledovné laboratérne nastavenia:

—  pddna reakcia pH (KCI),
—  kadmium,

—  med,

— olovo,

—  zinok,

— NEL,

- PAU,

— soli rozpustné vo vode.

Z jednej lokality odobrat’ a néasledne po analyzach samostatne vyhodnotit’ odobrané
vzorky z nasypu telesa stavby, d’alsia v’ 5 m, 10 m, 20 m a posledna v 60 m od okraja stavby.

Monitorované lokality:

1.V 0,050 km vpravo (SZ od potoka);
2.V 7,000 km vpravo.

Monitoring bioty
Parametre a frekvencia monitoringu:

—  Monitoring vyskytu a migracie obojzivelnikov v okoli rychlostnej cesty medzi 0,9 km
az 3,8;



Strana ¢ 61 zaverecného stanoviska ¢. 1785/2024-1.7, 11454/2024, 11456/2024-int. zo diia 22 .10. 2024

—  Monitoring dotknutych predmetov ochrany v UEV Riibanice a to kunky Zltobruchej
(Bombina variegata), pimprlika bruskatého (Vertigo moulinsiana), pimprlika
mokrad’ového (Vertigo angustior);

— Monitoring migracie a vyuzivania migra¢nych objektov vratane monitoringu mortality
v okoli migracnych objektov;

— Monitoring vtakov (celoro¢ne) medzi 0,9 az 3,8 km;

—  Monitoring ryb v Turnianskom potoku v ramci lokality medzi 0,9 az 3,8 a potoku
Svinica pod obcou Svinna;

—  Monitoring lesnych biotopov eurdépskeho a narodného vyznamu medzi 0,9 az 3,8 km;

—  Monitoring invédznych druhov rastlin v rdmci celej stavby;

—  Monitoring realizovat’ minimalne rok pred vystavbou, poCas vystavby a tri roky pocas
prevadzky;

— Monitoring PP Miticka Slatina so zameranim na predmety ochrany (prioritne tiloha
SOP SR).

Monitorované lokality:

Lokalita medzi 0,9 az 3,8 km;

Lokalita vymedzend v ramci UEV Rubanice;

Migraéné objekty v ramci celej stavby;

Lokalita revitalizovanej plochy v PP Miticka slatina (prioritne tiloha SOP SR).

el A

5. Rozhodnutie o akceptovani alebo neakceptovani predloZzenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podla § 35 vratane odovodnenych pisomnych
pripomienok, ktoré boli dorucene verejnost’ou

K sprave o hodnoteni bolo dorucenych celkovo 18 pisomnych stanovisk
od zainteresovanych organov S$tatnej spravy a samospravy a dotknutej verejnosti. V ramci
doruCenych stanovisk st identifikované suhlasné stanoviskd, sthlasné stanoviska
za predpokladu dodrznaia podmienok v nich stanovenych, ale aj stanoviska, pri ktorych nie je
mozné jasne definovat’ ich suhlas ¢i nesuhlas s realizdciou zmeny navrhovanej ¢innosti.
Nie vsetky dorucené stanoviska boli akceptované, opodstatnené pripomienky ¢i poziadavky
zo vSetkych z nich boli premietnuté do kapitoly VI.3 tohto zaverecného stanoviska. V tomto
zavereénom stanovisku, v kapitole III. 4 tohto zavere¢ného stanoviska MZP SR odévodnilo
akceptovanie alebo neakceptovanie predloZzenych pisomnych stanovisk k sprave o hodnoteni.

VIl. ODOVODNENIE ZAVERECNEHO STANOVISKA

1. Odoévodnenie rozhodnutia vo veci

Pri hodnoteni podkladov a vypractvani zavere¢ného stanoviska MZP SR postupovalo
podla ustanoveni zikona. MZP SR analyzovalo kazda pripomienku a stanoviska
od zainteresovanych subjektov, expertov a verejnosti. Vyhodnotenie doru¢enych stanovisk
k sprave o hodnoteni je uvedené v kapitole I11.4, VL.5. a v kapitole VIL1. tohto zavere¢ného
stanoviska.

V priebehu procesu posudzovania vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti boli zhodnotené
vSetky ocakavané vplyvy (pozitivne aj negativne) na zivotné prostredie popisané v sprave
0 hodnoteni, stanoviskach dotknutych organov a posudku pre posudzovany variant vratane
nulového variantu. V sprave o hodnoteni je odporuceny realizacny variant.

Varianty zmeny navrhovanej ¢innosti boli posudzované z pohladu :

— vplyvov hluku z dopravy na obyvatel’stvo,
— vplyvov emisii z dopravy na obyvatel’stvo,
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vplyvov na obyvatel'stvo z hl'adiska narusenia pohody a kvality zZivota,
vplyvov na horninové prostredie,

vplyvov na povrchové vody,

vplyvov na podzemné vody,

vplyvov na podu,

vplyvov na chranené Gizemia,

vplyvov na fléru, faunu a ich biotopy,

vplyvov na migraciu zivocichov,

vplyvov na krajinu, jej Strukturu a vyuzivanie,

vplyvov na tizemny systém ekologicke;j stability,

vplyvov na pol'nohospodarstvo, lesné hospodarstvo a priemysel,
vplyvov na dopravu,

vplyvov na sidla,

vplyvov na rekredciu, cestovny ruch a sluzby, a d’alsich vplyvov.

Pri rozhodovani o vhodnosti navrhovaného variantu boli rozhodujicimi kritériami:

ochrana zdravia obyvatelov,

bezpecnost’ cestnej premavky a obyvatel'ov,

odl'ah¢enie dopravy v obciach,

zlepsenie podmienok pre medzinarodnu a vnutrostatnu dopravu,
uzemny rozvoj,

zaujmy ochrany prirody,

zaujmy ochrany podzemnych a povrchovych vod.

Pozitiva vybraného realizaéného variantu zmeny navrhovanej ¢innosti su:

skratenie ¢asu potrebného na prekonanie vzdialenosti medzi regionmi Slovenska,
efektivne napojenie vyznamnych centier v Gzemi a ich prepojenie s jestvujucimi
a planovanymi dial'nicami a rychlostnymi cestami,

rychlostnd cesta prispieva k rozvoju hospodarskych a turistickych aktivit v uzemi
Z dévodu I'ahSej dopravnej dostupnosti,

zrychlenie dopravy medzindrodného vyznamu,

uspora €asu cestujucich a dopravy a tspora pohonnych hmot,

vyznamné zvysSenie bezpecnosti a plynulosti dopravy, zniZenie stresov,

odklonenie tranzitnej dopravy z intravilanov obci,

znizenie hlukovej a emisnej zataze z cesty 1/9 na obyvatel'ov v prilahlych obciach,
ochrana obyvatel'ov pred nadlimitnym hlukom z dopravy pomocou protihlukovych
stien a sekundarnych opatrent,

vyznamné zniZzenie mortality zivo¢ichov na ceste 1/9 a zlepSenie podmienok
pre migraciu zveri vystavbou ekoduktov,

vyznamné znizenie rizika kontaminéacie povrchovych a podzemnych vdd na ceste 1/9,
presmerovanim na rychlostnu cestu, ktora bude vybavena kanalizaciou s odlu¢ovac¢mi
ropnych latok,

vytvorenie novych pracovnych prileZitosti pocas vystavby a prevadzky rychlostnej
cesty,

rieSenie naliehavych problémov verejného zaujmu, dobudovanie dopravnej
infraStruktury.

V sprave o hodnoteni, pri porovnani jednotlivych variantov sa preukazalo, ze nulovy

variant nevyhovuje z hladiska vplyvu na obyvatel'stvo, dopravného hladiska a s nim
suvisiacich aspektov.
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Realiza¢ny variant, vzhl'adom k tomu, Ze mé4 najmensi vplyv v ramci hodnotenia
environmentalnych charakteristik, pri multikriteridlnej analyze vysiel ako najvyhodne;jsi.

Predlozena sprava o hodnoteni, ani pisomné stanoviska, ¢i odborné posudenia
nepreukdzali skutocnosti, ktoré by znamenali spolocensky neprijatelné riziko véazneho
poskodenia Zivotného prostredia ¢i ohrozenia zdravia obyvatel'stva, pripadne by znemoziovali
realizéciu zmeny navrhovanej Cinnosti. Zvazili sa vSetky rizikd navrhovaného a nulového
variantu z hladiska ich vplyvov na Zivotné prostredie, na zaklade ¢oho bolo preukéazané,
7e zmenu navrhovanej &innost’ je mozné realizovat’. Ziadny z dotknutych organov nevzniesol
pripomienku, ktord by zasadnym spdsobom obmedzovala alebo znemoziiovala realizaciu
zmeny navrhovanej ¢innosti.

MZP SR v stlade s § 33 ods. 2 spravneho poriadku upovedomilo listom &. 1815/2022-
1.7/ac, 12984/2022 zo dna 02. 03. 2022 ucastnikov konania, Ze maji moznost, aby
sa pred vydanim rozhodnutia mohli vyjadrit’ k jeho podkladu i k sposobu jeho zistenia, pripadne
navrhnat jeho doplnenie. MZP SR zaroveii informovalo o moZnosti nahliadnutia do spisu (robit’
Z neho kopie, odpisy a vypisy).

Jeden ucastnik konania — zastupca dotknutej obce — starosta obce Mnichova Lehota vyuzil
moznost’ nahliadnut’ do spisu osobne na adrese MZP SR, pri¢om neuplatnil ziadne pripomienky
ani poziadavky. V ramci nahliadania do spisu bola vyhotovena zapisnica podl'a § 22 spravneho
poriadku.

Nasledne na uvedené upovedomenie bolo na MZP SR v stanovenej lehote doru¢ené
stanovisko dotknutej verejnosti:

*  ZdruzZenie domovych samosprav (podanie zo diia 07. 03. 2022)

Zdruzenie domovych samosprav vo svojom stanovisku uvadza nasledovné, cit.: ,,Ziadost’
o informacie o zZivotnom prostredi a vykonanie konzultdcii; vS§eobecné vyjadrenie k narokom
na finalne rozhodnutie

V' zmysle ¢l4 a ¢l5  Aarhuského  dohovoru  (https://'www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/Z7/2006/43/20060204) ziadame o vsetky informacie o Zivotnom prostredi
VO forme zaobstaranych stanovisk a doplnujucej informdcie tak, aby sme mohli podla ¢l.6
Aarhuského dohovoru realne ovplyvnit' vysledok projektu;, v zmysle ¢l.4 ods.1 Aarhuského
dohovoru Ziadame ich zverejnit na stranke enviroportal.sk. Po obdrzani/zverejneni
predmetnych informacii o Zivotnom prostredi mame zaujem vykonat k predmetnému projektu
konzultdcie, t.j. odbornu diskusiu tak, aby nase stanoviska a vyjadrenia boli v primeranej forme
a rozsahu zapracované do rozhodnutia EIA k predmetnému projektu a to tak, aby bola dodrzana
Smernica o EIA (https://eurlex.europa.eu/legalcontent/SK/TXT/?uri=LEGISSUM%3Aev0032.

Konkrétnu procesnu realizaciu tychto prav nechavame na urade, Ziadame aby nds podla
$§3 ods.2 spravneho poriadku poucil o tom, ako konkrétne mozZeme realizovat’ uvedené prava
podla Aarhuského dohovoru a Smernice o EIA tak, aby boli redlne naplnené.

Vo vztahu k rozhodnutiu:

a) Ziadame o zrozumitelné vysvetlenie priamych a nepriamych vplyvov na Zivotné
prostredie, objasnenie a porovnanie jednotlivych variantov a urcenie environmentalnych
opatreni pre nasledujiice povolovacie procesy. Zaujima nas najmd z hladiska ochrany a obnovy
biodiverzity, budovania zelenej infrastruktury ako sucasti zameru a SirSieho uzemia, z hladiska
ochrany vod a z hladiska realizacie Programu odpadového hospodarstva SR. Ndasledne
Ziadame urcit aj environmentdlne opatrenia a to aj na zdklade navrhov ZDS z pévodného
pisomného stanoviska.
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b) Vo vztahu k urceniu podmienok rozhodnutia upozornujeme, Ze nimi nemozu byt
odvolavky na zakonné povinnosti alebo vseobecné povinnosti ale podmienkami rozhodnutia
musia byt konkrétne opatrenia. V rozhodnuti nezabudnite pri urcovani podmienok zvazit
navrhy ZDS na opatrenia, ktoré sme uviedli v pévodnom stanovisku a v odovodneni uviest,
preco ste konkrétny navrh ZDS akceptovali alebo neakceptovsali (§20a zakona EIA).

» Toto vyjadrenie a sposob ako ho urad zohladnil Ziadame uviest v rozhodnuti. *
S podkladmi rozhodnutia Ziadame byt oboznameni pred samotnym vydanim rozhodnutia
a nasledne sa k nim podla §33 ods.2 Spravneho poriadku vyjadrime. * Rozhodnutie ako aj
ostatné pisomnosti Ziadame dorucovat' v zmysle §25a Spravneho poriadku do elektronickej
schranky nasho zdruzenia na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk; listiny
V papierovej forme nezasielat. * Toto podanie pisomne potvrdime podla §19 ods.1 Spravneho
poriadku cestou elektronickej podatelne na ustrednom portali verejnej spravy slovensko.sk.*

Vyjadrenie MZP SR: V predmetnom konani bolo verejnosti umoznené vykonat
pisomné konzultacie prostrednictvom zaslania oddvodneného pisomného stanoviska podla
§ 24 ods. 3 zakona. MZP SR uvadza, Ze predloZzena dokumentacia bola v sulade s jednotlivymi
ustanoveniami zékona zverejnend a verejnosti dostupnd na webovom sidle Ministerstva
zivotného prostredia Slovenskej republiky a zaroveit bola dostupna prostrednictvom
zverejnenia dotknutou obcou v salade s jednotlivymi ustanoveniami zdkona. MZP SR zaroveii
poukazuje na skuto¢nost, Ze samotnym zaslanim stanoviska K zverejnenej dokumentacii
je preukazana realizacia prava na informacie o zivotnom prostredi a skuto¢nost’ oboznamenia
sa so zverejnenou dokumentéaciou deklaruje pravo verejnosti efektivne presadzovat’ svoje prava
azauyymy. K podkladom rozhodnutia mal tcastnik konania moZnost sa vyjadrit’
prostrednictvom riadneho upovedomenia o tejto moznosti. MZP SR zaroveii dodava,
ze umoznilo ucastnikovi konania vyuzit' svoje pravo nahliadnut do spisu a oboznamit
sa s podkladmi, pripadne poziadat’ pri nahliadnuti do spisu o kopiu tohto spisu. MZP SR, nema
povinnost na zdklade ziadosti ucastnikovi konania v zmysle spravneho poriadku zaslat’ mu nim
pozadované podklady pre rozhodnutie, pripadne ich zverejnit na webovej stranke
www.enviroportal.sk/eia/sk. Neposkytnutie podkladov obstaranych v ramci spravneho konania
vo forme vyhotovenia a zverejnenia ich kopie nemdze v ziadnom pripade znemoznit’ vyjadrit’
sa k podkladom rozhodnutia, ked’Ze takato povinnost’ zo znenia § 33 ods. 2 spravneho poriadku
explicitne pre spravne organy nevyplyva.

Navrhovatel' nésledne listom ¢. 3296/30701/2023 zo dna 30. 11. 2023 dorucil na
MZP SR tzv. ,, Ziadost o doplnenie podmienky zaverecného stanoviska*“ k zmene navrhovanej
¢innosti. V predmetnej Ziadosti navrhovatel’ ziada MZP SR o definovanie minimélnej kolmej
svetlej Sirky otvorov niektorych mostnych objektov do pripravovaného zéaverecného
stanoviska. Uvedent Ziadost’ navrhovatel’ odovodnil tym, ze Cit.: ,, Z dévodu velkého casového
odstupu od predloZenia odborného posudku k vypracovanej Sprave o hodnoteni vplyvov tejto
stavby, pocas ktorého prebiehali suvisiace nevyhnutné ukony v ramci projektovej pripravy,
nastali skutocnosti, na zaklade ktorych je mozné zvazit upravu v ramci kategorizdcie niektorych
mostnych objektov (definovania minimalnej kolmej svetlej Sirky mostného otvoru), navrhnutych
a nasledne posudzovanych v ramci procesu posudzovania vplyvov navrhovanej cinnosti na
Zivotné prostredie. Definovanie minimalnej kolmej svetlej Sirky mostného otvoru (dalej len
., Sirka otvoru ) Ziadame iba pre mostné objekty, ktoré neboli v Migracnej studii hodnotené ako
objekty sliziace na zabezpecenie migracnej priechodnosti izemia a znizenie mortality volne
Zijucich Zivocichov, ale boli prioritne navrhnuté za ucelom prevedenia dazdovych vod popod
rychlostnu cestu a potencidlne/sekunddarne mozu slizit aj ako podchody pre Zivocichov
kategorie C. Konkrétne sa jedna o mostné objekty ¢. 205, 220, 222, 224 a 226. V sucasnosti je
pri tychto mostnych objektoch navrhnuta Sirka otvoru 2,30m a objekt je rieseny a uvadzany ako
samostatny stavebny objekt. V pripade, ak by bolo preukazané, Ze je opodstatnenda zmena tejto
Sirky a Sirka otvoru by bola < 2,00m, takyto objekt by uz bol definovany ako priepust a nebol
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by samostatnym stavebnym objektom, ale bol by sucastou stavebného objektu rychlostnej cesty.
Na zdklade vyssie uvedeného navrhujeme doplnenie podmienky v nasledovnom zneni: ,, Pri
mostnych objektoch ¢. 205, 220, 222,224 a 226, ktoré neboli v ramci stavby projektované ako
objekty sluzZiace na zabezpecenie migracnej priechodnosti vizemia a znizenie mortality volne
Zijucich Zivocichov, ale boli prioritne navrhnuté za ucelom prevedenia dazdovych véd popod
rychlostnu cestu je mozné navrhnut svetlu Sirku mostného otvoru v minimalnych parametroch
stanovenych pre realizaciu priepustov v sulade s aktualnymi technickymi normami
a predpismi “.

MZP SR sa listom &. 1232/2023-1.7/pc, 94105/2023-int. zo diia 14. 12. 2023, za uéelom
zistit’ presny a uplny skutoény stav veci, Vv sulade s § 32 ods. 1 spravneho poriadku, obratilo SO
ziadost'ou 0 zaujatie stanoviska k predmetnej Ziadosti navrhovatel’a na Ministerstvo Zivotného
prostredia Slovenskej republiky, odbor §tatnej spravy ochrany prirody a krajiny.

Listom ¢. 1086/2024-6.3 zo dna 29. 01. 2024 Ministerstvo zivotného prostredia
Slovenskej republiky, odbor $tatnej spravy ochrany prirody a krajiny doru¢ilo na MZP SR
pozadované stanovisko, v ktorom uviedlo, ze Cit.: ,, V migracnej studii na danych km neboli
navrhované Ziadne migracné objekty, a teda ide o objekty, ktoré boli navrhované za ucelom
prevedenia dazdovych vod. Napriek tejto skutocnosti objekty vytvaraju predpoklady pre
migraciu Zivocichov kategorie C a je Ziaduce tuto moznost zachovat ramovym charakterom
priepustu s rovnym dnom z lomového kamena. Objekty 220, 222, 224 a 226 su umiestnené
v polnohospoddrskej krajine, mimo vodnych tokov a prvkov RUSES (okres Trencin, 2013),
prevazne v blizkosti obce Svinnd. Napriek tomu mozu sluzit' ako doplnok k objektom, ktoré su
navrhnuté prioritne za ucelom migracie. Pri objekte 2035, ktory sa nachadza v blizkosti izemia
europskeho vyznamu Rubanice (SKUEV0810), je potrebné navrhnut dostatocné parametre,
ktoré umoznia migrdciu obojzivelnikov, preto by bolo vhodné vzhladom na dizku priepustu
popod cestu R2 dosiahnut maximalne Sirkové parametre pre ramovy priepust (2,0 m). Zaroven
vo svojom stanovisku navrhlo nasledovné znenie podmienky zavere¢ného stanoviska cit.: ,,Pri
mostnych objektoch ¢. 205, 220, 222, 224 a 226, ktoré neboli v ramci stavby projektované ako
objekty sluzZiace na zabezpecenie migracnej priechodnosti tizemia a zniZenie mortality volne
Zijucich Zivocichov, ale boli prioritne navrhnuté za ucelom prevedenia dazdovych vod popod
rychlostnu cestu je mozné navrhnut svetlu Sirku otvoru v rozmedzi parametrov stanovenych pre
realizdciu ramovych priepustov v sulade s aktudlnymi technickymi normami a predpismi. Pre
vSetky uvedené objekty (205, 220, 222, 224 a 226) navrhnut ramovy priepust s dnom z lomového
kamena. Pri objekte 205 navrhnut maximdlne parametre pre ramovy priepust. Parametre
objektov budii dohodnuté so SOP SR v ndslednej projektovej priprave.“ Navrhované znenie
podmienky MZP SR akceptovalo a premietlo tito podmienku do podmienok zavere¢ného
stanoviska uvedenych v kapitole VI.3.

Zavereéné stanovisko pre zmenu navrhovanej ¢innosti je vypracované podla § 37 ods. 1
az 5 zakona na zéklade spravy o hodnoteni, stanovisk dorucenych K sprave o hodnotenti,
z4dznamov z verejnych prerokovani, odborného posudku vypracovaného podla § 36 zakona ako
aj d’alSich vyziadanych dopliujicich udajov a informacii.

Z vysledkov posudzovania vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti na zivotné prostredie
vyplyva, Ze realizacny variant, za podmienky dodrzania ustanoveni vSeobecne zavdznych
pravnych predpisov a dodrzania opatreni na vylucenie alebo znizenie vyznamne nepriaznivych
vplyvov navrhovanej ¢innosti je prijatelny z hl'adiska celkovych (negativnych i pozitivnych)
vplyvov na Zivotné prostredie a zmeny navrhovanej ¢innosti je mozné realizovat’.

Na zéklade uvedeného MZP SR stihlasi s realizaciou zmeny navrhovanej &innosti

v navrhovanom realizaCnom variante (popisanom v kapitole 11.6) s podmienkou realizacie
opatreni a podmienok uvedenych v kapitole VI.3. tohto zdvere¢ného stanoviska.
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V ramci procesu posudzovania vplyvov na zivotné prostredie podla zakona boli
zhodnotené tie vplyvy na zivotné prostredie, ktoré bolo mozné v tomto Stadiu poznania
predpokladat’.

2. Odoévodnenie akceptovania alebo neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni dorucenych podlPa § 35 zikona vratane odovodnenych
pisomnych pripomienok, ktoré boli doru¢ene dotknutou verejnost’ou

Vsetky oboznamené a dotknuté subjekty procesu posudzovania mali moznost’ predlozit’
stanoviska, pripadne uréit’ odévodnené pripomienky. Moznost' vyjadrit’ sa v ramci procesu
posudzovania vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti mala aj verejnost. Na MZP SR bolo podla
§ 35 zakona dorucenych celkovo 18 pisomnych stanovisk Kk sprave o hodnoteni. Relevantné
podmienky z doru¢enych stanovisk pre zmenu navrhovani ¢innost' su zakomponované
do opatreni v Casti VI. 3 tohto zaverecného stanoviska. V tomto zavereCnom stanovisku,
V kapitole III. 4 Stanoviskd, pripomienky a odborné posudky predlozené k sprave o hodnotenti,
MZP SR odévodnilo akceptovanie alebo neakceptovanie predlozenych pisomnych stanovisk
k sprave o hodnoteni.

VI11. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere¢ného stanoviska

Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie
Oddelenie posudzovania vplyvov na zivotné prostredie .
Ing. Peter Csampai

2. Potvrdenie spravnosti idajov

Ministerstvo Zivotného prostredia Slovenskej republiky
Sekcia posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie

Ing. Katarina Jankovicova

generalna riaditel’ka sekcie

3. Miesto a datum vydania zavere¢ného stanoviska
Bratislava, 22. 10. 2024

IX. INFORMACIA PRE POVOLUJUCI ORGAN O DOTKNUTEJ VEREJNOSTI

Dotknutd verejnost’ je podla § 3 pism. s) zdkona verejnost’, ktord je dotknuta alebo
pravdepodobne dotknutd konanim tykajlicim sa Zivotného prostredia, alebo ma zaujem
na takomto konani; plati, Ze mimovladna organizdcia podporujlica ochranu Zivotného
prostredia a spifajiica poziadavky ustanovené v zakone ma zaujem na takom konani.

Dotknutd verejnost ma podl'a § 24 ods. 2 zékona postavenie ucastnika v konaniach
uvedenych v tretej Casti zdkona a nasledne postavenie ucastnika v povolovacom konani
k zmene navrhovanej ¢innosti, ak uplatni postup podl'a § 24 ods. 3 alebo ods. 4 zakona, t. j.
prejavi zadujem na navrhovanej ¢innosti a na konani o jej povoleni podanim odévodneného
pisomného stanoviska k zameru podla § 23 ods. 4 zakona, odovodnenych pripomienok
k rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti podl'a § 30 ods. 8 zdkona, odovodneného pisomného
stanoviska k sprave o hodnoteni podla § 35 ods. 2 zdkona, alebo podanim odvolania proti
zaverecnému stanovisku podla § 24 ods. 4 zakona, ak jej ucast’ v konani uz nevyplyva z § 14
spravneho poriadku.
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V procese posudzovania vplyvov zmeny navrhovanej ¢innosti bola identifikovana
nasledujuca dotknuta verejnost’:

1. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O. Box 218, 850 00 Bratislava
2. Mgr. Tomas Janco, Americka 3, 831 02 Bratislava
3. Ing. Roman Ciernik, Svinna 97, 913 24 Svinna

X. POUCENIE O ODVOLANI

1. Udaj, ¢i je zaverec¢né stanovisko koneénym rozhodnutim alebo ¢i sa proti nemu mozno
odvolat’

Zaverecné stanovisko je podla § 37 ods. 1 zakona rozhodnutie, ktoré je zavazné pre d’alSie
povolovacie konanie. Pravoplatnostou zéavere¢ného stanoviska vznikd opravnenie
navrhovatel'a zmeny navrhovanej ¢innosti, podat’ ndvrh na zacatie povol'ovacieho konania
k navrhovanej c¢innosti alebo jej zmene vo variante odsthlasenom prislusnym organom
V zavere¢nom stanovisku.

Proti tomuto zavere¢nému stanovisku mozno podat’ rozklad podla § 61 ods. 1 spravneho
poriadku.

Verejnost ma podla § 24 ods. 4 zdkona pravo podat rozklad proti zavere¢nému
stanovisku aj vtedy, ak nebola tcastnikom konania o vydani zavere¢ného stanoviska.

2. V akej lehote, na ktory organ a kde mozno podat’ odvolanie

Rozklad mozno podat’ na MZP SR, Namestie Ludovita Stara 1, 812 35 Bratislava,
v lehote do 15 dni odo dna oznamenia doru¢enim pisomného vyhotovenia zavere¢ného
stanoviska ucastnikovi konania.

V pripade verejnosti podl'a § 24 ods. 4 zékona sa za deii dorucenia zavere¢ného stanoviska
povaZzuje patnasty denl zverejnenia zaverecného stanoviska prislusnym organom podl'a § 37 ods.
6 zakona.

3. Udaj, ¢i zaverecné stanovisko mozno preskimat’ sidom

Toto zaverecné stanovisko je po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa
pren pripustaji, preskiimatel’né sidom podl'a zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok
v zneni neskorSich predpisov.
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RozdelPovnik:

Dorucuje sa (elektronicky)

ONoGa~WONE

©

10.

11.
12.

13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

21.
22.

23.
24,

25.

26.

27.
28.

29.
30.

Narodna dial'ni¢nd spolo¢nost’, a. s., Dubravska cesta 14, 841 04 Bratislava

Obec Mnichova Lehota, Mnichova Lehota 90, 913 21 Mnichova Lehota

Obec Trencianske Mitice, Trenc¢ianske Mitice 164, 913 22 Trencianske Mitice

Obec Svinna, Svinna 141, 913 24 Svinna

Obec Hornany, Horniany 21, 913 24 Svinna

Obec Trencianske Jastrabie, TrenCianske Jastrabie 102, 913 22 Trencianske Jastrabie
Obec Dezerice, obecny trad, Dezerice 193, 957 03 Dezerice

Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, sekcia cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii, Namestie slobody 6, P.O. Box 100, 810 05 Bratislava

Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, sekcia cestnej dopravy a pozemnych
komunikadcii, Specialny stavebny urad pre dial'nice, Namestie slobody 6, P.O. Box 100,
810 05 Bratislava

Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, Utvar veduceho hygienika rezortu,
Namestie slobody 6, P.O. Box 100, 810 05 Bratislava

Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Kutuzovova 8, 832 47 Bratislava
Ministerstvo dopravy Slovenskej republiky, sekcia Zelezni¢nej dopravy a dréh,
Némestie slobody 6, P.O. Box 100, 810 05 Bratislava

Urad Tren¢ianskeho samospravneho kraja, K dolnej stanici 7282/20A, 911 01 Trenéin
Krajsky pamiatkovy urad Trencin, K dolnej stanici 7282/20A, 911 01 Trencin
Okresné riaditel'stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Trencine, Jesenského 36,
911 01 Trencin

Okresné riaditel’stvo Hasi¢ského a zachranného zboru v Banovciach nad Bebravou,
Na Vistek 1047/3, 957 01 Banovce nad Bebravou

Okresny urad Trencin, odbor starostlivosti o zivotné prostredie, Hviezdoslavova 3,
911 01 Trencin

Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie,
Namestie L. Stara 7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou

Okresny turad Tren¢in, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii,
Hviezdoslavova 3, 911 01 Trencin

Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor cestnej dopravy a pozemnych
komunikacii, Namestie L. Stara 7/7, 957 01 Banovce nad Bebravou

Okresny urad Trencin, pozemkovy a lesny odbor, Hviezdoslavova 3, 911 01 Trenc¢in
Okresny tirad Banovce nad Bebravou, pozemkovy a lesny odbor, Namestie L. Stira 7,
957 01 Banovce nad Bebravou

Okresny urad Trencin, odbor krizového riadenia, Hviezdoslavova 3, 911 01 Trencin
Okresny trad Banovce nad Bebravou, odbor krizového riadenia, Namestie L. Sthra 7/7,
957 01 Banovce nad Bebravou

Okresny urad Trenc¢in, odbor opravnych prostriedkov, referat podohospodarstva,
Hviezdoslavova 3, 911 01 Trencin

Okresny urad Banovce nad Bebravou, odbor katastralny, Trencianska cesta 1237/46,
957 01 Banovce nad Bebravou

Okresny urad Trenéin, katastralny odbor, Hviezdoslavova 3, 911 01 Trencin
Regiondlny trad verejného zdravotnictva so sidlom v Trencine, ul. Nemocnicna 4,
911 01Trenéin

Obvodny bansky urad v Prievidzi, Matice slovenskej 10, 971 22 Prievidza

Statna ochrana prirody Slovenskej republiky, Tajovského 28B, 974 01 Banska Bystrica
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31. Ministerstvo Zzivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia ochrany prirody
a biodiverzity, odbor Statnej spravy ochrany prirody a krajiny, TU

32. Ministerstvo zZivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia geoldgie a prirodnych
zdrojov, TU

33. Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky, sekcia vod, TU

34. Zdruzenie domovych samosprav, Rovniankova 14, P.O.BOX 218, 851 02 Bratislava

35. Ing. Roman Ciernik, Svinna 97, 913 24 Svinna

Dorucuje sa (postou):

36. Mgr. Tomas Janco, Americké 3, 831 02 Bratislava



